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AD   LECTOREM- 

Oc  opus  minus  perfeftum  e/l , 
quam  conflitucram  ;  Centum 
Capita  ei  dejlinaveram ,  qua  e 
continerent  totidem  Quaeflio- 
nes  Juris  Privati :  fed  ab  an- 
no actatis  fexagcjimo  fexto 
de  (ie  er  e  co: pit  oen forum  acies ,  ér  in  dies  ma- 
gis  magisqm  defecit ,  fic  ut  ad  c andelam  nul- 
lus aut  exiguus  corum  fuerit  ufus.  Anno  ae- 
tatis  fexagejhno  non  o  ace  e  (fit  Ajlhma  ,  con- 
Jraclmn^  ut  mihi  quidem  videtur  ,  ex  vita  ni- 
mis  fedentaria  ,  &  adeo  pe&us  meum  obfedit  , 
ut  vix  ad  neceffarios  labores  ,  quos  flatio  y 
quam  gero ,  mihi  imperat ,  Juffecerim  ,  ér  tune 
compcri  ,  recle  Aretaewn  de  Morbis  L.  HL 
C.  ii.  int  er  figna  Aflhmatis  retuliffe  tardita- 
tcm  ad  opus  folitum  &  ad  aliud  quodlibet 
geren  dum.  Quia  autem  quicquïd  e  do  ,  malo 
ipfe  e  der  e  ,  quam  opus  poflumum  alt  er  i  edo- 
landum  dare ,  &  quia  fingulae  Quaefliones  per 
fe  fubfiflunt  ,  de  velis  contrabendis  coepi  cogi- 
tare ,  ex/peclaturus ,  an  vires  debilitatae  nonni- 
kil  quandoque  exfurgant  ,  ér  fic  poffim  praef- 
tare ,  quod  nunc  non  poffum. 
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Ita  praefari  coeperat  ipfe  Bynkers- 
hockius  ,  paucis  ante  mortem  diebus.  U- 
tinam  ei  datum  fuillet ,  quod  fperaverat  , 
atque  ipfe  hunc  partum,  minus  licet  per- 
feftum  ,  quam  conceperat,  in  lucem  mit- 
tere  potuiilet  !  fic  certe  in  ipfo  limine 
pulchra  multa  de  occafione  confcribendi 
hujus  Operis  ,  de  remediis  minuendarum 
ac  praecidendarum  litium  ,  de  controver- 
fiis  dubiis,  de  quibus  in  utramque  partem 
difputari  poteft  ,  &  quantopere  fit  exop- 
tandum  ,  ut  au&oritate  fua  eas  aliquan- 
do  componat  Princeps  ,  habuifiemus  ,  uti 
ex  iis ,  quae  breviter  in  chartam  conjece- 
rat  Vir  Ampliiïimus,  animadvertimus.  Sed 
non  licuit  nobis  efTe  tam  beatis.  Cum 
vero  eorum  ,  quae  modo  memoravi ,  pri- 
mas tantum  lineas  duxerit ,  rnalui  his  ab- 
ftinere  ,  contentus  nonnulla  hic  fubjicere, 
circa  opus  ipfum ,  ex  ipfo  fere  opere  pe- 
tita. 

Pertinent  hae  Quaeftiones  magis  ad  Fo- 
rum ,  quam  ad  Academiam  ,  &  pleraeque 
ad  Forum  Batavicum.  Eas  autem  praeci- 
pue  excuiïit  Au&or  ,  de  quibus  alia  ipfius, 

alia 
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nlia  aliorum  eft  fententia  :  plerisque  etiam 
adfcripfit  res ,  ipfo  Senatore,  vel  Praefide,  a 
Supremo  Senatu  judicatas.  Srcubi  vero 
non  ejusdem  fenrentiae  fuerit,  cujus  Sena- 
tus,  modefte  addidit  rationes,  quaeeam 
in  contrarium  moverunt.  Quid  Viro  Am- 
pliffimo  de  amico  hoc  diflenfu  in  dicenda 
fententia  femper  federit  ,  ejas  verbis  ma- 
lim  dicere,  quam  meis.  Conftat ,  ait ,  me 
non  femper  ejusdem  fententiae  fuifje  ,  cujus 
Senatus  ,  hoc  e/l  ,  cujus  plurium  fententia ,  nee 
fieri  potefl  aliter  ,  ér  conftat  ,  me  hts  cafibus 
opinari ,  male  fuiffe  judicatum ;  fed  tarnen  ,  ut 
Pontïficii  omnia  fua  Ecclefiae  judicio  retinquunt , 
etiam  quae  a  judicio  Ecclefiae  fciunt  difcrepare , 
fic  mea  relinquo  judicio  Senatus.  Nee  ita  me 
wno  ,  ut  au  firn  affirmate  ,  me  femper  in  e  o  , 
quod  nnhï  vifum  e  ft  ,  juftum  ér  aequum  adfe- 
cutum.  Adfcripferat  haec  Vir  Ampl.  Tom. 
1  Ohfervat  Tumult nar.  in  fin.  quae  ,  quia  ele- 
gantia  funt,  &  ad  rem  praefentem  faciunt, 
operae  duxi  hoc  loco  inferere.  Au&ori- 
tates  Doclorum  &  Interpretum  parciflime 
hic  apparent,  neque  enim  multum  his  fole- 
bat  tribuere  Bynkershotkius,  idem  fere  de 
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iis  fentiens  ,  ac  olim  Cujacius,  cujus  ele- 
gins  non  minus  quam  vcrum  de  his  extat 
judicium  Confultat.  XXIII.  Ratio  &  Lex 
hic  primas  tenent  ,  deinde  res  judicatae  , 
quibus  judicandis  ipfe  interfuit.  Ubi  au- 
tem  memorat  Audorres,  a  Senatu,  ip- 
fo  praefente ,  judicatas,  fempcr  iis  adferip- 
ïït  diem  ,  quo  lata,  non  quo  pronunciata 
eft  fententia  ,  nam  ,  decreta  fententia  ,  in- 
certus  eft  dies  pronunciationis ,  nee  operae 
pretium  vifum  fuit  ,  eum  diem  poftea  ad- 
dere.  In  recenfendis  rebus  judicatis  nomi- 
na partium  non  addidir,  ut  addidcrunt  Fa- 
ber,  Sande.  Stokmans,  Neoftadius ,  Coren 
&  alii,&fane  cui  ea  res  bono?  Sufficit  om- 
nino,  ad  cxemplum  JCtorum  Romanorum, 
nomina  adhibere  ,  quae  exemplis  ferviunt. 
De  rebus  folis  agitur,  de  litigantium  perfo- 
nis  inutilis  &  vana  eft  curioiitas  ;  cumque 
ex  his  ,  quorum  rebus  judicandis  inter- 
fuit Auöor  ,  multi  adhuc  vivant  ,  fatius 
erat  nominibus  parcerc ,  quam  ea  publice 
exponere :  prudens  autem  abftinuit  ab  iis 
rebus  judicatis  Senatus  Supremi  ,  in  qui- 
bus biennium ,  quod  revifïoni  datur,  non- 
dum   effluxcrat  ,   ne   ex  rationibus  ,    quae 

hic 
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hic  proferuntur,  de  fucceffu  revifionis  con- 
jeftura  capi  pollet. 

Cum  paflim  in  his  Libris  provocetur  ad 
Obfervationes  Tumultuarias  T,  .  . .  N.  .  .  . ,  mo- 
nendum  eft,  hoc  nomine  fignificari  Com- 
mentarios  ,  in  quos  retulit  Vir  Ampl.  non 
tantum  res,  ipfo  Senatore  vel  Praefide,  id 
eft ,  per  fpatium  quadraginta  fere  annorum , 
a  Supremo  Senatu  judicatas ,  fed  quidquid 
per  totum  illud  tempus  ab  ipfo  Senatu 
memoria  dignum  a£tum  geftumque  eft.  77/- 
mttltuarias  has  Obfervationes  vocat  ,  quod 
ex  Senatu  domum  redux ,  quotidie ,  prout 
quaeque  res  incidebat  ,  tumultuarie  eas 
confcripferit.  Compofuit  hoc  opus  Ampl. 
Bynkershoekius  ad  ufum  privatum  ,  non 
in  memoriam  pofteritatis  ,  &  ne  unquam 
in  publicum  ederetur,  ultimo  elogio  ve- 
tuit  :  unde  &  nonnullis  mirum  fortafle 
videbitur,  has  Obfervationes  ad  partes  vo- 
cari,  cum  vulgo  fere  teftes  citari  foleant 
ea  monumenta ,  quae  poflunt  adiri  &  con- 
fuli,  &  manibus  hominum  teruntur  :  fed 
cum  ipfe  Auttor  ubique  eas  adhibuerit , 
religio  fuit ,   ut  in  omnibus ,  quae  hic  ap- 

pa- 
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patent  ,  fic  &  hac  in  partc  ,  aliquid  ïnu- 
tare.  Quod  ad  ceteras  aucloritates  ,  quae 
hic  adferuntur,  nemo  efl  ,  qui  non  inrel- 
lexerit  fcribendi  compcndia  ,  quibus  eac 
defignantur  :  fi  quae  tarnen  font  ,  quae 
cxplicationem  defiderant  ,  peti  ea  poceft 
ex  Praefatme  ,  quam  praemifit  Auctor 
Quacftwmbus  Juris  Pub/ia,  easdem  enim  ibi, 
quas  hic  ,  notas  adhibuit  in  defignandis 
Auftoritatibus ,  quibus  ufus  eft>  neque  a- 
deo  hoc  loco  haec  repetere  eft  neceiïe. 

Quid  mihi  fumferim  in  edendo  hoc  O- 

pcre  ,  vix  tanti  eft ,  ut  ejus  rationem  red- 

dam.  Dicam  verbo.  In  quatuor  Libros  hoc 

Opus  diviferat  ipfe  Auctor  ,  cui  cum  cen- 

tum  Capita  deftinailet>  finguli  Libri  XXV. 

Capita  fuiffent  complexi :  At  Liber  Primus 

XVI.  tantum  continebat  Capita,  Secundus 

X.  Tertius   XII.    Hi    Libri  ut    inter   fefe 

convenirent,   &  ad  eandem  molem  Capi- 

tum   exfurgerent  ,    Libro    Secundo  adjeci 

VI.  Libro  Tertio  alia  IV.  Capita  mifcel* 

lanei  argumenti ,  quae  &  his  ipfe  inferuif- 

fet  Au6tor  loco  maxime  commodo ,  ut  in 

fchedüla  adnotaverat.    Quod  ad  Caput  pe- 

nult» 
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nult.  Libri  II.  quod  eft  de  Annuis  penfwnibus , 
non  videtur  illud  ad  umbilicum  perduo 
turn ;  cum  tarnen  plene  fatis  contineat  ka^ 
tentiam ,  quam  ea  de  re  fovit  Vir  AmpL 
malui  illud ,  quale  quale  eft ,  repraefentare , 
quam  totum  in  fpongiam  incidere.  Eft 
etiam  quod  moneam  circa  ejusdem  Libri 
Caput  ultimum  ,  quod  varias  comple&itur 
Quaeftiunculas.  Mos  erat  Ampl.  Bynkers- 
hoekio ,  ut  ex  ejus  Libris  Obfervationum  Ju- 
ris  Civilis  Romaniy  itemque  Quaeflïonum  'Ju- 
ris  Publici  apparet,  ad  calcem  cujusque  Li- 
bri referre  ,  &  in  unum  Caput  conjicere 
varias  Obfervationcs ,  quae  ipfi  non  tanti 
videbantur  ,  ut  aliquot  Capita  implerent. 
Idem  &  hic  praeftare  conftituerat,  &  jam 
tria  Capita ,  quae  tres  priores  Libros  clau- 
derent ,  inchoaverat ;  fed  cum  fingula  pau- 
cas  tantum  Quaeftiunculas  comprehende- 
rent  ,  eas  congefli  ,  &  in  unum  Caput 
contulL  Ha&enus  de  his  Quaeftionibus. 

Ceterum  nullum  poft  hoc  Bynkershoe- 
kii  opus  eft  exfpe&andum  :  reliquas  enim , 
quae  fuperfunt ,  ejus  lucubrationes ,  quae- 
que  unice  ad  jus  hodiernum  cum  Hollan- 

*  *  di- 
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dicum  turn  Zelandicum  pertinent  ,  fibi 
fcripfit  Vir  Ampl.  non  publico ,  idemque 
de  his ,  quod  de  Objcrvatïonïbus  tumnltuarïis 
fupra  monui ,  ftatuit ,  ne  unquam  aliqua  ea- 
rum  pars  luci  daretur.  Sed  vel  fine  his 
fatis  Ï3ynkershoekiano  nomini  debet  Juris- 
prudentia,  qua  Patria,  qua  Romana.  Quin 
potius  nemo  non  mirabitur  ,  qui  Vir  ,  a 
prima  juventute  tot  tantisque  negotiis  dif- 
tra&us,  tantum  praeftare  potuerit,  editis 
in  publicum  tot  varii  argumenti  operibus, 
neque  iis  vulgaribus ,  qualia  nunc  pafïïm 
in  lucem  protruduntur,  &  quibus  compilan- 
dis  vel  triduüm  fufficeret ,  fed  exquifita 
eruditione  plenis.  Sed  non  eft  hic  locus 
excurrere  in  laudes  Ampl.  Defun&i.  Qua- 
re  manum  de  Tabula.     Tu  Leftor  vale. 


CON- 


CONSPECTUS  CAPITUM 

LIBRI     P  R  I  M  I. 

Cap.  I.T^\B  Jurisdiftione  Curiae  Hollandiae 
JL/  in  N obiles  &  Subditos  fuos.  Pag.  i 
II.  De  foro   eorum  ,   qui    Hagae  habitant  , 
quosque  nee  Curiae  ,   nee    Magiftratui 
Hagano  fpecia  liter  addicit  Ordinum  Ft- 
duciaria  Juffio  Anni  1614.  &  ea  occa- 
fione  prolixa  difptttatio ,    Curiae  f    Ha- 
gae fedentis  ,  a n    Magiftratus  Hagani 
prior  &  antiquior  Hagae  fuerit  juris- 
diclio.  1 4 

III.  Qtiïd  Senatus  Supremus  vario  tempore  ju- 

dicaverit  de  Foro  eorum  ,  qui  Hagae 
habitant,  neque  Nobiles,  neque  Foren- 
fes  Curiae  funt ,  neque  etiam  ex  Opi- 
fieüsfefe  exhibent.  35* 

IV.  Nonnulla  de  Foro  Minorum,   Viduarum^ 

&  Mi/er  abilium  apud  Hollandos.      43 

V.  Ecquando  viduitatis   &    minoris    aetatis 

privilegium,  quod  ad  forum ,  cejfet.   53 

VI.  Qiiaeritur  de  aliis  quibusdam  perfonis  ac 

caufa ,  an  ad  jurisdiclionem  Curiae  per- 

tineant*  6 1 

*  *  2  VIL 


CONSPECTUS     CAPITUM. 

VIL  De  territorio  Curiae  ,    &  an  quae  juris- 
diclio  inde  Curiae  compctat?  76 

VIII.  De  foro  eorumy  qui  ab  exteris  Provhiciis 
in  Hollandtam  mittuntur  ad  Ordines  Ge- 
nera/es ,    Confdiarios  Ordinum  Gencra- 
Hum,  corwnvc  Rationa/es,  fivc  ad  Col- 
legia marina.  86 
IX.  Rur/üs  de  eodem  argumento.  96 
X.  Iterum  de  eodem  argumento.              108 
XI.  Tandem  de  eodem  argumento.            118 
XII.  De  Foro  Quaeftoris  Generalis  Foederatï 
Belgü,  fi  in  officio  deliquerit.           130 

XIII.  De  Foro  militum  in  eau  fa  delifti.        140 

XIV.  De  Foro  Militum  in  caufa  debiti.       159 
XV.  Magnarum  Urbium  in  Ho/landia  Cives , 

eorumque  bona ,  etiam  in  agro  arreflari 
poffc.  166 

XVI.  De  domicilio  impubcris  vel  minorh  &  an 
fitperfles  parens  vel  tutov  id  mutare 
poffit ,  &  quo  ejfeflu  circa  Jucceffionem 
ab  inteftato?  174 


L  7- 


CONSPECTUS    CAPITUM 
L1BRI     SECUNDI. 

Cap.  L  ]P\  E  Patio  nuptiali  ,    quo  muiter  ftbï 

JL/  fervavit  optionem ,  an  lucrwn  dam- 

mimque  ,  an  Jüa   dunt ax at ,   quae  at- 

tulït ,  f  aha  habere  maïit.  1 8  7 

II.  Pacla  commwïwnc  bonorum  intcr  Conjugcs , 

quorum  alter,  vel  qui  ambo  liberos  ha* 
bent  ex  priori  matrimmio ,  non  impingi 
in  L.  Hac  Edidtali  6.  C.  de  fecund. 
nupt.  etiam/i  alter  plus  bonorum  adnup- 
tias  attukrit ,  quam  alter?  196 

III.  De  Spon falibus  minorumin  Hollandia.  210 

IV.  An  poenae ,  Jure  Romano  conftitutae  ad- 

verfus  fecundas  nuptias  rfiveintra ,  five 
poft  annum  luthts  contradas ,  in  Hollan- 
dia adhuc  obtineant?  220 

V.  De  Legibus  Hollandicis ,  ex  qui  bus  in  eau- 

fa  matrimoniali  vetita  efl  appellatio , 
&  aliquot  in  ham  rem  utriufque  Curiae 
Deer  et  a  &  Sententiae.  2  3  1 

VI.  Anpro  nuptiis  conciliatis  Proxeneticum  peti 

poffit?  243 

yit  Ex  her  e  dit  at  e  deducendum  cffe  Do  ar 'mm 

*  *  3  paclis 
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paclis  antenuptialibus  conflitutum ,  pri- 
u/qttam  ratio  portionis  legitimae  ineatur. 

VIII.  -<4»  'ïtto|3oAov  y?i7^  Doarium  Conjugifu- 
per/hti,  paHis  antenuptialibus  promijjttm , 
fc*r/g/  pofjit  ,  quamvis  feparatio  qttod  ad 
thorum  &  menfam  intervenerit .        26 z 

IX.  De  effeclibus  matritnorin ,  quod  ad  thorum 
&  menfam  feparati.  273 

X.  Non  ejje  connubium  inter  adulterum  & 
adultcram,  etiamfi  praeter  adulterïum 
nihil ace  e  dat ,  &  anadulterii  damnatus^ 
folutisque  ex  ea  cauja  nuptiis  ,  aliam 
uxorem  reële  ducat?  285* 

XI.  Si  qua  cautio  producent  is  nomine  fit  con- 
cept a  ,  an  ex  ea  recle  agat  quilibet  pof 
fefjor  ?  293 

XII.  AnceJJio  bonorum  projit  adverfusmulclam 
pecuniariamy  ex  deliclo  debitam?     305 

XIII.  Quid  habendum  fit  de  paclo  paratae  exe- 

cutionis.  3  1 4 

XIV.  Stipulationes  poenaks  an ,  &  quatenus  fi- 

at ae?  32-6 

XV.  Annuis  penfionibus    non  fimul  &  femel 

praefcribi ,  fi  ultra  XXX»  annos  in  fo- 

lu- 
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lutionc  ccffatum  ft  ,  [cd  iis  dunt ax at , 
quae  ante  XXX,  annos  exattae  mufunt, 

.  34° 
XVI.  Variae  Quaeftimieulae.  344 

LIBRI    TERTII. 

Cap.  I.    A    n  Pontificii  Ecc  lef  afliet  vel  Sacra  eo- 

jl\.  rwR  loca  ex  teftamento  capere  pof- 

/int?  352 

II.  An  ér  quatenus  Pontificii  Ecclefaflici  tef 

tart  queant?  363 

III.  Qui  ér  quae  bona  a  minor  ibus  nee  hu  er 

vivos ,  nee  ex  tejlamento  capere  vel  capi 
poffimt.  373 

IV.  De  Claufula  ,  quam  Refefvatoriam  vo- 

cant.  386 

V.  Res  a  Supremo  Senatu  y  me  Senatore  vel 

Praefuk  ,    de  Claufula  refervatoria 

judieatae.  395 

VI.  De  Claufula ,  quam  Derogatoriam  vq- 
cant.  404 

VIL  Res  a  Supremo  Senatu  ,  me  Senatore  vel 
Praefide ,  de  Claufula  derogatoria  ju- 
dieatae. 416 

vul 
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V III.  De  bis ,  quifibi  adfcribunt  in  teflamcnto.  426 

IX.  Quibus  ccdant ,  quae  non  capicntibus  re- 

linquuntur.  436 

X.  Si  Conjugcs  mutuo  teflamcnto  fe  ïnvicem 

her  e  des  /er  i  bant  cum  plena  pot  e  ft  at  e  a- 
lienandi ,  fcd  ea  lege  ,  ut  bona  ,  quae 
fuperjles  relinqueret  ,  poft  e  jus  mor  tem 
'mtev  utriufque  heredes  acquis  partibus 
divïdantur  ,  an  hcreditates  &  legatay 
aliaque  lucra  ,  quae  fuperjles ,  fua  ip- 
Jius  induflria  ,  acquïjivit  ,  pro  feimjje 
etiam  cedant  heredibus  Conjugis  primum 
defuncli?  447 

XI.  An,  ut  Spurii  ab  inteftato  matri  fucce- 

dunt,  fic  &  /uccedant  Cognatis  mater- 
nis}  458 
XII.  Ecqua  ratione  fuccefjio  inter  Virwn  & 
Uxorem  Jure  Romano  placuerit  ,  Jure 
nojlro  difp/icuit.  470 

XIII.  De  Retraciu  nonnuüae  Quaefllones.   476 

XIV.  De  Retraciu  aliae  adhuc  Quaefllones  >  486 
XV.  Re  vendita  &  tradtta,  ft  folutio  non  fè- 

quatur ,  an  venditori  competat  vindica- 
tie? 495 

XVI. 
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XVL  De  Contra  flu ,  qui  dicitur  Bodemery.  505 

LIBRI     QUARTI. 

CAp.  L  T  Eges  de  AJJecurationibns  latae  ,  &  in 
I  v  quïbus  cattfis  obtineant.  Expreffo  lo- 
co ,  ubi  ja  eer  et  navis ,  &  wide  pericu- 
lum  inciperet ,  ft  navis  ibï  non  jacuifiet , 
fed  etim  locum  praetemavigajjet ,  dam- 
num  tarnen ,  pofte a  faftum ,  ad  Ajjecu- 
ratorem  pertinere.  Si  cm  plus ,  quam 
per  legem  licet ,  affecuratum  fit ,  id  quod 
Jupereft ,  alter i  non  re&e  cedi.  Etiam 
fine  fpeciali  mandato  ajjecurationem  va- 
lere. An  contra  piratas  ajjecurare  li- 
ceat  ?  An  libertas  ajjecurari  poffit  ?  5 17 
II.  Ecquando  naves  mercefque  AJJecuratorum 
periculo  e /Je  incipiant  &  defijjantï  Si 
p/ures  fint  ajjecuratores ,  an  ajjecuratus 
p&jjit ,  quem  vela ,  exigere  ,  & ,  que m 
velït ,  dimittere  ?  An  unïus  ajjecuratorh 
dnoyicL  reliquis  noceat  ,  vel  profit  ? 
Quemadtnodum  ajjecuratus ,  pendente  pe- 
riculo ,  poffit  cavere  ,  ne  fibi  noceat 
dwo^lct  ajjecuratoris.     Contraria  affe- 

*    *    *  Clh 
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curationis  aclio  e  ft  ad  praemium ,  &  quo 
tempore  id  fit  fohcndum  ,  &  an  ,  ft 
flatim  non  folvatur  ,  ajjecurationem  re- 
fcindat?  Praemii  aclio  non  rem  ajjccu- 
ratam ,  fed  perfonam  dunt ax at  habet 
obligatam.  528 

III.  Si  res ,  ad  tres  men/es  ajfecuratae ,  rurfiis 
indiftincle  affccurcntur ,  &  poft  tres  men- 
fes  elapfos  pereant ,  novos  ajjecuratores 
in  folidum  teneri.  Si  navis  iter  mutare 
conflituiffet ,  fed  ,  antequam  mutaret , 
periiffet ,  damnum  ad  affecuratores  per- 
tinere.  De  ufuris  ex  mora  in  ajjccura- 
toribus.  539 

IV.  Varïae  ajfecuratorum  exceptiones  rejeclae, 
&  rurfus  de  ufuris  ex  mora  praeflandis. 
Si  afjecuratum  fit  ad  infulam  D.  Tho- 
mae  in  Africa,  ajjecuratorem  non  tene- 
ri  de  damno ,  fa  cl  o  ad  infulam  D.  Th  o- 
mae  in  America.  An  rata  fit  affecura- 
tio  contra  dolum  cu/pamve  Navarchi  a- 
liorumve  nautarum*  Navarchum  iter 
mutare  poffe ,  fi  ejus  arbitrio  res  relicla 
fit,  &  ffi  non  e  ft ,  Affecuratores  nihil- 
eminus  teneri  ?   fi  absqtte  mandato  af 
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fecurati  mutet.  Culpam  Navarchi  mm- 
quam  liberare  ajjecuratores ,  dolum  li- 
berare ,  fi  cum  Exercitoribus   agatur. 

548 
V.  Lucrum ,  quod  f  per  at  uy  ,  per  Leges  nau- 
ticas  ajfecurari  non  poffe.  lis  Legibus 
an  refte  renunciatur  ?  An  fit  aBw  de 
damno ,  quod  accidit  ipfius  affecuratt 
do/o  vel  culpa  ?  her  non  mutari ,  ft 
pro  forma,  ut  ajunt ,  alius  loens  ex- 
primatur  in  het  cognofcement ,  alius 
in  paflo  affecurationis  ,  neque  etiam 
mutari ,  fi  affecuratoris  nihil  quicquam 
interfit ,  quin  nee  mutatum  iter  affè- 
curato  nocere ,  fi  ipfe  non  mandaverit. 
Si  generaliter  affecuratum  fit  ,  ut  in 
Africa,  &  America  omnia  loca  prohi- 
bita  adire  liceat  y  nihil  referre  ,  per 
quetn  Principem  aditio  prohtbita  fit.  In 
affecurationibus  non  admitti  reftitutio- 
nes  in  integrwn  ex  caufa  iwpruden- 
tiae.  557 

VI.  Quum  ex  duabus  navibus  collifis  altera  pe- 
riiffet  ,    affecuratoribus    non  prodejjè  , 
quamvis  navem ,  quae  periit ,  annofam 
%  #  #   2  fuif- 
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fuifje  dixerint  ,  vel  culpa  Navarchi 
damnum  fuifje  datum,  vel  falvae  na- 
vis magiftrum  ,  alibi  conventum ,  fuifje 
abfo'utum.  Quousque  Amflerdamï  na- 
vcs  affecurari  po/fint ,  &  an  Statuto , 
ca  de  re  fa&o ,  remmciare  liceat  ?  Sub 
appellaüone  urbis  Amfl  er  dammen  fis  e- 
tiam  Texeliam  contineri.  Affccuratione 
fafia  op  de  Spaanfche  Weftindien, 
an  &  quando  Jamaicam  liceat  adpel- 
lere?  $66 

VII.  Navium  merciumque ,  quae  tempore  fac  - 
tae  affecurationis  jam  profe&ae  funt , 
vel  jam  perierunt ,  quando  affecuratio 
va  Ie  at ,  &  quando  non  item.  Wuft  ris 
fpecies  de  eo  judicata  apud  utramque  Cu- 
riam.  Aha  fpecies,  in  qua  affè  curator 
tribus  rationibus  oppugnabat  affècura- 
tionem ,  &  diverfae  de  ca  fentcntiae  % 
&  quae  tandem  obtinuerit.  Difcutiun- 
tur  illae  rationes ,  &  an  ea ,  quae  ob 
mutatum  iter  affècurationem  re/cider ity 
fatis  fuerit  idonea.  574 

VIII.  Rnrfus  depulfae  aliquot  affecuratorum  de- 
fen/wnes  ex  variis  caujis ,  &  cum  maxi- 
me 
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me  ex  mutato  itinere.  Quemadmodimi  in- 
telligendus  jit  §.  i.  Statuti  Amfterd.  23. 
Jan.  1699.  Bonam  fidem  in  afjecu- 
rato  praefumendam  ,  donec  contrarittm 
probetur.  Mandantem  &  mandata- 
rium,  quod  ad  fcientiam  vel  ignoran- 
tiam  ,  in  ajjecttratiombus  haberi  pro  una 
eademque  pcrfona  ex  S.  2.  d.  Statut. 
&  Senatus  Supremi  fentcntia  in  eam 
rem.  583 

IX.  De  mutato  vel  non  mutato  itinere  variae 

infpeclwnes ,  &  contrariae  de  bis  Am- 
fl  er  dammen fntm  &  utriu/que  Cuviae  fen- 
tentiae.     Nonnulla  de  U/uris.  590 

X.  Mcrcibus  ajjecuratis  ex  Hafnia  in  Gal- 

Ham ,  an ,  quae  in  frcto  Sundico  prope 
Elfenoram  navi  funt  impofitae  ,  fine 
mentione  ejus  freti ,  ajjecuratorum  peri- 
culo  navigent  ?  Rurfus  de  mercibus ,  a- 
libi  in  navem  illatis ,  quam  eo  loco ,  ex 
quo  navis  profecla  erat  ,  &  periculum 
ad  ajfecuratorem  pertinebat.  Si  navis 
u/que  ad  Londinwn  ajjecurata^  ante- 
quam  ad  Oftium  Tamefis  perveniffet , 
capta  ér  ab  hojlibus  redempta  fuerit% 
*  *  *  3  af- 
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affecuratorcs  ad  pretium  redemptionh 
teneri ,  etiamfi  navis  Londïnum  non  na- 
vigaverit ,  f  cd  nlterius  deflinata  fucrit. 

598 

XI.  An  conditio  ,  inflrumcnto  afjecuvationis 
inferta ,  in  appendice ,  ubi  de  aliis  aclum 
eft  ,  cenfeatur  repetita.  De  expenfis 
litis  nonnulla.  Tres  fententiae  re/cij- 
fae  ,  &  refutatae  rationes  ,  quibus  eas 
okintterat  af/ecurator ,  praecipue  ob  mu- 
tatum  navis  nomen*  Tres  aliae  fenten- 
tiae probatae  ,  &  abfoluto  affecurato- 
re,  quod  a/Jècuratus ,  tempore  affecura- 
tionis ,  praefumeretur  fciviffe  interitum 
rei ,  aliis  affecuratoris  rationibus  rejec- 
tis-  606 

XII.  Si  ,  profecla  nave  ,  tempus  profecTwnis , 
vel ,  fi  ignoretur  ,  ejus  rei  ignorantia 
contraftu  non  exprimatur  ,  affecuratio- 
nem ,  Amfterdami  faclam ,  refcindi.  Af- 
fecuratae  navis  nomen ,  infigni  fraude , 
ad  aliam  navem  porreclum.  Aciioni  af 
Jecurationis  ad  fummum  intra  trienniwn 
praejcribi.  Affecurationem  non  recJe 
cedt  ,  hoc  ejfeclu ,  ut    nova  afjecurati 

per- 
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per/ona  fubftituatur.  6 1 6 

XIII.  Rur/us  de  fcientia  vel  ignorant  ia  profcc- 

tionis  vel  interitus  rcrum  ajfecurata- 
rum.  Si  plures  affecurationes  fuerint 
faffae ,  &  plus  affecuratum ,  quam  per 
legem  licet ,  an  il/ad  plus  cedat  poflre- 
mis  affecuratoribus ,  an  int  er  onincs  pro 
rata  dividatur?  Etiamfi ,  qui  affecura- 
tionem  curavit ,  [mes  mandati  exceffe- 
rit ,  ab  eo  tarnen  plus  damni  exigi  non 
poffe  ,  quam  rever a  paf/its  e/l  affecu- 
ratus.  Qui  /pondet  del  credcre  ,  non 
utitur  beneficio  ordinis.  In  negotio  r 
Amflerdami  contrafto ,  affecuratores  non 
obhgat  avaria ,  alibi  locorum  aeftimata. 

624 

XIV.  Magiftri  ejusdemque  domini  navis  culpa  r 

ab  a/fecuratore  ohjefla ,  jed  var  ie  re- 
futata.  Rurfus  de  ignorantia  profec- 
tae  navis ,  &  de  navigatione  Jine  tu- 
te/a  a  loco  profeflionis  ,  contra  quam 
convenerat  >  &  quid  fi  ibi  tut  e  la  pracf- 
to  non  fuerit  ?  Rejeélae  aliquot  ajje- 
turatorum  exceptiones ,  &  quid  habcn- 
dum  fit  de  praefcriptione ,  quae  aflioni 

de 


CONSPECTUS    CAPITUM. 

de  damno  objicitttr,  &  tiwiquid  contra 
eam  reftitulio  in  intcgrum  impetrari 
poffit?  /634 

XV.  her  urn  difcujjae  &  rcjctfae  aliquot  af- 
fccuratorum  defenfiones.  Nonnihil  de 
ujuris  an  a  Ut  e  motay  an  a  conteflata 
adjudicandis  i  AJJecuratione  facfa  op 
bederffelyke  en  onbederffelyke  goe- 
deren, frumentum  &  hordcum  iis  vo- 
cibus  refle  coniprehendi.  An ,  fi  affe- 
curatio  fa&a  fit  ad  fluvium  Nanne- 
tis ,  periculwn  affecuratcrum  ceffet ,  fi 
navis  /aha  ad  fluvium  pervenerit ,  fed 
merces  perierint  ,  antequam  'm  Urbem 
Nannetem  fuiffent  de  lat ae?  640 

XVI.  Quae  fcientia  in  a/jecurato  impediat  af- 
fecurationem  rerum  ,  quae  jam  per  ie  - 
runt  ?  &  an  metus  &  fufpicio  in  ham 
rem  Jïifficiant  ?  Iter  mntatum  intelligi , 
fi  loca  adeantur ,  in  inflrumento  affe- 
curationis  non  exprcjja  ,  etiam[iyfint 
media  int  er  port  um  a  quo ,  &  portum , 
ad  quem  deflinatum  iter  efl.  An  itine- 
re  fic  mutato  ,  mutatum  praejumatur 
ex  mandato  exercitorum  ?  permittendum 

id 


CONSPECTUS    CAPITUM. 

id  videri  exercitorum  jurijurando.  Qui 
pecuniam  credidit  magiftro  navigaturo , 
etiam  conjenfijjè  videri,  ut  ex  ea  .merces 
comparare  liccret.  An  privati  veile 
exerceant  foenus  nauticum  in  Indiam 
Eoam  ?  650 

XVII.  Ex  Statut  o  Am flev  dammen  ft  nonfufficere , 
ut,  profcila  nave  ,  profeitio  fignifice- 
tur ,  nifi  &  addatur  tempus,  quo  pro- 
feila  fit.  Perinde  tarnen  ejje ,  ajjecu- 
ratores  id  fciant  ex  inflrumento  affecu- 
rationis ,  an  aüunde.  Aeflimationem  re- 
turn affecuratarum  ab  affecurato  effè 
probandam,  nee  fufficere  folam  ejus  ad- 
fertionem  &  jusjurandum  de  bona  flde. 
Si,  qui  af/ecurationem  mandavit ,  Jcive- 
rit ,  quando  navis  mercesque  profeilae 
funt ,  mandatarius  autcm  ex  ju/la  cau- 
fa  ignoraverit ,  fufficere ,  fi  hujus  igno- 
rantia  in  ajfecurationis  inflrumento  ex- 
primatur.  Si  ajfecavatum  fit  van  de 
Straat  Davids  naar  Amfterdam , 
pro  periculo ,  quod  in  reditu  accidit ,  aj- 
fecuratum  effe  ,  &  id  incipere  poft 
finitam  pifcationem  ,    ér  hanc  finitam 
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intclligi ,  quando  navis  ex  fret  o  rcfta 
navigat  Amftcrdamum.  660 

XVIII.  Si  navis  navi  cjusqtte  oneri  damnum 
dederit ,  an  &  qucmadmodum  ref ar- 
den dum  fit  ?  671 

XIX.  Damni  communie  at  10  an  ad  quaslibct 
naves  &  quaelibet  bonapertineat?  6y$ 
XX.  Damni  praeftatio  an  ultra  navis  rerum- 
que  prciïum  porrigi  pojjit  ?  &  qua 
proportione  damnum  utrimque  com- 
municandum  fit.  687 

XXI.  De  modo  contributïonis  ,  &  quae  res 
contribuant  ?  &  cujtts  damni  aftio  non 
detur?  694 

XXII.  De  damno  navium,  tinius  vel  utriusque 

culpa  dato ,  &  quid  damni  appellatio- 
ne  veniat  ?  702 

XXIII.  An  aélio  de  damno,  culpa  dato ,   etiam 

competat  adverfus  exercitores  navis , 
&  an  infilidmn?  709 

XXIV.  De  jafiu  &  reliquo  damno  nautico.  716 

XXV.  An  contributioni  loens  fit,  nonmdlae  quae  f 

tiones ,  &  de  bis  res  judicatae.      729 

XXVI.  Variae  Quaejliunculae.  738 
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PRIVILEGIE. 

DE  STATEN  VAN  HOLLAND  en  WESTVRIESLAND 
doen  te  weten  ,  alzo  Ons  te  kennen  is  gegeeven  by  johannes 
van  Kerckhem,  Burger  en  Boekverkoper  binnen  de  Stad  Ley- 
den,  dat  den  Suppliant  begunltigt  zynde  geweetl  van  te  hebben  gedrukt 
Comeiu  van  Byrtktrshoek,  Praejidts ,  Objervationum  Juris  Rotnam  Lïbrt  Oclo , 
in  x.  -volt.  nog  Opujcula  Varit  Argumentï  ,  en  Opera  Miuora' ,  a's  ook 
Quaeflioris  Juris  Publici  t  alle  in  Quarto,  daar  en  boven  ook  het  geluk 
had  gehad,  dat  aan  hem  buppliant  door  Ons  tot  wceringe  van  des  Sup- 
plianrs  fchade,  die  hem  door  baatzoekende  menfehen,  met  het  binnen  of 
buitenlands  nadrukken  van  de  voorfz.  Werken  zoude  konnen  worden 
gedaan,  goedertierentlyk  den  16.  Febr.  1737.  Odtroy  was  verleent  om  al- 
le de  Werken  onder  den  Naam  van  Corneln  van  Bynkirshock ,  Praefidis  C«- 
rtae  Supremae,  Opera  Omnia ,  binnen  den  tyd  van  vyftien  cerfi*  at,ter  een 
volgende  Jaren  in  wat  Talen  of  Formaten  zuix  zyn  mogte  ,  aJeen  te 
mogen  drukken  ,  met  zodanig  verbod  als  breedcr  in  het  vooriz.  Oclroy 
was  vermeld;  dat  de  Suppliant,  ook  nu  op  nieuws  onder  de  Druk-Pers 
hebbende  van  de  zelve  Cornetii  van  Bynkershoek,  Jurisconjulti  cy  Praefidi; , 
®uaeftwnum  Juris  Pnvati  Librt  &uatuor ,  het  welk  genoegfaam  van  zig 
zelfs  Iprak  dat  niemant  buiten  den  Suppliant  bevoegt  was  om  't  voorfz. 
Boek  te  di ukken,  als  begrepen  zynde  onder  het  voorfz.  Oclroy  aan  den 
Suppliant  op  de  Opera  Omnia  Corr.elïi  van  Bynktnhotk  verleent ,  dog  dat  de 
Suppliant  zigdaar  op  niet  derWe  verlaren,  maar  met  reden  bedugt  was,  dat 
eemgebaatioekende  menfehen  hen  mogclyk  wel  zouden  konnen  onderwin- 
den de  voorfz.  oUtaeftioms  Juris  Prïvati  na  te  drukken  en  in  deze  Landen  in 
te  voeicn,  tot  nurkelyke  fchade  van  den  Suppliant,  zo  keerde  de  Suppli- 
ant zig  lot  Ons,  ganfeh  ootmoediglyk  verzoekende  dat  het  Onze  goede 
gelieft  e  zyn  mogte  aan  hem  Suppliant,  zyne  erven  of  regt  verkrygende  te 
verkenen  Octroy  om  het  vooriz.  Boek  ,  geintitukert  Corneln  van  Bynkers- 
hoek,  'Jutisconjulti  &  Praejidts,  Quaelïtonum  Juris  Prïvati  libri  qtiatuor ,  ma- 
kende alzo  een  zesde  iluk  met  de  vorige  reeds  gediuktc  vyf  Hukken  de 
Opera  Omma  Byt.ktrshoekü  uit, en  daar  beneven  vernieuwinge  van  des  Sup- 
pliants  vorig  Oétroye,  dus  alle  de  zelve  en  een  ieder  van  dien  binnen  de 
tyd  van  vyftien  jaren  hier  te  Lande  alleen  te  irogen  drukken,  't  zy  in  het 
geheel  of  ten  deele,  en  zulx  in  zodanige  formaten  en  talen  als  hy  Suppliant 
zoude  komen  goed  te  vinden ;  wyders  gedienftelyk  fmeekende  dat  het  Ons 
gelieven  mogte  wel  exprefklyk  te  verbieden  het  diffiemineeren  en  debiteeren 
van  de  reeds  buiten 's  Lands  gedrukte  of  nog  te  drukken  Werken  van  den 
Wel  Edele  Heer  Prtefident  Corn.  van  Bynkershoek,  in  wat  Talen  of  For- 
inaien,het  zy  in  het  geheel  of  ten  deele  zulx  zyn  mog^c,  en  dat  wel  met 
een  boete  van  }coo.  guldens  te  ftatueeren  tegen  die  geene,  die  eenige  der 
voorfz.  Werken  in  't  geheel  of  ten  deele,  in  wat  Ialen  of  Formaten  ook, 
hier  te  Lande  zouden  komen  te  drukken  ,  in  te  voeren,  verruilen  of  ver- 
kopen, mitsgaders  op  het  verbeuren  van  alle  de  ir.tcbragte,  verkogte,  ver- 
ruilde Exemplaren ,  en  dat  zo  dikwils  als  iemant  deswegens  zoude  agter- 
haah  worden,  en  daar  van  aan  den  Suppliant  te  verkenen  brieven  van  Oc- 
troy  in  ordinana  foima.  ZO  IS  'T  dat  wy  de  zaak  en  'tvoorfz.  verfoek 
os'ergemerkt  hebbendeen  genegen  wezendeter  bede  van  den  Suppliantuit  on- 
ze regte  Wi.eterdchap,fouveraine  magt  en  authonteit den zelven suppliant  ge- 
confeïnteert,  geaccordecitengeoétroyeert  hebben,  Cünleiueeren,Accordee- 
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renen  Oitroyccrcn  hem  by  deze,  dat  hy  gedurende  den  tyd  van  vyftien  eerft 
agrereen  volgende  jaren  her  voorfz.  boek  in  dier  voegen  ah  zulxby  den  Suppli- 
ant is  verzogr  en  h-er  voren  ui'ged-ukt  (iaat ,  binnen  den  voorfz.  onzen  Lande 
alleen  zal  moge.i  drukken  ,  doen  drukken,  uitgeven  en  verkopen;  verbieden- 
de daarom  allen  enceneu  ïegelyken  het  zelve  Bock  in  't  geheel  of  ten  deel,;  te 
drukken,  na  te  drukken,  te  doen  nadrukken  ,  te  verhandelen  of  te  verkopen  , 
of  elders  nagcdrukt  binnen  den  z.lven  Onzen  Lande  te  brengjn,  uittegeevcn 
of  ie  verhandelen  en  verkopen,  op  verbeurte  van  alle  de  nagedrukte ,  iugebrag- 
te,  verhandelde,  of  verkogte  Fxemplaren ,  en  een  boete  van  drie  du'zent  gul- 
den daar  en  boven  te  verbeuren,  te  appliceercnecn  derde  part  voor  den  Qffi- 
cier,  diedec<dar,gedoen  zal ,  een  derde patt  voorden  Armen  der  plaatfc  daar 
het  cafus  voorvallen  zal,  en  het  reüeerende  derde  part  voor  den  Suppliant,  en 
dit  telkens  zo  menigmaal  als  de  zelvenzuJen  worden  agterhaalt;  alles  in  dien 
verftande.  dat  wy  den  Suppliant  met  dezen  onzen  Octioye  alleen  willende  gra- 
tificeei en  tot  verhoeding  van  zynefchade  door  het  nadrukken  van  het  voorfz. 
Boek  daar  door  in  genigen  declc  verdaan  den  inhoude  van  dien  te  authori- 
feeren  of  te  advouëren  ,  en  veel  min  het  zelve  onder  onze  protectie  en  be- 
fcherming  eenige  meerder  credit,  aanzien  of  reputatie  te  geeven,  nemaarden 
Suppliant,  in  cas  daar  inne  iets  onbehoorlyks zoude  influeeren  ,  alle  het  zelve 
tot  zynen  lade  zalgehouden  wezen  te  verantwoorden  ,  ten  dien  einde  wel  cx- 
preflelykbcgeerende,  dat,  byaldienhy  dezen  Onzen  Octroye  voor  het  zelve 
Boek  zal  willen  Hellen  ,  daar  van  gcene  geabrevieerde  ofte  gecontraheerde 
roentie  zal  mogen  maken  ,  nemaar  gehouden  wezen  het  zelve  Octroy 
in  't  geheel  en  zonder  eenige  omilïie  daar  voor  te  drukken  of  te  doen  druk- 
ken ,  en  dat  hy  gehouden  zal  zyn  een  exemplaar  van  het  voorfz.  Boek  op 
groot  papier,  gebonden  en  wel  geconditioncert  te  brengen  in  de  Bibliothcecq 
van  Onze  Univerfiteit  te  Leyden  binnen  den  tyd  van  zes  weeken  nadathy 
Suppliant  het  zelve  Boek  zal  hebben  beginnen  uit  te  geeven,  op  een  boete  van 
zes  hondert  gulden  na  expiratie  der  voorfz.  zes  weeken,  by  den  Suppliant  te 
verbeuren  ten  behoeve  van  den  Nederduitfe  Armen  der  plaatfc  a'.waar  den  Sup- 
pliant woont ,  en  voorts  op  een  poene  van  metter  daad  verdeken  te  zyn  van  het 
effect  van  dezen  Octroye;  dat  ook  de  Suppliant,  fchoon  by  het  ingaan  van  dit 
Octroy  een  exemplaar  gelevcrt  hebbende  aan  de  voorfz.  onze  Bibhotheecq  by 
zo  verre  hy  gedurende  den  tyd  van  dit  Octroy  het  zelve  boek  zoude  willen  her- 
drukken met  eenige  Obfervatien ,  Noren ,  Vermeerderingen ,  Veranderingen  , 
Correctien  of  anders  hoe  genaamt,  of  ook  in  eenander  Formaat,  gehouden 
zal  zyn  wederom  een  ander  Exemplaar  van  het  zelve  Boek,  geconditioneert  als 
voren,  te  brengen  in  de  voorfz.  Bibhotheecq  binnen  de  zelve  tyd ,  en  op  de  boete 
en  petialiteit  als  voorfz.  en  ten  einde  den  Suppliant  dezen  Onzen  Octroye  mo°e 
genieten  als  na  behoren,  laden  wy  allen  eneenenicgclykendienhet  aangaan 
mag,  dat  zy  den  Suppliant  van  den  inhoude  van  dezelve  doen,  laten  en  gedo- 
gen ,  ruftelyk.  vredelyk  en  volkomentlyk  genieten  en  gebruiken,  cefleerende 
alle  belet  ter  contrarie.  Gegeeven  in  den  Hage,  onder  onzen  groten  zegele 
hieraan  doen  hangen,  op  den  derden  Juny  in  't  Jaar  Onzes  ïieeren  en  Za- 
ligmakers Duizent  Sevenhondert  Vier  en  Yeertig. 

j.  h.  v.  wassenaer; 

Ter  ordonnantie  van  de  Staten* 
JVILLEM  BUYS. 
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CORNELII  van  BYNKERSHOEK, 

JURISCONSULTI    &    PRAESIDIS, 

QUAESTIONUM    JURIS 
PR1VATI 

Liber      Primus. 

C  A  P.        I. 

Le  Jurisditlione  Curiae  HoJlandiae  in  Nobiles  & 
Subditos  fuos. 

uae  Curiae  Hollandiae  fit  juris- 
di&io  ,  &  quae  alterius  cujufque 
Collegii  poteftas  ,  non  aliundc 
tutius  licet  intelligere ,  quam  ex 
Codicillis  ,  &  praecipue  ex  For- 
mis,  quas  fmgulis  Collegiis  Prin- 
ceps  praefcripfit ,  fed  cave  exifli- 
mes ,  ex  iis  folis  rem  confici  pofte.    Plurima  ibi 

A  prae- 
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praetermifTa ,  quae  ufus  fupplcvit  ,  abrogavit , 
mutavit ,  fed  &  plurima  funt ,  quae  fibi  arroga- 
runt  fingula  quaeque  Collegia,  ut  induftrii  folent 
elfe  homincs  ad  proroganda  aucloritatis  fuae  po 
moeria.  De  jurisdidlione  Curiae  Hollandiae  ,  de 
qua  nunc  tantum  ago  ,  varii  funt  §§.  in  Forma, 
quam  ei  praefcripüt  Carolus  Burgundus  4.  Sept. 
14Ó2.  &  in  alia ,  quae  nunc  fere  fola  frequenta- 
tur ,  quam  ei  praefcripüt  Carolus  V.  2o.  Aug. 
153L  Ex  iis  folis  ü  fapere  ,  &  definire  velis  , 
quae  de  controverfa  jurisdiclione  Curiae  incidunt, 
multum  laborabis  &  proficics  nihil.  Quin  §.  94. 
Formae  1462.  &  §.  8.  Formae  153 1.  qui  enume- 
rant  caufas  ,  de  quibus  Curia  cognofcit  ,  adeo 
obfcure  &  abfurde  confcripti  funt,  ut  fere  nefcias, 
quid  dicant ,  &  quid  habendum  fit  de  concurren- 
te ,  &  quid  de  feparata  jurisdidtione  illius  Cu- 
riae. 

Eaobfcuritas  effecit,  ut  fere  ante  fesquifeculum 
magnis  animis  inter  Curiam  &  Magiftratum  Ha- 
ganum  difputatum  fit  de  perfonis  quibufdam  , 
Hagae  habitantibus ,  an  ad  Curiae  ,  an  ad  Magi- 
ftratus  Hagani  jurisdi&ionem  pertinerent ,  &  quid 
quantumque  eflet  Curiae  Hollandiae  territorium. 
Nonnihil  quidem  definiverunt  Ordines  Hollandiae 
27  Sept.  £614.  Jïduciaria,  ut  vocant ,  jujjione ,  (l) 

fed 

C  O  Provifvmele  Ordre  op  de  Different  en  tujfcben  den  Provincialen' 
Rade  en  de  Magfïraat  van  's  Gravenbage.  PI  te.  II    t.  5. 
17.  2.   Bell.  Jiaïd.  Ca'u  31.  Formuh  II  C.  1.  p.  41.  c?  in 
Farragine  pofi  Fonnam  Cir.  Il.dl.  Êf  Plic.  HM.  II.  p.  317. 
Scd  nefcio,  cur  ibi  fcriptum  fic  27.  Sept.  vel  30  Nov.  1640. 
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fed  tantum  abefl,  ut  omnes  controverfias,  earum- 
que  caufas  fuflulerint ,  ut  potius ,  fi  quid  judico , 
immane  quantum  auxerint.  Sunt  etiam ,  qui  pu- 
tant,  in  <$.  9.  &  10.  d.  Firfuc.  ju/J.  quodad  per- 
fonas,  de  quibus  in  primis  quaeritur,  id  duntaxat 
effe  conflitutum  ,  de  quo  inter  partes  conftabat, 
fed  de  quo  non  conflabat ,  nihil  e(Te  conflitutum. 
Quamvis  autem  id  adfirmare  non  aufim  ob  ra- 
tiones ,  quas  mox  exfequar,  fatis  tarnen  apparet, 
illos  §§.  utrique  parti  rurfus  praebuiffe  novam 
&  largam  litigandi  materiam. 

Certe  ex  eo  anno  1Ó14.  plufes,  quam  antea , 
controverfias  vidimus  repullulaiïe,  majoribus  etiam 
animis  agitatas  ,  &  de  quibus  plus  femel  juflus 
metus  fuit  ,  ne  fine  caede  &  ianguine  tranfige- 
rentur.  De  omnibus  controverfiis  ,  quae  inter  fe 
&  Magiflratum  Haganum  intercedunt  ,  Curia 
Hollandiae  (2)  verbofam  &  grandem  epiftolam 
fcripfit  ad  Ordines  Hollandiae  15.  Apr.  1707.  pre- 
cata  ,  ut  fecundum  fententiam  fuam  vellent  de- 
cernere  Ordines.  Cui  Magiftratus  Haganus  oppo- 
fuit  Jibellum  ,  a  Scriba  fuo  confcriptum  (3)  ,  & 
deinde  alium,  ab  Advocato  jam  defuncto,  com- 
pofitum  (4),  etiam  precatus,  ut  fecundum  fe  de- 

cer- 


(  2 )  Ampel  Berigt  van  den  Hove  van  Holland  over  de  jwïisdt&ie- 
qveftien  tafjchen  het  Hof  en  den  Hage  ,  quae  epiicola  cum 
aliis,quaen.  3.4.  6PT.com  me  mor  o,  Delphiseftedica  1738. 

(3)  Ofjlel  tegen  het  Ampel  berigt :  fine  die  &  Confule. 

(4)  Renu-.rquet  en  folutien  op  het  Ampel  Berigt  :  etiam  fine  die 
&  Conlule. 
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cernere  vellent ,  fed  ,  quamvis  lite  tam  prolixe 
conteftata,  &  inftrumentis  hinc  inde  exhibitis,  ni- 
hil tamen  definiverunt  Ordines  ,  quod  turbis  com- 
ponendis  fufficit.  Quicquid  hic  illic  occurrit ,  ma- 
gis  pertinet  ad  differendam ,  quam  ad  tollendam 
litem  ,  excogitato  in  fingulis  eau  fis  ^^a';i ,  quo 
vis  &  vis  armata  prohiberetur  ,  falvo  cujufque 
jure  in  pofterum. 

Optandum  fane  eflet ,  ut  Ordines  tandem  auo 
toritate  fua  intercederent ,  &  quomodocunque 
potius  lites  finirent,  quam  ut,  iis  non  finitis,  cau- 
fa  detur  majoris  tumultus.  Vereor  enim ,  ne  res 
aliquando  in  nervum  erumpat ,  ut  non  femel  e- 
rupit ,  apprehenfis  &  in  carcerem  du&is  Officia- 
libus,  qui  jurisdiclionem  Haganam  tuebantur ,  qua 
occafione  fcio  deliberatum  efTe,  an  non  vim  vi 
repellere  liceret.  Audtoritate  igitur  praefente  o- 
pus  cfl,  ne  partes  ad  arma,  quae  faepe  minitatae 
funt ,  aliquando  profiliant.  Atque  haec  au&oritas 
a  folis  Ordinibus  praeftanda  eft,  nam  fi  inter  eos, 
qui  jurisdi&ionem  nomine  Principis  exercent,  de 
finibus  jurisdictionis  contentio  oriatur,  folius  Prin- 
cipis eft  eos  fines  regere,  &  nominatim  quoque 
Ordines  Hoil.  in  d.  §.  13.  d.  Fiduc.  juff.  fibi  refer- 
varunt  cognitionem  eorum  ,  quae  inter  Curiam 
&  Magiftratum  Haganum  in  pofterum  contro ver- 
teren ti-r. 

Prodiit  haud  ita  pridem  Collatio  (5)  inter  li- 
bel- 

f $-)  Collatie  van  het  Ample  Berigt  van  den   Hove  met.   twee- 
der ley  Schrifturen  fan  den  Haag. 
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bellos,  tam  a  Curia  ,  quam  a  Magiftratu  Haga- 
no  editos ,  &,  ledta  infcriptione,  exfpe&averam 
collationem  amicam ,  quae  tranfaclioni  anfam  dare 
poffet ,  fed  comperi,  ejus  Auttorem  fere'pcdibus 
ire  in  Curiae  fententiam,  variis  etiam  adlatis  ra- 
tionibus  ,  quas  nefcio ,  an  Curia  (bas  facere  vei- 
le t.  Imo  tantum  ex  fuo  penu ,  contra  ipfius  Cu- 
riae fententiam  ,  ibi  addidit  Collator  ,  ut  Curia 
hunc  foetum  noluerit  tollere,  aperte  teftata,  etiam 
apud  Delegatos  Ordinum  Hollandiae ,  fe  pro  fpu- 
rio  habere,  quicquid  eft  ejus  libelli.  Mihi  quo- 
que  animuseft,  refeöis  iis,  quae  plane  fuperflua, 
incerta ,  &  longifïïme  petita  funt ,  paucis  inqut- 
rere,  an  iis,  quas  dixi ,  controverfiis  componen- 
dis  vel  decidendis  aliquam  lucem  afFundere  pof- 
fim,  prolatis  nonnullis  ,  quae  in  hoc  argumento 
necdum  prolata  vidi. 

Ordior  a  perfonis ,  &  ab  his,  quae  nunc  cer- 
ta  funt ,  progrediar  ad  incerta ,  &  ad  regulam  , 
ex  qua,  quae  incerta  funt,  certiora  effici  poflint. 
Cautum  eft  §.  9.  d.  Fiduc.  juf.  Curiam  Hollandiae 
jurisdiclioncm  effe  retenturam  in  Nobües  £f  Sub- 
ditos  Curiae  ,  non  exercentes  artes  Mechanicas  vel 
tabernas ,  itemque  alias  perfonas  ,  quae  fbri  privile- 
gium  habent ,  quocunque  loco  Hagae  babi  t  aveu' nt. 
Verba  Belgica  haec  funt :  Die  van  den  Rade  Pro- 
vinciale  zullen  blyven  behouden  de  privative  jurisdic- 
tie over  alle  de  Edelen  en  Suppoojfen  ,  niet  exer- 
cerende eenige  neeringe  of  handwerken  ten  dien/Ie  van 
de  Burgeren ,  en  onder  andere  gcpriviligeerde  per- 
Jonen  ,  /onder  onderjeheid,  of  die  ivoonen  op  het  Hof 

A  3  of 
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of  in  den  Haag.  Pro  onder  andere ,  ut  legitur  in 
quibusdam  Editionibus  ,  omnino  legendum  eft 
over  andere,  calami  vel  typi  manifeflus  errorefl, 
onder  andere  y  nam  dolo  malo  id  mutatum  eiïe,  «Sc 
quamobrem  mutatum  effct ,  nondum  potui  ani- 
madverterc.  Porro  eau  turn  eft  §.  10.  Judices  Ha- 
gaaos  effe  retenturos  jurisdiBionem  in  cos,  aui  exer- 
cent  artes  Mechanicas  vel  tabernas ,  idncunque  Hagae 
habitaverint.  Ecce  verba  Belgica:  D/e  van  den 
Haag  zullen  houden  de  jurisdiiïie  over  alle  perfoo- 
neiiy  exercerende  gemcene  Handwerken  en  Neeringen, 
zoo  wel  ten  dien/Ie  van  de  Burgers  van  den  Hage, 
als  van  de  Edele  en  Suppooflen  ,  /onder  onder  fche/d  y 
of  de  zelve  perjonen  ,  doende  alfulke  nering  of  hand- 
werk, wooncn  op  het  Hof  of  in  den  Haag.  Sic  ha- 
bemus  duo  genera  hominum  ,  alterum  Curiae  , 
alterum  Judicibus  Haganis  fubjectum ,  primum 
compleöitur  Nobiles ■&  Subditos  Curiae,  item- 
que  aiios ,  qui  jus  habent  revocandi  ad  Curiam, 
fecundum  complectitur  quoscunque  fa  bros  &  ta- 
bernarios  Haganos.  Sed  Hagae  habitat  tertium 
genus  hominum,  qui  nee  Nobiles  funt,  nee  Cu- 
riam frequentant,  nee  privilegio  fori  fe  tueri  pof- 
'funt,  nee  etiam  f  abri  vel  tabernarii  funt.  Quaero 
id  genus  hominum,  ut  funt  Sacrorum  ïnterpretes, 
Notarii  ,  Doctores  Medicinae,  Procuratores,  qui 
apud  fola  Collegia  Foederati  Belgii  ,  vel  apud 
Confiliarios  Ordinum  Hollandiae,  vel  apud  Ratio- 
nales  Orangiorum  operas  fuas  locant,  ftipendio- 
rum  militarium  exaclores,  vel  denique  homines, 
vel  ex  India  Orientali  vel  aliunde  reduces ,  Ju- 

daei 
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daeimagnates,  aliiveHagae  nati,  vel  ibi  advenae, 
qui,  pofitis  in  foenore  nummis,  fe  fuo  aere  exhi- 
bent,&  reliqui,  quos  commemorare  longum  eftet, 
id,  inquam,  tertium  genus,  an  ad  Curiae,  an  ad 
Magiftratus  Haganijurisdiclionem  pertinebit?  filent 
Ordines  in  d.  §§.  9,  £5?  1  o.  &  hinc  illae  iachrymae. 
Sed  priusquam  de  tertio  illo  genere  hominum 
agam  ,   nonnihil  praemittendum   eft  de  his ,    qui 
in  d.  Q<$.  enumerati  funt ,  ut  fciamus,  an,  qucm- 
admodum  nunc  de  iis  conftat,  fic  ctiam  olim  con- 
ftiterit,  fic  enim  proclivius  crit  etiam  de  aliis  ju- 
dicare.    Nunc  conftat   ex  d.  §..   9.   Curiae   juris- 
di&ionem  ede  in  Kobiles ,  hi  quippe  primo   loco 
occurrunt.  An  olim  Curiae  generalis  fuerit  jurisdic- 
tio  in  Nobiles ,  eft  cur  debitem.   Quid  ,  inquies, 
dubitas?  nam  ait  d.  §.  9.  Curiam  ede  reteniuram 
&c.  ergo  habuit  ante  annum   16 14.  Largior ,  fed 
quamdiu  ante  d.  annum  16 14.  habuerit,  mihi  non 
conftat,  &  minus   conftat, 'an  olim    quoque  ha- 
buerit, nam  §.  94.  Formac  Curiae  Hol/.  1462.  ait 
Curiam  cognofcere  van  obligatien  van  Edein/annen, 
ie  weten  Brieven  van  e  er  e  ,  daar  fy  benluyden  on- 
der beuren  /egel e  mede  verbonden  Juli  en   hebben  op 
trotrive  ,  eere  en  Jckerbeid  Jekere  /omwige  van  pen- 
ningen te  betalen ,   of  andere  dingen  te  doen.     Rur- 
fus  §.   8.  Form.  Cur.  Ho  11.  1531.   End  e    aangaan- 
de obligatien  van  Edele  Mannen  ,   zullen  daar  van 
mogen  kennen  by  pracveniic.      Ex  utroque  §.  Cu- 
ria    non    cognofcit   de    qualibet   a&ione  ,    quae 
contra  Nobilem    quem   competit  ,    fed    de   fola: 
cautione  ,  qua  Nobilis   promifit  fe    aliquid    ede 

da- 
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daturum  vel  fa&urum.  De  criminibusNobilium  ju- 
dicandis  nihil  quoque  ibi  expreflum  eft.  Addit  d. 
§.  8.  by  Praeventie.  Quod  non  aliter  intelligo , 
quam  Nobiles ,  ob  dignitatis  &  potentiae  emi- 
nentiam  ,  etiam  apud  Curiam  conveniri  poile  , 
fed  pofte  quoque  ,  fi  adtor  velit ,  apud  Judicem, 
in  cujus  territorio  habitant,  ut  de  Senatoribus  eft 
in  /.  penult.  ff.  de  Senator.  &  in  /.  un.  C.  ubi 
Senator,  vel  C/ariffl  Pofïunt  igitur  ad  Curiam  fta- 
tim  vocari ,  ficut  &  alii  ,  qui  parte  fua  adverfa 
imbecilliores  creduntur,  ex  d.  §.  8.  rede  quoque 
ibidem  agunt.  Curia  Hollandiae  in  Forma,  quam 
conjecit  28.  Mart.  1670.  fimpliciter  fibi  jurisdiftio- 
nem  tri  buit  (6)  over  alle  Edelen  van  onfen  Lan- 
den. Rede ,  nam  d.  §.  9.  Fiduc.  juffl  data  eft  Cu- 
riae  generalis  jurisdiöio  in  Nobiles  ,  quam  olim 
non  habebat ,  certe  non  nifi  concurrentem.  Un- 
de  &  in  Legibus  Ordinum ,  poft  d.  Fiduc.  juffl 
latis,  Curiae  tribuitur  generalis  &  folitaria  juris- 
di&io  in  Nobiles ,  ut  in  Edi&o  de  injuriis  22. 
Mart.  1657.  & ,  quod  ad  crimina ,  Hagae  com- 
mifTa,  in  Decretode  militari  jurisdidlione  30.  Sept. 
1654.  (O- 

Sic  ut,  quod  ad  Nobiles,  non  alia  nunc  fuper- 
fit  quaeftio ,  an  ,  quod  de  Nobilibus  fancit  d.  §. 
9.  de  Nobilibus  Hollandis  duntaxat  fit  intelli- 
gendum  ,  an  &  de  peregrinis  ,  qui  in  Hollandia 
haerent?  de  Nobilibus  Hollandis  cenfuic  Curia  in 

For- 

(6)  P.  12.  vf.  Over  alle  Edelen. 

(  2}  Refolutien  vin  Confideratie  ten  tyde  van  de  Wit  p.  218. 
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Forma  conje&a  1670.  ait  enim  ,  alle  Edelen  van 
onfen  Lande,  &  alii  (8)  quoque  d.  §.  8.  intelligunt 
van  Hollandfcbe  Edelluyden,  uyt  oude  Hollandfcbe  E- 
dele  Stammen  geboren  ,  &  fecundum  eos  quoque 
judicafTe  videtur  Curia  3.  Mart.  1676.  (9).  Sed 
vero  cum  antea  turn  poftea  faepe  aliter  fapuit  Curia 
Hollandiae ,  arrogata  fibi  jurisdi&ione  etiam  in  ex- 
teros  Nobiles.  Sic  Curia  jam  anno  1663.  defen- 
dit  (ïo).  Sic  faepe  deinceps,  etiam  mea  memo- 
ria,  Mandatis  poenalibus  a&oribus  interdixit,  ne 
quis  exterum  Nobilem  nifi  ad  fe  in  jus  vocare 
vellet,  &  fic  de  ufu  teftantur  JCti  Hollandi  O1). 
Sed,  quod  ad  Nobiles  exteros,  qui  Hagae  habi- 
tant,  Magiftratus  Haganus  Curiae  femper  contra- 
dixit,  adhibito  in  hanc  rem  Ürdinum  Hollandiae 
Decreto  (12)  &Editto  03)  n.Dec.  1666.  Quum 
vero  id  Decretum  &  Edi&um  duntaxat  fanciat, 
Nobilitatem ,  ab  externis  Principibus  Hollandis 
concefTum,  in  Hollandia  non  prodeife,  non  re&e 
id  transferas  ad  eos ,  qui  alibi  Nobiles  nati  in 
Hollandiam  Penates  fuos  tranflulerunt ,  &  de  his 
folis  funt  Curiae  Interdi&iones  poenales.  Atta- 
men  ne  fic  quidem  aufim  exteris  Nobilibus  forum 
tribuere,  quod  indigenis  ex  privüegio  competit: 

nam 

C8)  Bello.  Jurid.  Cafu  ip.  n.  2. 
(9)  d.  Cafu  19.  in  fin.  . 
(  io)  Ampel  Berigt  p.   120.  £?  121. 
(11)  In  Notis  ad  Merulae  Praxin  L.  IV.  Tit.  2.  C.  13. 
'  (12)  Refoluüen  van  Confederatie  ten  tyde  van  de  Wit  p.   752. 

8*  793- 
( 13)  Flac    UI.  4.  4.  16. 
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nam  uti  Magiftratus  in  quaque  Regione  ,  ita  & 
Nobiles' accipimus,  qui  quod  ad  Regionem ,  de 
qua  agitur,  Nobiles  futit.  Nobiles  Hollandi  qua- 
fi  pars  Principatus  cenfentur,  &  ideo  Ordinibus 
placuit,  ut  non  nifi  eorum  Judici  Supremo  fub- 
effent :  quamvis  autem  in  Regimine  per  paucos 
quosdam  repraefententur ,  hoc  tarnen  omnibus 
reliclum  eft ,  ut,  quod  ad  forum,  eodem  cum  a- 
liis  jure  utantur.  Horum  nihil  exteris  Nobili- 
bus  datum  eft ,  conveniuntur  igitur  ut  plebeji , 
quales  utique  hic  funt.  Unum  eft  privilegium., 
quod  etiam  externis  Nobilibus,  qui  hic  familiam 
bonaque  nabent ,  Ordines  Hollandiae  dederunt  9. 
Febr.  1593.  (*4)  quo  eorum,  fi,  praeterquam 
Majeftatis  ,  damnentur ,  bona  redimi  datum  eft 
80.  Florenis,  fed  imprudentiae  eft  id,  absque  ulla 
aucloritate  ,  producere  ad  omnia  alia  privilegia, 
quae  Nobilibus  Hollandis  competunt ,  fed  fubla- 
ta  nunc  in  Hollandia  bonorum  publicatione ,  id 
privilegium  nullius  aiïis  eft.  Ceterum  in  Nobiles 
exteros,  qui  Hagae  habitant,  etiam  aliunde  juris* 
didlionem  fuam  derivat,  quod  nempe  hi  Nobiles 
utique  pertineant  ad  tertium  illud  genus  homi- 
num ,  de  quo  fupra  dixi ,  fed  quia  Nobilitas  ni- 
hil tune  enicit  ,  aliena  hinc  eft  ejus  rei  infpec- 
tio. 

Praeterea  Curiae  jurisdidio  eft,  ex  didla  Juffio- 
ne  Fiduciaria  anni   1614.  over  de  Suppooften ,  niet 

exer- 

(14)  Pted  IL  5.  2.  i*; 
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exercerende  enige  neringen  of  handwerken  ten  dien- 
jle  van  de  Burgeren.  Igitur  fi  artes  mechanicas  vel 
tabernas  exerceant  Subditi  Curiae  in  utilitatem  Ci- 
vium  ,  privilegie*  fori  eadunt ,  &  ad  Magiftratum 
Haganum  pertinent.    Qui,  quod  ad  exemptionem 
a  tributis  Haganis,  pro  Suppofitis  fint  habendi,  de- 
finivit  Carolus  V.  2i.  Mart.  1516.  (15).  Sed  qui 
pro  Curiae  Juppofitis,  quod  ad  forum,  fint  haben- 
di, ego  non  aufim  definire  ,  cum  au&oritas  ex- 
preiïa   dcficiat.     Nubes  Advocatorum  id  aufa  eit 
definire  15.  Dec.  1654.  (l6)  &  definivit  ipfa  Cu- 
ria  in  haar  Concept-Injlruiïie  1670.  p.  12.  £5?  13.  fed 
inter  catalogum ,  ab  illis  Advocatis ,    &  a  Curia , 
compofitum  non  fatis  convenit.    Forte  generali- 
ter dici  pofiet,  omnes,  qui  olim  in  officio  Gravio- 
num  fuerunt ,  ad  jurisdi&ionem  Curiae  pertinuifTe, 
&  nunc  pertinere,  qui  in  officio  Ordinum  funt. 
Unde  in  Decreto  Ordinum   Hollandiae    12.  Ju]. 
ïó^o.  0?)  Curiae  fubeffe  dicuntur  de  Edelen,  Sup- 
poosten, en  de  Domeftique  Dienaars  van  haar  Edele 
Groot  Mogende.  Sed  quum  non  conftituerim  de  his 
omnibus  agere  ,  qui  jurisdictioni  Curiae  fubfunt, 
&  quos,  generali  verbo,  etiam  Suppoojlen  vocant, 
de  iis  folis  quaedam  addamus ,  qui  in  officio  ip- 
fius  Curiae  funt,   &  proprie  Suppooflen  appellan- 
tur ,   &  de  his  quaeramus ,  an  in  eos  Curiae  o- 
lim  compe£ierit   omnimoda   jurisdi&io.     Procul 

dubio 

(15)  Repertor.  Cur.  Holl.  p.  4.  A.  £f  B. 

(16)  Apud  Bort  van  de  Arrejlen  &  IIS.  n.  37. 

(17)  Refolutïzn  van  Confideratie  ten  tyde  van  de  ty^t  p.  ^9. 
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dubio  Suppoqften  dicuntur  Advocati  &  Procurato- 
res  ,    qui  apud   Curiam   poflulant  ,    &  ficut  jure 
Romano  folis  PraefedHs  Praetorio  competebat  ju- 
risdictie in  fui  fori  Advocatos  /.  6.  £s?  18.  C.  de 
Advoc.  diverf.  judkior.  idem  de  Advocatis  ,  qui 
apud  Curiam  caufas  agunt,  videbatur  dicendum, 
&  omnino   dicendum  eft  poft   illam  Fiduciariam 
juffionenty  fed  an  olim  ita  obtinuerit,  eft  cur  du- 
bitem.     Neutra  Curiae  Forma  jurisdi&ionem  ei 
tribuit  in  Advocatos  ,    imo  vero  §.  73.  Formae 
1531.  fimpliciter  ait ,    Advocati  &  Procuratores 
apud  Curiam   fe  defenderent ,  als  men  haar  ver- 
volgt ten  caufe  van  bare  qfficien,  &  ibidem  quoque 
agerent  de  falario.    Non  ergo   in  omnibus    uti- 
que  conveniuntur  apud  Curiam ,  quin  & ,  fi  prae- 
terquam  de  officio  fuo  conveniantur,  ex  d.  §.  73. 
Curiae  jurisdiclionem  recufare  poflunt.    Sed  de- 
inde, ut  dixi,  id  latius  extenfum  eft.    Interea  vi- 
des ,  quam  arfta  olim  fuerit  Curiae  jurisdidtio , 
quod  ad  eos,  in  quos  nunc  amplifïima  eft. 

Pragmatici  (18)  inter  Suppofitos ,  ut  vocantur, 
Curiae  etiam  numerant  eos ,  qui  Curiam  ade- 
unt  ,  ut  quantocyus  caufas  litigantium  defi- 
nire  velint,  Sollkitatores  lithim  folent  appellari. 
Sed  quia,  quod  illi  agunt,  agunt  qua  privati, 
nee  a  Curia  conftituti,  vel  innumeros  relati  funt, 
poffes  de  eorum  foro  dubitarc:  Curia  tarnen  10.  Dec. 
1677.  (19)  quemdam,  rejeöa,   quam  propofue- 

ratj 

C 183  W.  de  Groot  Inleid.  L.  I.  C.  II.  n.  17. 

C  19)  Bello  Jurid,  Cafu  70. 
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rat,  exceptione  declinatoria,  apud  f  e  caufam  di- 
cere  damnavit.  Ceterum  &  Sollkitatores  vocantur, 
qui  flipendia  militum  promutuo  praeftant,  '&  a 
publico  deinde  exigunt.  Sed  hos  Curiae  non 
cfle  fubjectos  ,  eorum  officium  declarat,  &  cum 
quis  appellationis  fimilitudine,  ut  opinor,  decep- 
tus,  flipendiorum  ejusmodi  exa&ores  ad  Curiam 
vocafTet ,  Curia  11.  Jul.  16Ó7.  (20)  exceptionem 
declinatoriam  ad  Magiftratum  Haganum  admifit. 
Et  tarnen  Curia  tam  in  Forma ,  quam  fibi  con- 
cepit  anno  1670.  p.  13.  quam  faepe  deinccps  (2I), 
palam  fibi  adrogat  jurisdictionem  in  omnes  eos, 
qui  Hagae  habitant ,  &  non  exercent  artes  me- 
chanicas  vel  tabernas.  Referendi  igitur  videban- 
tur  ad  tertium  genus  hominum  ,  de  quo  Capite 
proximo  dicam. 

Quaefitum  eft ,  an  ea  Curiae  fit  jurisdi&io  in 
Suppofitos  fuos ,  ut  neque  alibi ,  ad  forum  fortien- 
dum  arreftari  poffint  ?  üc  ait ,  &  multis  Curiae 
judiciis  defendit  eadem  illa  nubes  Pragmaticorum 
15.  Dec.  1654.  (22)  &  hoc  poftea  alii  fcripferunt, 
fed  rationes,  quas  adferunt,  adeo  mihi  videntur 
inutiles,  ut  nolim  referre,  refellere  multo  minus. 
Omnes  poflunt  arreftari,  qui  ex  privilegio  im- 
munitatem  non  habent ,  nee  ullum  vidi  privile- 
gium,  quo  Subditi  Curiae  fe  tueri  pofïunt.  Habet 
quidem  Curia  in  eos  jurisdi&ionem  feparatam, 

fed 

f20)  Bello  Jurid.  Ca/u  70. 
C  2 1 )  Ampel  Berigt  variis  locis. 
(22)  Apu<4  Bon  d.  loc. 
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fed  non  nifi  contra  Magiftratum  Haganum ,  certe 
de  ca  fola  fermo  in  d.  §.  9.  JuJJionis  Fiduciariae  anni 
1Ó14. 

C    A    P.      II. 

De  foro  eorum ,  qui  Hagae  habitant ,  quofque  nee  Cu* 

rïciCy  nee  Magiltratui  Hagano  fpecialiter  addieit 

Ordinum  Fiduciaria  Juffio  anni  1614.  &  ea 

oeeafione  prolixa  dij  put  at  io  ,   Curiae , 

Hagae  Jedentis-,   an  Magiflratus 

Hagani   prior  &  antiqmor 

Hagae  facrit  mrisdiuiQ, 

E  ft  tertium  quoddam  genus  hominum  ,  quod 
Hagae  domicilium  habet ,  de  quo  C.  I.  dixi , 
&  de  hls  hominibus  quaeritur ,  ad  jurisdi&ionem 
Curiae  ,  an  ad  Magiftratus  Hagani  pertineant  ? 
Quumque  hi  homines  forte  tertiam  eorum  , 
qui  Hagae  habitant ,  partem  conftituant ,  creber- 
rima  eft  de  iis  quaellio.  Unde  haec  finiri  de- 
beat  ,  non  fatis  conftat ;  plurima  ex  utraque  par- 
te  in  hanc  rem  adferuntur ,  quae  me  non  move- 
rint.  Curia  jurisdidtioni  fuae  illos  homines  fubji- 
cit  ex  ipfa  illa  Juflione  Fidueiaria,  &  exeadem  rur- 
fus  contradicit  JVlagiftratus  Haganus ,  Curia  ait , 
ex  <$.  10.  d.  Fiduc.  juJJ.  Haganis  competere  jurisdi&io- 
nem  in  omnes  eos  ,  qui  ex  opificiis  fe  iuofque 
exhibent  ,  &  nihil  porro  addi  ,  fibi  vero  ex  §. 
9.  non  duntaxat  competere  jurisdi&ionem  in  No- 
biles  &  Subditos  Curiae  ,  led  etiam  over  andere  ge- 

pri- 
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prwiligeerde  perfonen  ,  &  per  hos  intelligit  tertium 
illud  genus  hominum.  Sed  ego  non  intellexe- 
rim ,  agit  enim  de  iis  ,  quibus  ex  privilegio  da- 
tum eft ,  ut  ad  Curiam  revocare  poflint ,  &  frus- 
tra  quaerimus  privilegium  >  ex  quo  illud  tertium 
genus  jurisdictionem  Curiae  implorare  pollet,  fed 
pofïunt  ex  privilegio  pupilli,  viduae,  aliique  qui 
miferabiles  audiunt ,  &  praeter  hos  nonnulli ,  de  quo- 
rum eau  fis  ftatim  cognofcit  Curia ,  ut  ex  §.  8.  a- 
liifque  Form.  153 1.  palam  expreffum  eft ,  &  hos 
placuit  addere  Nobilibus  &  Subditis  Curiae,  ne  ex- 
clufi  viderentur. 

Rurfus  eandem  Jufjionem  Fiduciariam  in  rem 
üiam  vertit  Magiftratus  Haganus,  ait  enim  ex  <$. 
9.  forum  Curiae  fortiri  folos  Nobiles ,  Curiae  Sub- 
ditos  ,  &  eos  ,  qui  ,  dato  privilegio ,  ad  Curiam 
revocant,  reliquos  omnes  apud  fe  forum  fortiri, 
non  quod  §.  10.  id  expreflum  ,  fed  quod  de  eo 
dubitatum  nunquam  fuerit.  At  fcire  velim  ,  cur 
d.  §.  10.  duntaxat  loquatur  de  iis ,  qui  ex  opifi- 
ciis  vivunt,  non  etiam  de  aliis  ,  qui  Hagae  ha- 
bitant.  Si  me  audias  ,  per  oblivionem  hi  omiffi 
funt ,  &  nihil  in  utramque  partcm  ex  ea  Conflitu- 
tione  effici  poteft. 

Non  potui  etiam  animadvertere ,   quul  ad  rem 

Eraefentem  faciat  ,  quod  Curia  tantopere  urget , 
lagiftratui  Hagano  fas  non  effe  exteros  Hagae 
arreftare ,  ut  id  liceret ,  a  Magiftratu  petitum  , 
fed  a  Philippo  II.  negatum  fuifïe  20.  januar.  1561. 
(x)  Res  ipfavera  eu,  exterorum  bona  arreftare 

licet, 

f  O  -Ampel  Berigt.  p.  101.  &feqq. 
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licet ,  perfonas  non  licet.  Cur  ,  inquies  ,  cum 
Magiftratus  Haganus  &  jurisdictionem  &  imperi- 
um habeat  ?  Sed  curae  Principibus  fuifle  videtur  , 
ut  quam  liberrime  Hagae  ede  liceret ,  vel  ipfms 
Principis  adeundi ,  vel  judicii ,  ibi  agendi ,  caufa. 
Huc  rcfcro ,  quod  Carolus  Imperator  19  Jul. 
1541.  conflituit  ,  (2)  a  Leidenfibus  relegatum  ex 
officio  Hagano  &  Haga  ,  Hagae  tarnen  efle  pofle 
pendente  caufa  appellationis.  Sed ,  quicquid  fit, 
öifficile  efl:  inde  definire  quaeflionem  de  foro  eo- 
rum,qui  Hagae  habi tan t,  &,  utdixi,  tertium ge- 
nus hominum  conftituunt. 

Magis  ad  rem  pertinet  illuftris  controverfia  , 
inter  has  ipfas  partes  agitata ,  utrius  jurisdiclio 
Hagae  fuerit  prior  &  antiquior.  Curia  Hollan- 
diae  defendit ,  fuam  jurisdiclionem  ibi  fuifle  prio- 
rem  &  antiquiorem ,  &  fuifle  omnimodam  ,  quod 
ad  omnes  homines ,  Hagae  haerentes  ,  Magiftra- 
tus  igitur  Hagani  efle  probare  ,  quid  Curiae  ad- 
emptum  &  fibi  datum  fit ,  nihil  autem  ademptum 
probari ,  quam  jurisdidtionem  in  eos  ,  qui  artes 
mechanicas  vel  tabernas  exercent.  Imo  ,  in- 
quit  Magiflratus  Haganus ,  nofira  jurisdi&io  efl: 
prior  &  antiquior  ,  &  pertinet  ad  omnes  incolas, 
haud  fecus  atque  jurisdidtio  omnium  in  Hollandia 
Urbium  ,  &  proinde  Curiae  efl  probare  ,  quid 
Magiftratui  ademptum ,  &  fibi  datum  fit ,  nee 
probari    quicquam  ademptum   efle ,    quam  juris- 

didtio- 

(■9. )  ReftrUr.  C.  H  p  42.  A,  ,7  Jj 
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di&ionem  in  Nobiles ,  Curiae  Subditos ,  aliofque 
quofdam  ex  privilegio ,  Curiae  Formis  inferto. 

Curia  jurisdi&ionem  fuam  derivat  ex  anno  1250. 
quo  Wilelmus  II.  Rex  Germanorum ,  XV.  vel 
fecundum  alios  ,  XV11I.  Comes  Hollandiae  Ha- 
gae  exfïruxit  Palatium  ,  quod  etiam  nunc  exftat , 
&  lanti  fecit  Jofephus  Scaliger ,  ut  foli  Palatio  Pa- 
rifienfi  poftponeret  (3).  Et  de  Aula,  tune  vel  cir- 
ca id  tempus  aedificata  ex  Annalibus  Hollando- 
rum  perfecte  conftat ,  fed  non  fatis  conftat ,  an , 
ut  Curia  exiflimat  ,  tune  quoque  inftituta  fue- 
rit  illa  Curia,  quae  Hagae  adhuc  jus  dicit,  &  ibi 
perpetuam  fedem  habuit ,  nifi  forte  ad  tempus 
motuum  Civilium  caufa  alio  fecefferit.  Eandem 
hanc  effe  Curiam  ejus  Senatores  contendunt ,  & 
amant  appellare  het  Hof-gerigt ,  vocabulo ,  quod 
in  antiquis  monumentis ,  nifi  fallat  memoria , 
mihi  non  occurrit.  Ecquando  autem  Scabini  Ha- 
gae fuerint  creati,  non  fatis  liquet.  Seulteti  & 
Scabinorum  mentio  exftat  in  privilegio,  quod  Al- 
bertus  Bavarus  Haganis  dedit  1370.  (4)  &  ex 
quo  poenarum  quarumdam  exaclio  permittitur 
Sculteto  &  Scabinis ,  nifi  tarnen  Comes ,  Comi- 
tiffa  ,  eorumve  fucceflbres  Hagae  fuerint  prae- 
fentes  ,  tune  enim  ea  exa&ione  iis  interdicitur. 
Ante  annum  1260.  Scabinos  Hagae  fuifle  crea- 
tos  nemo  facile  dieet,  nam  adeo  tenuia  fuerunt 
Hagae  initia ,  ut  ejus  ,  qua  pagi ,  nomen  neque 

tune, 

•  C3  )  Scaliger.  Il  in  Verbo  Palatium. 
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tune ,  ncque  antea  ufquam  occurrat.  Prima  Sca- 
binorum  mentio ,  quae  ad  manus  meas  pervenit, 
efl  in  inftrumento ,  apud  Scabinos  Haganos  con- 
fe&o  anno  13 11.  (5)  ubi  Haga  jam  vocatur  Ste- 
de ,  quamvis  aliquamdiu  poftea  etiam  pagi  nomi- 
ne  occurrat. 

Quod  Curia  ait ,  fe  ab  anno  1250.  Hagae  ju- 
dicafle  ,  non  al i ter  intelligit ,  quam  de  judiciis  , 
quae  ipfi  Graviones  exercebant.  Graviones  fcili- 
cet ,  ut  olim  Principes  Romani ,  in  confilium  ad- 
hibebant  Adfeffbres ,  quorum  fententias  explora- 
bant  in  publicis  privatifque  caufis.  Hi  Adfeflb- 
res  dicebantur  Raden  ,  quemadmodum  Adfeffbres 
&  jure  Romano  audiunt  ConfiUarii  in  /.  3.  £5?  10. 
C.  de  Adjeffor.  &  comitabantur  Gravionem ,  ubi- 
cunque  erat ,  &  quocunque  proficifcebatur ,  ut 
confiliis  fuis  praeflo  effent.  Eorum  tarnen  fen- 
tentiae  non  numerabantur ,  fed  ,  cum  judican- 
dum  effet ,  ipfe  Gravio  judicabat  ex  arbitrio  fuo. 
Audiebantur  illi  Confiliarii  ,  ut  in  Cognitione 
Principis  Romani  eleganti  exemplo  illuflrat  Mar- 
cellus in  /.  3.  ff  de  Hts  ,  quae  in  teflam.  delent. 
fed  ,  ut  ex  animi  fui  fententia  decernebant  Impe- 
ratores  Romani  d.  1.  3.  &?  /.  uit.  ff.  de  Jure  Fifc. 
fic  &  Graviones  Hollandi.  Hunc  Gravionum 
cum  Confiliariis  fuis  confeflum  Curiam  appella- 
ri  poffe ,  &  fic  quoque  appellatum  fuiffe ,  nullus 
plane  dubito.    Ipfa  Machteldis,    Wilelmi,    Ro- 

mano- 

(5)  Apud  de  Riemer^  Befchryv.  van  's  Hage  Part.  I.  Tom.  IL 
p.  832. 
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manorum  Regis,  mater  in  quodam  diplomate  (6) 
meminit  Curiae^  quam  Gravio  habuit  Arenae  Co- 
mitis,  (7)  &  multi  rerum  Hollandicarum  Scripto- 
res  ( 8  )  tradunt ,  Wilelmum  ,  mutato  domicilio 
Hagam  tranflulifle  judiciorum  fedem  ,  quam 
Arenae  habuerat.  Erat  autem  ea  Curia  ,  ut  fatis 
animadvertis  ,  non  tam  Curia  Hollandiae  ,  quam 
ipfius  Gravionis. 

Sed  intereft  fcire ,  de  quibus  caufis  olim  Gravio- 
nes  judicaverint.  Et  quamvis  de  eo  plena  fide 
non  conflet  ,  facile  tarnen  largior,  Gravionem 
judicaiïe  de  Nobilibus  ,  Confiliariis  ,  aliifque  Offi- 
cialibus ,  qui  erant  in  Aula  &  Comitatu  iuo.  Hos 
Gravionem  alterius  jurisdicÜoni  fubjeciffe  quis  cre- 
dat  ?  atque  hi  Officiales ,  live  majores  ,  üve  mino- 
res  ,  uno  vocabulo  appellati  funt  Subditi  Gravio- 
nis ,  vel  Subditi  illius  Curiae ,  quam  Gravio  in 
confilium  adhibebat ,  Suppooflen  van  den  Grave  of 
van  den  Hove.  Ad  haec  Gravio  judicabat  de  cau- 
ils  appellationum  ,  &  aliis  quibusdam  ,  quae  ma- 
joris  momenti  erant  ,  &  eam  ,  puto  ,  ob  caufam 
iaepe  adibat  Provincias  &  Urbes  Imperii  fui ,  ut 
de  his  caufis  cognofceret  ,  &  reliquas  audiret 
querelas ,  quae  ad  eum  deferebantur.  De  Caro- 
lp  Burgundo.haec  memoriae  prodit  Pontus  Heu- 

terus : 


(6)  Apud  de  Ricmer  ,  Befchryvifig  van  V  Hage  Part.  I.  T.  I. 
C,  4-  p.  107. 
:  {7  )  'f  Gravenfafiik. 
(  8  3  Apud.de  Ricmer  d.  loc.  in  Nutis. 

,- 
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terus :  ( 9 )  Liber  hac  hyeme  Pugnax  a  Bello  ,  Bra- 
bantis  Hannoniifque  jus  dkebat  ,  ter  fingulis  hebdo- 
madibus  inter  Confiliarios  praeCidens  ,  ac  pro  infimo 
tjuocunque  ,  ut  jus  fuum  obtineret ,  curam  agens. 
Menje  Aprili  eadem  de  caufa  in  occidentalem  Flan- 
driam  e/l  profettus ,  Menje  Majo  Gandavi ,  Julio 
Brugis ,  Auguflo  in  Hollandia '  ac  Zclandia ,  mirum 
in  modum  ,  hoc  faclo  ,  Popularimn  erga  Je  amorem 
ac  reverentiam  excitans.  Adibat ,  ut  dixi ,  ipfe 
Gravio  Provincias  fuas  ,  ne  eum  ,  bellis  faepe  oc- 
cupatum  ,  hic  illic  fruftra  quaererent  litigantes , 
&  adibat  cum  Confiliariis  fuis ,  quos  fecum  ducc- 
bat ,  quocunque  profïcifcebatur ,  ut  iis  confultis  tu- 
tius  &  melius  decerneret.  Hi  Confiliarii  ejus  Cu- 
riam  conflituebant,  &  haec  Curia  erat,  ubicun- 
que  erat  Gravio.  Etiam  Philippus  Burgundus, 
ut  in  ejus  vita  retulit  Pontus  Heuterus,  (10)  p0fl;_ 
quam  anno  1455.  Supremum  Juflitiae  Concilium 
inflituiffet  ,  fuam  femper-  Senator  es  aulam  jequi  vo- 
luit,  hac  ratione  Subditorum  litesy  appellatione  cogni- 
turuS)  ac  quae  alicujus  torent  moment i ,  fuo  judicio 
finiturus.  Rede  ut  Heuterus,  ex  appellatione, 
neque  enim  Gravio,  jus  di&urus  ,  occupavit, 
ubicunque  morabatur ,  jurisdi&ionem  eorum  ,  qui 
rbi  lites  definiebant ,  non  ibi  omnem  jurisdi&io- 
nem  übi  adrogabat  ,    fed  fuperiorem  duntaxat , 

in- 


(  9  )  Rerum  Burgund.  L.  V.  in  Carolo  Pugnace   ad  Annum 

1469. 
(10,)  Rerum  Burgund.  L.  II.  in  Philippo  Bono  ad  Annum  1455. 
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inferiore  relidta  iis  ,  qui  eam  exercebant.  Et  tan- 
tum abeft: ,   ut  Graviones  omnem  jurisdt&ionem 
fibi  tribuerint ,  ut  Maria  Burgunda  in   §.  5.  LL. 
quas  Hollandis  £5?   Zelandis  dedit  1476.    huic  ipfi 
Curiae  ,    quae  Magiflratui   Hagano    omnimodae 
jurisdi&ionis  controverfiam  movet ,  interdixerit , 
ne  flatim  ,  ter  eerflen  inflantie ,  cognofcere  vellet 
de  caufa  ,  quae  ad  Urbium  Pagorumque  jurisdic- 
tionem  ab  initio  pertinet.     Dubitavi  aliquando , 
an  non  etiam  Gravio ,  ubicunque  efïet  in  Hol- 
landia  vel  Zelandia  ,  judicaverit    quoque  de  cau- 
fis  criminalibus ,  quo  lic  ,  ipfo  praefente,  cefTave- 
rit  Ballii  vel  Sculteti  officium  ,  qui  alioquin  eum 
repraefentabant.    Movebat ,  quod  Graviones  ,  fi- 
ne  appellatione  ,  faepe  de  criminibus  judicarint, 
cujus  rei  illuftre  exemplum  exftat  in  Carolo  Bur- 
gundo,  (n)  &  quod  in  privilegio ,  Haganis  dato 
1370.      Sculteti   officium    fulpcndatur ,    fi   forte 
Gravio  ibi  haereret:  &  quod   Albertus  Bavarus 
in  quadam  fententia  ,    25   Oc~t.   1399.  ^ata>  (I2) 
dixerit ,    dat  de  Heer  e  de  Vr  ederaat  beregten  zal , 
of  zynen  Bailliu.     Sed  in  re  incerta  nihil  certi  au- 
fim  pronunciare. 

His  ita  conftitutis  revertamur  ad  Hagae  initia, 
quae  fane  adeo  tenuia  fuerunt,  ut  ante  exftruc- 
tam  a  Wilelmo  Auiam  non  appareat  ulla  ibi  ex- 

ftru&a 


(iO  Pontus  Heuterus  Rerum  Burgund.  L.  V.  in  Carolo  Pyg- 
mee ad  Annum  1469. 
C 12 )  Oudenhoven  Zuyd-Holland  p.  530. 
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flruöa  fuifle  aedificia.  Unde  quidam  tradunt  Au- 
lam  illam  fuifle  exftru&am  in  deferto  ,  quidam  jux- 
ta  Hagam,  quo  vocabulo  forte  appellatum  eft  nc- 
mus  ,  quod  Hagae  adhaeret;  nam  ex  fede  G^a- 
vionis  deinde  acceflk  appellatio  Hagae  Comitis 
five  Hagae  Comitatenfis.  Ét ,  ü  fedes  ibi  ele&a 
fit  ad  venandum ,  ut  funt ,  qui  fcribunt ,  locus 
utique  defertus  quam  maxime  venationi  eft  op- 
portunus.  Sed  quicquid  ejus  rei  fit,  adfentior  iis, 
qui  exiftimant ,  aedificia  demum  ,  poft  conditam 
Aulam  ,  ibi  fuifle  collocata ,  ufu  fic  exigente. 
Forte  non  omnes  Aulicos  capere  poterat  Aula, 
certe  non  omnes  eos ,  qui  rerum  fuarum  caufa 
Aulam  fequebantur.  Diverforia  igitur  exftru&a, 
fed&  plurima  deinde  aedificia, quae  habitabanr  ho- 
mines  ,  qui  Aulicis  efculenta  &  potulenta  ,  qui 
veftimenta  ,  qui  alia ,  ad  vitam  neceflaria  vende- 
bant,  &  quae  habitabant  alii ,  qui  Principis  prae- 
fentiam ,  vel  amoenitatem  loei,  animi  gratia,  ad- 
fedhbant. 

ld  puto  efTe  certiiïimum,  in  agro,  five  in  trac- 
tu  ejus  agri,  in  quo  aedificata  eft  Aula,  vixifle 
homines,  agriculturae  deditos ,  &  ante  adventum 
Wilelmi ,  hos  homines  habuifle  fuos  Judices  tam 
in  eau  fis  civilibus  quam  criminalibus.  Quemad- 
modum  appellati  fuerint  illi  Judices  ,  nefcio ,  fed 
nihil  intereft  ,  five  appellati  fuerint  Gefïvorens , 
five  JVelgebore  Mannen ,  five  alio  quocunque  no- 
mine;  Scabini  certe  vocati  non  funt,  utique  non 
Scabini  Hagani,  cum  Facile  eredam,  Hagam  ne- 
quidem   pagi  nomine   tune   innotuiiFe.  "Eorum 

Judi- 
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Judicum  agreftium  omnimoda  tune  fuit  jurisdic- 
tio  quod  ad  omne3 ,  qui  agrum  illum  colebant. 
Antu  putas,  Wilelmum,  huc  advenam,abrogaffe 
omnem  illam  jurisdi&ionem  ,  eamque  fibi  ioli 
tribuifle  ?  ego  non  pntem.  Non  tantum  de  eo 
nihil  conftat,  fed  nee  conftare  potefl ,  fi  vera  fint, 
quae  de  judiciis,  a  Gravione  a&is  ,  modo  difpu- 
tabam.  Poftquam  vero  Haga  in  pagum  excre- 
verat,  his  Judicibus  agreftibus  fucceiïerunt  Sculte- 
tus  &  Scabini ,  fed  incertum,  quo  tempore  creati. 
Sunt ,  qui  eorum  mentionem  jam  exftare  ajunt 
anno  1307.  fed  id  non  comperi  ,  de  anno  1311. 
conftat,  ut  fupra  dicebam.  Quandocunque  au- 
tem  fuerint  creati,  nihil  refert,  creatos  effe  appa- 
ret.  Et  quis  dubitet,  illos  fucceffifle  in  omnimo- 
dam  jurisdi&ionem ,  quam  Judices  Agreftes  olim 
exercuerant ,  excepto  uno  cafu  ,  quem  fupra  re- 
tuli :  una  enim  exceptio  duntaxat  memoratur. 
Et  fi  apud  Gravionem  non  fuerit  omnimoda  ju- 
risdiöio  ,  ut  videor  fatis  probare ,  cedo ,  apud 
quos  fuiffet?  Si  Scabini  habuerint,  utique  habue- 
runt  in  omnes  incolas  ,  qui  ibi  habitabant  ,  cu- 
juscunque  nominis,  ordinis  vel  conditionis  ,  ut, 
fatente  Curia ,  habent  omnes  Hollandiae  Ur- 
bes  ,  Oppida,  Pagi  in  fuos  incolas,  nifi  fit,  qui 
exemptionem  probet. 

Ex  his  confequens  eft  ,   quod   &   Magiftratus 
Haganus  contendit  (T3),   etiamfi  Curiae  jurisdi- 

dio 

(13)  Infecundo  Libello  contra  Curiam  p.  376.    % 
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6lio  fua  eflet  prior  &  antiquior ,  non  tarnen  fuifle 
omnimodam  ,    cum  ipfius   Gravionis  non  fuerit 
omnimoda  ,  nee  aliam  vel  potiorem  habuerit  Cu- 
ria  ,  quam   ipfe  Gravio.  Sed  operae  pretium  erit 
de  praerogativa   temporis  ,   quod    ad  jurisdi&io- 
nem  Curiae ,  &  Magiftratus ,  accuratius  defpice- 
re.     Cum    Curiam  appello  ,   intelligo    Curiam , 
quae  Hagae  adhuc  fedet ,    &  perpetuo   fedit  ab 
ipfa  inftitutione ,  nifi,  ut  modo  dicebam,  ob  mo- 
tus  civiles,  ad  breve  tempus  feceflerit ,  at  non  in- 
telligo Confiliarios  Gravionis,  five  Curiam  illam 
ambulatoriam,  quae  femper  Gravionem  comitata 
eft ,  quocunque  proficifceretur.    Intelligo  Curiam, 
cujus  Senatores  ipfi  fententiam  dicebant,  ex  plu- 
rium  fuflfragiis,  noneam,  quae,  a  Gravione  con- 
fulta ,  eum  confiliis  fuis  inftruebat  ,    quaeque   a- 
deo  non  fungebatur  nifi  officio  AdfelTorum.  Prio- 
ris  fedes  perpetua  fedes  fuit  Haga  ,    pofterioris 
folus  locus ,   in  quo  Princeps  haerebat.     Quum 
vero  Principes  Hollandi  &  bellis  exteris,  propter 
ditiones ,  quas  alibi  habebant,  &  bellis  inteflinis, 
propter  fa&iones  exortas,  non  diu  uno  loco  mo- 
raripofTent,  nee,   gravioribus  negotiis  occupati , 
tantum,  quam  antea,  vacare  litibus  definiendis  , 
idque   cum    maxime   obtineret  in   Philippo  Bur- 
gundo,  is  ad  Curiam  inftituendam,  cujus  in  Hol- 
landia  perpetua  fedes  eflet,  animum  applicuit,  & 
fic  nata  eft  Curia  Hollandiae,  cujus  jurisdi&ione 
adliuc  utimur.    Haec  de  caufis  appellationum  ju- 
dicavit ,  &  de  aliis    quibusdam  ,   fed  de  quibus 
non  fatis  conftat,  cum  Philippus  fpatiis  exclufus 

ini- 
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iniquis ,  Formam  huic  Curiae  non  praefcripfe- 
rit.  Sic  Hollandis  fuis  fubvenit,  ne  neceffe  ef- 
fet  ipfum ,  peregre  abfentem ,  quaerere  ,  &  mag- 
nis fuis  fumptibus  adire.  Fecit  hoc  eo  animo , 
quo  poflea  Supremum  Senatum  Mechliniae  infti- 
tuit,  ad  quem  ex  Hollandia  &  aliis  Provinciis  ul- 
terior  eiïet  provocatio. 

Quod  dixi  de  Philippo  Burgundo,  qui  Curiam 
Hollandiae  inftituifl  et ,  etiam  alia  occafione  mihi 
excidit ,  nempe  L.  I.  Qiiacft.  Jur.  Publ.  C.  13. 
ubi  rotunde  pronunciavi,  plena  fide  hoc  conftare. 
Aegre  id  tulit  quidam,  qui  Curiae  partes  feque- 
batur ,  &  MScripto  quodam ,  cum  amicis  com- 
municato,  &  mihi  deinceps  tradito,  rogat,  unde 
mihi  illa  fcientia  &  plena  fides  ?  Nolim  refpondere, 
eam  efle  famam  communem  ,  ab  AnteceiToribus 
noftris  ad  nos  propagatam ,  Philippum  Burgun- 
dum  demum  inftituiiTe  Curiam  Hollandiae ,  quam- 
vis  in  anno  varient  Audlores;  funt  (M-),  qui  af- 
fignant  annum  1428.  Aiii  (l5)  afïignant  annum 
1429.  Alii  (l6)  Annum  1434.  Nolim,  inquam, 
urgere  hanc  famam  communem  ,  &  nolim  ad- 
dere ,  quod  nee  ipfa  Curia  diffitetur ,  nullas 
fententias,  nulla  alia  illius  Curiae  monumenta  vel 

adta 

(14)  Van  Leeuwen  Batavia  Illujlr.  Part.  I.  C.  13.  p.  14(59. 
&f  Gravel.  Reger.  in  Holl.  C.  27. 
C 15)  Magifcratus  Haganus  pafïïm  in  Libellis  fuis  contra  Cu- 
riam', adde  van  Zurk  in  Notis  ad  Cod.  Batav.  verbo  Hof 
n.  1. 
[  ( iö )  Begin  ,  yoortgang  en  einde  der  vrye  en  gewaande  Erf- 
gravelyke  bediening  C.  20.  in  pr. 

E) 
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a&a  exftare  ante  annum  1428.  fcio  enim  hacc  ple- 
nam  fidem  non  facere,  fcd  id,  quod  dixi ,  didi- 
ci  ex  epiftula,  quam  ipfe  Philippus  Burgundus  ad 
Magiftratum  Haganum  dedit  6  Ott.  1428-  (!7)  in 
qua  ait,  laten  weten  onfen  Scout  en  G  er  egt  e  van  den 
Hage,  boe  onfen  getrouwen  Raade ]  BT  ONS  GE- 
STELT  ter  fa  aken  aanroerende  die  Landen  van  Hol- 
lant ,  van  Zeeland  en  van  Vriejlant ,  getoont  en  te  ken- 
nen gegeven  is  £fc.  ubi,  de  proprio  fadlo  locutus, 
ait,  fe  Curiam  inftituifle;  fed  id,  quod  dixi,  por- 
ro  didici  ex  Praefatione  Formae ,  quam  Caro- 
lus  Burgundus  Philippi  Filius ,  ex  mandato  Pa- 
tris,  tune  adhuc  vivi,  huic  Curiae  praefcripfit  4. 
Sept.  14Ó2.  nam  hanc  formam  ,  jam  abfolutam, 
mittit,  ut  habet  Praefatio,  Gubernatori  &  Sena- 
toribus  Curiae,  Hagae  fedentis,  &  in  Hollandia 
Zelandiaque  •  a  Patre  fuo  inftitutac ,  verba  ipfa 
fxttit:  Aan  onfen  lieve  en  beminde  den  Stadhouder 
en  Luyden  van  der  Camere  van  den  Rade ,  refïden- 
tie  houdende  in  denHage,  geor dineert  by  myn  gena- 
dige Heer  en  Vader  ïn  Jyne  Landen  van  Holland, 
Zeeland  en  Vriejland.  Vides  ad  eam  Curiam  ver- 
ba fieri ,  quae  Hagae  fedebat ,  &  a  Patre  fuo  in- 
Jlituta  erat ,  nam  Ordineeren  ibi  eft  inftituere^creare, 
neque  enim  ad  Formam,  quam  Pater  non  dedc- 
rat ,  ea  verba  referri  pofTunt.  Exftat  etiam  Con- 
ftitutio  Mariae  Burgundae  26.  Mart.   1476.  (JS) 

qua 

(17)  De  Riemer  Befchryv.  van  's  Hage  Part.  II.  in  Append. 
p.  310. 

(18.)  JPlac.  III.  5.  1.  3.  Sed  ubi  male  legitur  annus  1466.  ut 
ex  ipfa  Conftitutione  liquet,  &  1476.  etiam  legitur  in 
de  Jjandveflcn  der  Graven  van  Holland  n.  4. 
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qua  Curiam  illam  nonnihil  emendavit ,  &  in  cujus 
Praefatione  ait,  Avum  &  Patrem  fuum  ,  id  eft, 
Philippum  &  Carolum  Burgundos  Hagae  Comitis 
habuifïe  illam  Curiam ,  quam  tune  emendabat. 
yllzoo,  inquit,  by  voorleden  tyden  onfe  welgeminde 
Heer  en  Vader  en  Oud -Vader  zal'',  gcdagtenijje  > 
als  Graven  van  Holland ,  Zeeland  en  Vriejland , 
onder  andere  faken  gehad  hebben  binnen  hare  Landen 
voorjehr.  eencn  Stedehouder  en  Kaad-kamer ,  met  jeke- 
re  andere  Dienaren  en  Officieren  ,  re fide rende  in  den 
Hage  &rV.  Cur  de  Patre  &  Avo  verba  facit,  non 
etiam  de  aliis  Gravionibus?  Non  aliam  novi  eau- 
fam ,  quam  quod  fermo  fit  de  Curia ,  quae  Ha- 
gae fedebat ,  &  quam  anteriores  Graviones  non 
ibi  perpetuo  habuerant. 

Atque  haec ,  &  alia  ,  quae  mox  addam  ,  mihi 
videntur  plenam  fidem  facere,  nam  quod  Auctor 
illius  MScripti ,  ad  cujus  aures  nonnihil  ex  his , 
quas  dixi ,  probationibus  pervenerat ,  fplendidi 
mendacii  arguit  Carolum  &  Mariam  ,  id  ut  ipfe 
faciam  ,  religio  rnea  non  patitur.  Verlamur  in  re 
facli,  &  quod  Carolus  dixit  anno  1462.  dixit  eo 
tempore ,  quo  plurimi  homines  yivebant  ,  me- 
mores  anni  1428.  atque  ita  memores  ejus  infti- 
tutionis ,  &  quis  credat  Carolum ,  quamquam 
audacem ,  ejus  audaciae  fuiffe ,  ut  fe  publico  lu- 
dibrio  exponeret? 

Memorantur  tarnen  in  illo  MS.  &  alibi  nonnul- 
lae  rationes,  quae  in  contrarium  moventur,  fed, 
ü  alios ,  me  certe  non  moverint.  Urget.  MS. 
ante  'Philippüm'Burguridum  jam  notos  fuifle  Cón- 

D  2  filia- 


28     QUAESTIONUM  JURIS  PR1VATI 

filiarios  Gravionum ,  ]RaaMuiden  vel  Raden ,  fed 
ei  jam  refponfum  eft.  Addo  duntaxat  ,  ex  ipfo 
<$.  90.  Form.  Curiae  Holl  1462.  aperte  conflare  , 
alios  fuifle  Senatores  ejus  Curiae ,  alios  vero  Con- 
filiarios  Principis ,  nam  in  caufis  arduis  ,  quae  i- 
bi  recenfentur  ,  Senatores  ejus  Curiae  jubentur 
fibi  adfcifcere  Confiliarios  Principis ,  die  andere 
Raadsluydcn  van  mynen  Her  e  en  Vader ,  fi  qui  in  Hoi- 
landia  fint ,  ut  fimul  deliberent  &  decernant.  A- 
libi  memoratur  \  (  19)  Albertum  Bavarum  anno 
1357.  Hagae  inflituiffe  Nofocomium  in  gratiam 
Subditorum  Aulae  vel  Curiae  ,  voor  de  Hovelingen 
en  andere  tot  Armoede  geraakt  zynde  Suppooften  , 
&  inde  conflare  ,  quam  pro  his  curam  habuerint 
antiqui  Graviones.  Nefcio  ,  cur  non  potius  in- 
de effecerit  Curia ,  ut  effecit  alius  ,  (2°)  fe  ati- 
que  anno  1428.  priorem  &  antiquiorem  exftitiffe. 
Si  diploma  inftituti  Nofocomii  exftaret  (fed  id 
fruftra  quaefivi ,  ubi  inveniri  debebat)  ex  eo  for- 
te  fciri  poffit ,  an  non  duntaxat  inflitutum  fuiffet 
in  gratiam  eorum ,  qui  Aulam  frequentabant , 
quin  ü  vel  Curiae  meminifïet ,  nemo  ignorat  Cu~ 
riam  Latine  ,  &  Belgice  het  Hof ,  accipi  &  pro 
Aula  ,  &  pro  loco  ,  in  quo  jus  redditur.  Dubia 
quoque  {lint  verba  Auöoris  (2I)  neque  enim  iis 

uti? 

(19)  Ampel  Berigfa.  12. 

(20)  Van  der  Schelling  ad  van  Zurk  Cod.  Batav.  verbo  Hof , 

(21,)  Bor  Oorfpr.  der  Nederl.  Beroerten  L.  IX,  Jol   141.  verf. 
Col.  2. 
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utitur ,    quibus  uticur  Curia  ,    fed  ait   voor  Stip- 
poqften  en  Dienaren  van  den  Hove ,  quod  etiam  de 
folis  Aulicis  licet  intelligere.    Ad  haec  non  nego, 
ante  Philippum  Burgundum  etiam  fuiiïe  Cunam  , 
quae  cum   Gravionc   jus   dixit  ,    nam    ejufmodi 
Curiae  meminit   Machteldis    in    diplomate    anni 
1466.  de  quo  fupra  dicebam  ,    fed  hanc  Curiam 
diftinguo  ,  ut  omnino  diftinguenda  eft  ab  ea  Cu- 
ria i  quae  fine  Gravione  poftea  jus  dixit ,  &  Ha- 
gae  perpetuum  commorata  eft.     Anno  171 1.  pro- 
dik  libellus  ,    (  22  )   cujus  Auctor  Anonymus  Cu- 
riae fententiam  de  priore  &  antiquiore  fui  infti- 
tutione  fulcit   duobus   argumentis ,  altero ,  quod 
Graviones    e   Gente  Bavarica  ,    qui   Hollandiae 
praefuerant   ante   Graviones  e  Gente  Burgundi- 
ca ,  in  fubfcriptione  diplomatum  &  privilegiorum 
faepe  dixerint ,  co  die  &  eo  anno,  Jlilo  vel  fecun- 
dum  flilum ,    vel  fecundum  curfum  Curiae  ,  vel  Cu- 
riae noflrae ,   vel  Curiae  Hollandiae,  altero,  quod 
antiquiores  Graviones ,  ante  Burgundos  ,  in  quaes- 
tionibus  juris  definiendis  faepe  adhibuerint  Con- 
illiarios  ,  quos  appellarunt  Confdiarios  Hollandiae  , 
&  qui    cum  hodierna  Curia  effent  iidem.  Sed  , 
quod  ad  primum ,  ü  per  Curiam  intelligas  Curiam 

Zuyd- 


(  22  )  Tnfcriptio  libelli  eft:  ,  Brief ,  bebelfende  twee  preti- 
ven ,  dat  bet  Hof  van  Holland  voor  den  Jare  1^19.  is  opgc- 
regt. 
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Zuyd-Hollandiae ,  qnae  antiquior  fuit  Curia  Hol- 
landiae,  vel  ü  per  Curiam  iatelligas  Aulam  Prin- 
cipis  ,  ut  potes  ,  nihil  ponderis  efl:  in  co  argu- 
mento  ,  nee  etiam  ci\ ,  ü  per  Curiam  intelligas 
Concilium,quodconftabat  ex  Adfeflbribus  juris,& 
Hullandicum  dici  poterat ,  quia  Graviones  e  Gen- 
te  Bavarica  fere  in  Hollandia  funt  morati  ,  & 
ideo  praecipue  Hollandos  confiliis  fuis  intcreflc 
voluerunt.  Tantundem  dico  de  fecundo  argu- 
mento  ,  Confiliarios  utique  adhibuerunt  Gravio- 
nes ,  non  tantum  in  rebus  publicis,  fed  &  priva- 
tis  ,  in  quibus  jus  fuum  cuique  erat  tribuendum, 
&  adhibuerunt  non  tantum  Hollandos  ,  fed  &  a- 
lios  )  etiam  in  caufis  Hollandicis  ,  ut  apparet  ex 
duobus  exemplis ,  quae  Audtor  ejus  libelli  ipfe 
fuggerit  p.  37.  —  44.  Hannonii  nempe  Confilia- 
rii  etiam  ibi  funt  adhibiti  in  caufis  Hollandicis , 
forte  tarnen  in  his  foli  aliquando  Hollandi  con- 
fulti ,  &  inde  formula  ,  by  onjen  Rade  van  Hol- 
land. Sed  quicquid  fit ,  aliam  fuiife  hanc  Cu- 
riam ,  &  aliam  ,  quam  Philippus  Burgundus  in- 
ftituit ,  inde  manireftu.m  efl: ,  quod  prior  Curia 
ipfa  fine  confenfu  Gravionis  ,  non  judicave- 
rit ,  fed  Gravio  ex  ejus  confilio  ,  &  fic  efl  in 
duobus  ,  quorum  hic  memini ,  exemplis ,  &  quod 
prior  Curia  certam  fedem  non  habuerit.  Quod 
utrumque  aliter  obtinuit  in  Curia  pofleriore  ,  & 
quamvis  ejus  poflerioris  inftituti  expreflum  diploma 
non  exftet ,  habemus  tarnen  ,  quod  aequipollet , 
nam  in  Conventione  inter  Jacobam  Bavaram  & 

Phi- 
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Philippum  Burgundum  3  Jul.  1428.  (23)    Jacoba 
Philippum  ,  qua  Ruardum ,  praeficit  HolJandiae  & 
Zelandiae  §.  3.  &  Philippus  §.  6.  promittit ,  dat  hy 
Jal  ordonneren  en  /tellen  negen  perfonen  ,    omme  te 
ver/taan  de  faken  ,  roerende  den  Lande  van  Holland, 
van  Zeeland  en  van  Vriesland.     Quod  procul  dubio 
fecit ,    &   inde   origo    Curiae    poflerioris  ,    quae 
nunc  exftat.  Promittit  igitur  ,  fe  inftituturum  Cu- 
riam ,    quae  antea  non  erat ,    &  utitur  verbis  or- 
donneren en /tellen,  quibus  etiam  ufi  iunt  Philippus 
&  Carolus  Burgundi ,  cum  ille  ait ,  hy  ons  gefield, 
&    hic  ,    Curiam  a  Patre  fiio   inflitutam    effe  , 
geordineert.    Nee  ullum  effc  Concilium  ,  ad  quod 
ea  verba  referri  poffint ,    quam  ad  Curiam  Hol- 
landiae  ,    &  eo    etinm    retulit    Audor    übelli  , 
qui,  ut  fupra   dicebam  ,    editus  eft  anno   171 1. 
pag.   in.   31.  £sP    34.      Haec   Curia  procul  dubio 
nova  fuit  ,    &   longe    recentior   Scabinis    Haga- 
nis,    &  longe   alia  ,     quam    antiqua   Gravionis, 
ad  quam  Auclor  ille   provocat.     Qui  Curiae  in- 
ftitutioni  affignant  annum  1428.  forte  affignant  ex 
ea  Conventione,   atque  ü  Philippus  mox  praefti- 
tiflet  quod  promiferat.  Qui  affignant  annum  1429. 
forte  eum  anno  fequenti  id  demum  praeftitiffe  ra- 
ti  funt.    Et  qui  affignant  annum  14.34.  ideo  forte 
affignant,  quod  eo  anno  Philippus  demum  fump- 
ferit  Gravionis  titulum,  obliti,  quod  ante  fexen- 
nium  Philippus  Ruardi  titulo ,  omnia  eadem  auc- 

to- 

(23)PJflC.  lil.  1.1.  11. 
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toritate  egerit  ,  qua  poflea  Gravio.  Forte  & 
annum  1434.  aiïignant,  quod  tune,  neque  antea, 
primus  Senator  Curiae  commemoratur  (24).  No- 
vem,  ut  dixi,  Senatores  conitituit,  fed  repullu- 
lantcm  Senarorum  numemm  rurfus  ad  novem 
reduxit  Carolus  Burgundus  in  §.  1.  Form.  1462. 
Si  recte  difputavi ,  Curiam  iliam  fedentariam 
duntaxat  coepiire  anno  1428.  aperte  conitat ,  Ma- 
giftratus  Hagani  jurisdidtionem  antiquiorem  efie , 
cum  utique  anno  13  ix.  ut  fupra  dicebam ,  jam 
memorentur  Scabini  Hagani.  Ex  quo  efficitur  , 
illos  judicafle  de  omnibus,  cjui  Hagae  habitabant, 
antequam  ibi  ulla  efTet  Curiae  ,  poflea  fedenta- 
riae,  jurisdictio  ,  quin  ,  fi  me  audias ,  neque  ulla 
Curiae  ,  olim  ambulatoriae  ,  fuit  jurisdi&io ,  fed 
folius  Gravionis  ,  ex  confilio  ejus  Curiae ,  quin 
nee  ipfius  Gravionis,  nifi  in  caufis  appellationis,  & 
aliis  forte  majoris  momenti ,  abfit ,  ut  omnem  mi- 
norum  Judicum  jurisdi&ionem  ,  tam  Hagae , 
quam  alibi ,  fubegerint.  Ex  his  decerne  de  ter- 
tio illo  genere  hominum ,  quod  Curia  jurisdic1:io- 
ni  fuae  fubjicit,  (25)  &  de  quo  nihil  cautum  eft 
in  utraque  Curiae  Forma  ,  cum  tarnen  §.  94. 
prioris,  &  <5-  8.  pofterioris  Formae  diligenter 
exponant ,  quibus  de  caufis  &  perfonis  Curia 
flatim  cognofcere  poiïit. 

Poft- 


f 


24  )  Gouthoeven  in  rfppend.  ad  Cbron.  Holl.  p.  104. 

25  )    Pafïim    in  bet    Ampel  Berigt ,    tn  in   d:   Concept -In- 
jlruftie  van  1670.  p.  13. 
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Poftquam  haec  fcripferam  ,  prodiit  libellus 
Anonymi  ,  lingua  Belgarum  vernacula  confcrip- 
tus ,  &  anno  1740.  Delphis  editus  hoc  titulo  : 
Het  Hoge  Geregts  -  Hof  van  Holland  ,  mitsgaders 
Braband  en  Vlaanderen  ,  den  Huyze  van  Bourgon- 
dien  toegekent.  Quamvis  autem  non  omnia  ,  quae 
in  eo  libello  di&a  &  fcripta  funt  ,  mea  facerc 
velim  ,.  negari  tarnen  nequit ,  fi  verum  amamus, 
Auftorem  multa  ibi  egregie  dixifle  &  fcripfifle  ad 
refutandam  Curiae  fedentariae  praepofteram  anti- 
quitatem ,  quin  &  ufum  fuifle  nonnullis  rationi- 
bus  ,  quibus  &  ipfe  fupra  in  eandem  fententiam 
ufus  fum.  Sed  quia  &  alias  rationes  dedi  ,  & 
omnia  fimul  compendio  exhibui  ,  nolui  quic- 
quam  delere.  Ille  Au&or  praecife  non  definit  an- 
num  inflitutae  a  Philippo  Burgundo  Curiae ,  fed 
tarnen  refert  ad  id  tempus  ,  quo  Philippus  ,  qua 
Ruardus,  Hollandiae  &  Zelandiae  praefuit ,  cum 
ejusmentiojam  exftetanno  1433.  (2(5)  Ego,  ut  fupra 
vides  ,  definivi  annum  1428.  ratus  ,  quod  Philip- 
pus Jacobae  promifit  in  transaöione  3.  Jul.  1428. 
fe  nempe  conftituturum  efle  Novem-viros  ,  qui 
Hollandiam  &  Zelandiam  regerent,  de  inftituen- 
da  Curia  eflfe  intelligendum  ,  &  id ,  quod  promi- 
ferat,  jam  implevifïe  6  0£t.  ejusdem  anni,  nam, 
ut  dixi ,  etiam  tune  exftat  aperta  mentio  ejus  Cu- 
riae» Scio ,  Au&orem  ejus  libelli,  quod  de  Novem- 

viris 

(26)  Vide  eum  libellum  p.  119. 
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viris  legitur  in  il]a  transaclione ,  referre  ad  Ra- 
tionales ,  qui  inter  Jacobam  &  Philippum  ftatue- 
rcnt  de  muldtis  ,  &  aliis  Hollandiae  reditibus  ,  u- 
trïmque  dividendis  ,  &  eorum  officio  etiam  hoc 
fuiffe  comprchenfum,  palam  expreffum  e  ft  §.  6.  d. 
Transatlioms.  Sed  eo  folo  eorum  officium  fuiffe 
abfolutum  ,  non  patitur ,  ut  dicamus ,  oratio  ge- 
neralis ,  quae  praecedit ,  negen  per  lonen  ,  omine  te 
ver/laan  de  Saken  ,  roerende  den  Lande  van  Hol- 
land',  van  Zeeland  en  van  Vriefland ,  qua  ipfa  lo- 
cutione  de  Curia  ,  jam  inftituta  ,  utitur  Philippus 
Burgundus  in  Epiftula  ad  Magiftratum  Haganum 
6  Q&.  1428.  cujus  verba  fupra  recitavi  Atque 
ea  vel  non  abiimilis  locutio ,  cum  de  Curia  ier- 
mo  eft  ,  aliquamdiu  duravit.  (27)  Quin  ipfe 
Au&or  anonymus  ejus  ,  quem  dixi,  libelli  varia 
loca  profert ,  in  quibus  ea  Curia  appellatur  de 
Rade  van  Bourgondien  ,  gecommitteert  ter  J aken  van 
Holland ,  vel  fimpliciter  den  Rade  gecommitteert 
ter  faken  van  den  Lande  van  Holland  ,  (  28  )  & 
quae  fimiles  funt  formulae ,  de  fola  Curia  Hol- 
landiae ufurpatae,  &  quae  omnes  me  movent, 
ut  de  ea  ipfa  Curia  intelligam,  quod  exftat  in 
illa  transaöione  inter  Jacobam  Bavaram  &  Phi- 
lippum Burgundum  ,  etiam  ideo  ,  quod  nemo  fit, 
qui  ignorat  ?  Curiam  Hollandiae  olim  etiam  trac- 

taffe 

C27 )  Vide  de  Riemer  Befchr.  van  'sHage  Part.  IL  p.  312.  313* 

315-  &  320. 
C283  Vide  cum  libsllump.  121.  123,  127.  &  128. 
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tafïe  res  Politicas ,  unde  ab  initio  latior  fuit  ejus 
Curiae  appellatio.  Utut  igitur  inter  me  &  Auc- 
torem  ejus  libelli  non  conveniat  in  definiendo  an- 
no inftitutae  Curiae ,  inprimis  tarnen  laudo>  quod 
eam  inftitutionem  ad  Philippum  Burgundum  re- 
ferat ,  &  plurima  etiam  in  hanc  rem  extulerit , 
quae  induuriam  meam  fugerunt,  &  quod  argu- 
mentum  de  Stilo  Curiae,  &  alia,  longius  adhuc  ar- 
ceffita ,  diligenter  refutaverit. 

C  A  P.      III. 

Quid  Se  nat  us  Supremus  vario   tempore   judicaverit 
^de  Foro  eorum  ,    qui  Hagae  habitant ,    nequc 
Nobiles ,  ne 'que  Foren [fes  Curiae  junt ,  neque 
etiam  ex  opificiis  Jèfe  exhibent. 

Addo  varias  res ,  a  Supremo  Senatu  judica- 
tas  de  eodem  argumento.  Quum  Judaeus 
quidam  Magnas  ,  qui  rerum  fuarum  fedem  Ha- 
gae collocaverat ,  ad  Scabinos  Haganos  eflet  in  jus 
vocatus ,  Curia  poenali  judicio  litem  illam  abo- 
levit  ,  &  caufam  apud  fe  agitari  jufïït  12  Jul. 
1696.  Sed  quum  Magiftratus  Haganus  appellaf- 
fet  ad  Senatum  Supremum  ,  refciffa  eft  21  Nov. 
1696.  illa  Curiae  fententia ,  &  revocata  inter- 
didio.  (1) 

Sed 

( 1 )  Exftat  fententia  Senatus  poft  fecundum  libellum  Curiae  p. 
418. 
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Sed  malo  referre  res  ,    quibus  judicandis  ipfe 
interfui ,    ut  fimul   referam  ,    quid   Senatum    in 
quaque  caufa  moverit.    Huic  ,    quam  dixi ,    Su- 
premi  Senatus  fententiae  forte  objicies  aliam  e- 
jufdem  Senatus  ,  latam   19.  Jan.  1708.   nam  cum 
Uxor  militis  abfentis  Judaeum  quemdam  Magna- 
tem  ad  Curiam  vocafifet ,  &  ille  ibi  exciperet  de 
foro  non  competenti ,  remitti  fe  poftulans  ad  Ju- 
dices  Hagancs  ,    Curia  30  Mart.    1707.  exceptio 
nem  rejecit ,  &  ego ,  mecumque  alius  Senator , 
qui  ad  Rotulam  iedebamus ,   Curiae   fententiam 
probavimus,  &  cum  ad  integrum  Senatum  eflfet 
provocatum  9  etiam  Senatus  probavit  d.  19.  Jan. 
1708.  (2)  Sed  noli  id  objicere,  quia  Senatus  puta- 
vit  ,   in   ipfo   quidem   Judaeo  nihil    efle  praeci- 
puum,quo  ad  Curiam  vocaripoffit,  fed  quiaageba- 
tur  de  caufa  minoris.  Judaeus  fcilicet  Hagae  Comi- 
tis  puerulum  militis  ,  in  publico  ludentem  ,   car-* 
ruca  penfili ,  qua  vehebatur ,  obruerat ,  &  mater 
eó  nomine  agebat  ad  certam  pecuniae  fummam  , 
ex  arbitrio  Judicis  folvendam  pro  vulneribus  & 
cicatricibus  infliclis  ,    pro  toleratis  doloribus,  & 
pro  fumptibus  in  curationem  adhibitis.    Et   age- 
bat ex  privilegio  minorum  in  §.  8.  Form.  Cur. 
Hol/.  1531.  nam  ex  eo  Q.     Curia  cognofcit  van 
faken    onbejaarde  kinderen  aangaande  ,    atque  illi 
minores  ibi   diftinguuntur   a  pupillis  ,    ne  forte 
eosdem  putes.    Apage  igitur  illam  obje&ionem. 

Sae- 

(2)  Obfervat,  Tumult.  Rerum  Judic*  Tom.  II.  n.  365. 
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Saepe  folet  Scnatus  de  plano  judicare  de  foro 
eorum,  quorum  bona  vel  hereditates  folvendo  non 
funt ,  nam  ex  §.  23.  Form.  Senat.  Sup.  folus 
quidem  Senatus  Supremus  ,  vice  facra  ,  largitur 
diplomata  Ceflionis  &  Inventarii ,  fed  haec  nihil 
quicquam  valent,  nifi  probentur  apud  Magiftra- 
tum  ,  ubi  habitant ,  qui  bonis  cedunt ,  vel  quo- 
rum hereditates  fufpe&ae  funt.  §.  5.  £5?  6.  Amplia- 
tae  Form.  Curiae  Holl.  21.  Dec.  1579.  Unde  plus  fe- 
mel  qnaefitum  eft  de  tertio  illo  genere  hominum , 
qui  Hagae  l-ropot  vivunt  vel  moriuntur.  Cum 
Titius  ,  qui  dicebatur  fuifle  Nobiiis  Gallus  ,  &  o- 
lim  apud  Ordines  Generales  militaverat,  deinde, 
qua  emeritus ,  Hagae  vixerat  &  deceilerat ,  re- 
lidla  hereditate  fufpedla ,  ejus  heredes  Senatum 
adeunt  &  implorant  diploma  Inventarii  ,  proban- 
dum  apud  Curiam  ,  met  committimus  aan  V  Hof, 
Deliberatum  eft  ,  an  non  diploma  probari  opor- 
teret  apud  Scabinos  Haganos  ?  Et  ita  plerifque 
Senatoribus  vifum  eft  5.  Maj.  1722.  (3)  quia ,  ü 
vel  Nobiiis  fuiffet  Titius  (  de  quo  tarnen  non  con- 
ftabat)  peregrina  Nobilitas  hic  non  utitur  privile- 
gio  fori ,  ut  probabam  fupra  C.  /.  &  quia  milites, 
qua  milites ,  in  caufa  civili  non  eximuntur  foro 
domicilii  ,  nifi  aliud  pa&um  vel  ftatutum  fit ,  ut 
jure  novifllmo  eft  in  quibusdam  caufis  ,  fed  quae 
huc  non  pertinent.  Nihil  igitur  proponebatur  , 
ex  quo  Titius  vivus  forum  Curiae  lortiri  poterat. 

Ve- 

(3^  Obfervat.  Tumult.  Rer.  jfudicat.  T.  VUL  tk  1844. 
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Verum  equidem  erat  ,  Titium  ,  dum  vixerat, 
Hagae  non  exercuiflè  artes  JVlechanicas ,  fed  qui 
cjuï'modi  artes  non  exercent ,  ad  jurisdi&ionem 
Curiae  pcrtinere  ,  Curiae  quidem  placuit  ,  fed 
Senatui  fcmper  difplicuit.  Quared.  5.  Maj.  1722. 
conceflum  quidem  eft  diploma  Inventarii  ,  fed 
probandum  apud  Judices  Haganos. 

Maevia  ,  quae  Hagae  Comitis  ludis  fcenicis  o- 
peram  dabat  ,  mandato  Curiae  a  Creditoribus 
fuis  arreftata ,  implorat  diploma  CefTionis  ,  pro- 
bandum apud  Curiam  ,  fed  Senatus  id  largitur , 
probandum  apud  Judices  Haganos.  Curia  14. 
Apr.  1723.  per  Graphiarium  mum  apud  Sena- 
tum  conqueita  eft  de  probatione  ,  ad  Haganos 
remiffa,  quia  Maevia  Hagae  non  exercebat  artes 
Mechanicas ,  &  quia  detinebatur  ex  arrefto  Cu- 
riae. Prior  ratio  ob  ea ,  quae  dixi  ,  nihil  Sena- 
turn  movit ,  fed  nee  pofterior  ,  quia  locus  ar- 
refti  nihil  valet  in  hoc  argumento ,  fed  folus  lo- 
cus domicilii  &  jurisdictionis  ,  quemadmodum  & 
Ordines  Hollandiae  decreverunt  23.  Sept.  1688. 
(4)  Et  vifum  efl  Senatui,  hanc  foeminam  per- 
tinere  ad  jurisdictionem  Magiftratus  Hagani  , 
idque  Curiae  Hollandiae  fignificatum  efl  15.  Apr. 

1723.  O) 

Sed  ei ,  quod  dixi  de  Judaeis  ,  Hagae  habitan- 
tibus ,  &;  de  non  attendendo  loco  arrefti ,  adver- 

fa 


(4)  Plac.  IV.  4.  1.  p.  463. 

(5 )  Obfervat,  Tumult.  Rer,  Judic.  Tom.  Vïll.  n.  19 18. 
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fa  fronte  putabis  adverfarier  ,  quod  Judaeus  qui- 
dam ,  ob  metum  fugae  ex  Curiae  arreflo  deten- 
tus  ,  Senatum  Supremum  adiverit  menfe  Apr. 
1721.  &  imploraverit  diploma  Cefllonis ,  proban- 
dum  apud  Curiam  ,  ad  cujus  jurisdittionem  fe 
ajebat  pertinere  ,  &  quod  Senatus  23.  Apr. 
1721.  (6)  id  diploma  conceflerit  &  ad  Curiam 
remiferit.  Scd  animadvertcndum  efl  ,  Judaeum 
illum  fuilTe  vagabundum  ,  neque  adeo  ullum  fuifle 
Magiflratum  9  ad  cujus  forum  pertineret ,  &  prius- 
quam  illud  diploma  obtineret ,  ei  a  Senatu  fuilTe 
imperatum,  libello  fuo  infereret,  nullibi  fe  fixum 
domicilium  habere ,  &  non  nifi  corredTo  in  hunc 
modum  libello  diploma  Ceffionis  impetrafle  ,  Cu- 
riam autem  Provincialem  etiam  vagabundorum 
effe  Judicem,  nemo  unus  Magiflratns  vel  negat, 
vel  invidet. 

Sempronius,  qui  Signifer  erat  inLegione,  quae 
excubias  agebat  Namurci,  cujusque  mater,  nunc 
vidna,  nupta  fuerat  Senatori  Curiae  Hollandiae, 
pecuniam  quamdam  debebat  Gajo.  Gajus  ,  ut 
fuum  confequerctur ,  per  Magiflratum  Haganum 
bona  nonnulla  Sempronii  arreflo  includit  ,  eum- 
que,  ut  folveret  ,  in  jure  convenit ,  apud  eun- 
dem  Magiflratum.  Sempronius  excipit  de  foro 
non  competenti ,  &  partes  remitti  poflulat  ad 
Curiam  ,  Judices  Hagani  eam  exceptionem  rejici- 
unt  cum  expenfis  21.  Jul.   1/28.  ordonnerende  de 

(tf)  Obferv.  Tumult.  Tom.  FIT.  n>  1732. 
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gede.  ut  perperam  addunt ,   ten  tiveen  finen  te  ant- 
woorden ,  ideo   autem  perperam  ,  quia  ,  ut  dixi , 
exceptionem  jam  rejecerant ,  quo  cafu  fimpliciter 
refpondendum  erat   ad  libellum  ,     non  vero  ten 
tiveen   finen  ,    ut   Pragmaticorum    pueri    norunt. 
Cum  appellatum  eiïet  ad  Curiam  ,  duo  Senatores 
ad  Rotulam    delegaü   25.  Jan.    1729.  fententiam 
Haganam  refcindunt,  exceptionem  admittunt,  & 
Gajum  condemnant  in  expenfas  utriufque  judicii, 
eamque    fententiam    in   reauditione  ,    quam    vo- 
cant,  integra  Curia  probavit  16.  Mart.  1729.  Ga- 
jus  appellat  ad  Senatum  Supremum,  &  ibi  quae- 
fitum    eft   ,    utra    iententia     eiïet     praeferenda. 
Sempronius  excipiens  Curiae    jurisdi&ionem  de- 
fendebat ,   quod  ante  plurimos  annos  ejus  Pater 
albo    Advocatorum    apud   Curiam    eiïet  inferip- 
tus.     Et  fic  erat ,  fed    poftea    ille    ipfe    Pater , 
translato   Amfterdamum  domicilio  ,  ibi  aliquam- 
diu  habitaverat  ,   primum  officio  aliquo  ,  deinde 
fato  fuo  ibi  funcl:us.   Addebat  Sempronius  ,   ma- 
trem      fuam     deinde    fuifle     nuptam     Senatori 
Curiae  Hollandiae,  &  per  has  nuptias  fe  tranfiiiïe 
in  eam  Senatoris  familiam:  nec,quominus  id  ve- 
rum  fuerit  ,   quicquam  intercefiït  Senatus ,  fed  , 
Senatore  illo  defundlo,  vidua  Hagam  reliquit,  & 
alio  habitatum  concefïït.     Poftea   quidem  cubicu- 
la  aliquot  Hagae   conduxerat  ,    ut    negotiorum 
caufa  Hagam  excurrens  in  ea   fe  fuofque  recipe- 
ret,  fed  non  folveratulla  onera,  quae,  qui  Hagae 
habitant  ,   folent  &  debent  folvere ,  fi  animus  efl 
ibi  domicilium  cooftituere.    Quin  nee  probabat 

Senv 
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Sempronius,  fe  fuiflc  partem  familiae  Maternae, 
nam  ecce  major  erat  aetate,  Signifer  ele&us,  & 
adfcriptus  Legioni ,  quae  excubabat  Namurci. 
Unde  intelligendus  erat  ibi  habitare  ,  nifi  de  du- 
plici  domicilio  conftaret  ,  quod  non  conftabat. 
Cum  ea  ratio  Sempronio  non  prodeflet ,  rurfus 
aliam  addebat ,  in  caufis  nempe  civilibus  Curiae 
jurisdi&ionem  effe  in  Milites  ,  &  ea  fententia 
JMerula  (7)  praeivit  ,  addu&o  quoque  in  hanc 
rem  Ordinum  Generalium  Edi&o  29.  Apr.  1589. 
(8)  &  fequutus  eft  Groenewegen  (9)  ex  eodem 
Edi&o  ,  quod  tarnen  perperam  Ordinibus  Hol- 
landiae  tribuit,  fed  &  alia  multa  ibi  perperam  ef~ 
futivit  de  foro  Militum  ,  de  quo  deinceps  confti- 
tui  feparatim  agere.  Interea  noli  putare  ,  quod 
illi  putant ,  de  caufis  pecuniariis  Militum,  ubique 
degentium  ,   Curiae   jurisdi&ionem   efle  ,   idque 

firobari  eo  Editto.  ld  Edittum  permittit  omnibus 
udicibus  ,  qui  gladii  poteftatem  habent ,  atque 
ita  &  utrique  Curiae  ,  punire  non  omnia  ,  at 
quaedam  duntaxat  delicla  militaria  ,  quae  ibi  re- 
cenfentur  ,  nihil  vero  quicquam  ibi  eft  de  caufa 
civili  vel  ordinario  Militum  foro.  Nee  aliud  mi- 
hi  videtur  id  Edictum  ,  quam  temporale  ,  nee 
ctiam  aliam  jurisdittionem  in  Milites  fibi  unquam 
arrogavit,  quam  fi  Hagae  habitaverint ,  (10)   & 

quum 

(7)  Prax.  Cfoil.  L.  IV.  T.  40.  C.  3.  n.  5. 

(8)  Plac.  Il  4.  6.  1.  3. 

(9)  de  LL.  Abro%.  ad  L.  6r  C.  de  Jurisdift.  omn.  Judic* 
C 10)  Concept  -  Injlruftie.  1670.  p.  13. 
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quum  nihil  quicquam  efTet,  quo  Signifer  probaret, 
fe  Hagae  habitare ,  etiam  nihil  proderat  ea  defen- 
fio.  Senatus  igitur  Supremus  Haganam  fenten- 
tiam  praetuiit ,  quia  ille  Magiftratus  Militum ,  a- 
liorumque  bona  re&e  arrefto  includit  ad  reos 
iuae  jurisdi&ioni  fubjiciendos ,  fcd  quia,  ut  modo 
dicebam  ,  erravit  in  ordine  judiciario  ,  Senatus, 
refciiTa  utraque  fententia  ,  de  novo  jus  dixit  28. 
Mart.  1730.  (11)  &  exceptionem  ,  a  Sempronio 
propofitam  ,  fimpliciter  rejecit. 

Quum  Hagae  Comitis  decefïiflet  Amanuenfis 
quidam  Graphiarii  apud  Ordines  Generales  (I2) , 
Exfequutor  teftamenti  ,  fufpeöam  habens  de- 
fundi  hereditatem  ,  a  Senatu  imploravit  Diplo- 
ma Inventarii ,  probandum  apud  Curiam  ,  fed 
quaefitum  eft ,  an  non  probari  oporteret  apud 
Judices  Haganos  ?  Res  ex  eo  pendet,  an  Curiae, 
an  Magiftratus  Hagani  jurisdidtio  fit  in  eos  ,  qui 
tertium  illud  genus  hominum  conftituunt ,  neque 
adeo  vel  Subditi  Curiae  funt ,  neque  ex  opificiis 
vivunt?  Et  fecundum  ea ,  quae  fupra  expofui, 
Senatui  vifum  eft,  omnes ,  qui  Hagae  habitant, 
ad  jurisdidtionem  Magiftratus  Hagani  pertinere , 
fi  non  Curia  probaverit ,  fuae  jurisdiöioni  efle 
fubditos.  JufTit  igitur  Senatus  11.  Jul.  1737.  (13) 
ut  diploma  probaretur  apud  Judices  Haganos,  & 
ea  occafione  ,  excuflis   Senatus   Supremi  A&is 

com- 

C  11  )  Obferv.  Turn.  T.  XI.  n.  2576. 

(12)  Een  Oer  cd  in  de  Griffie  van  baar  Hoog  Mogende, 

O3)  Obferv.  Tumuli.  T.  XIII.  n,  3032. 
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compertum  eft ,  fimile  diploma  12.  Jun.  1708. 
ad  Haganos  fuifïe  tranfmifïum  ,  quum  deceffifïet 
Amanuenfis ,  qui  eo  ipfo  officio  funöus  erat. 

Sed  ,  inquies  ,  quo  haec  pertinent  ?  An  ut  fcia- 
mus ,  ea  fententia  ufum  fuifTe  Senatum  Supre- 
mum  ?  Atqui  Curia  utitur  contraria  fententia  , 
&  fuum  cuique  judicium.  Probe  novi ,  fed  ex 
his  difces  ,  quam  inutile  fit ,  quod  Curia  in  gran- 
di  Epiftula  ad  Ordines  15.  Apr.  1707.  totiens  in- 
culcat ,  fuam  efle  oportere  jurisdidtionem  de 
controverfiis  inter  fe  &  Magiflratum  exortis ,  nam 
fi  id  largiamur ,  quod  tarnen  largiendum  non  eft, 
non  alius  ejus  rei  effet  exitus ,  quam  ut  Curia 
fententiam  diceret ,  quam  ,  ex  appellatione  ,  Se- 
natus  mox  refcinderet ,  ut  in  caufa  Judaei ,  quam 
commemoravi  initio  hujus  C.  Supereft ,  fcio  ,  re- 
vifio  ,  fed  ufus  docet ,  quam  plerumque  fruftra 
fint ,  qui  ea  fpe  fe  ladlant. 

CAP.      IV. 

NonnuJla  de    Foro    Minorum ,    Viduarum  & 
Mijerabüium  apud  Hollandos. 

Sunt  nonnulli ,  qui  ex  privilegio  forum  forti- 
untur.  Apud  Romanos  viduae  ,  pupilli  ,  a- 
liique  miferabiles ,  ü  contra  adverfarios  fuos  age- 
.re  conftituiiïent ,  poterant  ipfum  Imperatorem 
adire ,  ut  is  de  eorum  caufis  cognofceret.  /.  un.  C. 
Quando  Imperator  inter  pupillos  vel  viduas  vel  alias 
miferabiles  perjonas  eognojcat.    Sed  diu  eft ,  ^ex  quo 

F  2  Prin- 
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Piineipes,  qui  nunc  funt ,  gravioribus ,  ut  pu- 
tanc  ,  negotiis  occupati ,  ipfi  jus  non  dicunt  ,  led 
caufas  omnes  ad  Judices ,  five  majores ,  live  mi- 
nores  rcmittunt.  Quum  autcm  ejus  privilegii > 
quod  ex  Jure  Romano  dcfccndit ,  &  tantum  non 
ubique  in  Europa  receptum  e  11 ,  una  ratio  fit, 
ut  viduae ' ,  pupilli  ,  aliique  mifcrabiles  lumptibus 
litium  ,  &  appellationum  moleftiis  liberentur  ,  ree- 
te  obfervavit  Huberus  Praeleft.  ad.  T/t.  ff.  de  Ju- 
d/c.  n.  60.  quod  de  Imperatore  dixit  d.  I.  un.  ho- 
die  de  Supremis  Curiis  efle  intelJigendum.  Sed 
an  in  Hollandia  ita  quoque  obtinet  ?  Nihil  qui- 
dem  de  foro  viduarum  &  pupillorum  expreffum 
eft  in  §.  94.  Formulae,  quam  Carolus  Burgundus 
Curiae  praefcripfit  14Ó2.  fed  in  ea  ,  quam  Caro- 
lus V.  1531-  confïitutum  eft  §.  8.  viduas,  pupillos 
&  alios  miferabiies  eam  Curiam  flatim  adire 
pofle  ;  pofle  ,  inquam  ,  non  debere  ,  unde  non 
aliam  ,  quam  concurrentem  jurisdictionem  fibi 
recte  tribuit  Curia.  (')  Sed,  inquies,  ca  Curia  non 
eit  Suprema  in  Hollandia,  atque  ita  earum  perfo- 
narum  caufae  non  judicantur  a  Judice  Supremo , 
ut  alibi  Gentium  obtinet ,  atque  ita  etiam  non 
liberantur  a  lumptibus  &  moleltiis  appellationum. 
Sed  cogita  ,  quum  id  conftitueret  Carolus  anno 
1531.  eam  Curiam  tune  fuifle  Supremum  in  Hol- 
landia tribunal ,  &  multa  alia  egifïe  ,  quae  non 
agunt,  nili  illi  Judices,  qui  vice  facra  judicant. 

In 

Ci)  Concept -Injtruftie.  1Ö70.  p.  11,  j 
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In  ipfa  Hollandia  deinde  anno  i->82.  inflitutus  qui- 
dem  efl  Supremus  Senatus  ,  &  ratio  ,  fana,  in- 
quam  ,  ratio  caufas  miferabilium  tune  quidem  ad 
eum  Senatum  tranfluliflet ,  fed  nulla  mutatio  fac- 
ta  efl  ,  ut  tarnen  debebat  ,  &  fa&um  efl  'in  refli- 
tutionibus  in  integrum  ,  &  in  largiendis  diploma- 
tibus  Inventarii  &  Ceffionis,  quae  ante  inftituturri 
Supremum  Senatum  largita  efl  Curia ,  fed  poflea 
folus  largitus  efl  Senatus  ex  <$.  23.  Formae  uit. 
Maj.  1582.  Recepturn  ubique  morem  redolet  §. 
7.  LL.  quas  Joannes  Hannonius  Zuyd-Hollandis 
dedit  (2),  qui  caufas  pupillorum  judicari  praeci- 
pit  ter  Hooger  Fyerfchare ,  quique  ipfe  <$.  fere  to- 
tidem  verbis  repetitus  efl  <J.  12.  Confuetud.  Zuyd- 
Holl.  anni  15,71,  (3)  Sed  citius  Herculi  clavam 
extorferis ,  quam  Curiae  jurisdidtionem  ,  qua  ul- 
tra duo  fecula.,  fine  ulla  ullius  contradiclione  , 
ufa  efl  ,  &  au&oritas  Ordinum  in  contrarium 
fperanda  potius ,  quam  exfpedlanda  efl. 

Frequens  autem  lnterpretum  Senatus  efl ,  quo- 
ufque  ,  quod  ad  forum  ,  viduarum  &  pupillorum 
appellatio  porrigenda  fit,  &  qui ,  in  hoc  argumen- 
to  ,  pro  miferabÏÏibm  fint  habendi.  Si  his  delibe- 
rationibus  interefïe  velis  ,  adi  Covarruviam 
Fratt.  Qiiaejl.  C.  6.  &?  7.  Andream  Gail  L.  L 
Praïïic.  Obferv.  C.  I.  n.  40.  41.  42.  43.  £5?  44. 
HilUgerum* Donellö  Enucl.  L.  XFIL  C.  20.  B.  Jo~ 


an- 


(2)  Oudenhoven  Zuyd-Holland.  p.  4<5ó\ 

(3)  Idem  eod.  Libro  p.  532. 
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annem  Sande  L.  I.  Decif.  Frif.  Defin.  2.  Ulricum 
Huberum  Praeleïï.  ad  Tit.  ff.  de  Judic.  n.  60-66. 
&  quos  illi  magno  numero  ad  partes  vocant.  E- 
go  nolim  de  omnibus  ,  quae  illi  traclant ,  in  con- 
iilium  ire  &  judex  federe ,  fed  pauca  nonnulla 
duntaxat  delibabo ,  quae  ad  forum  Hollandicum 
magis  pertinent. 

Difputant ,  an  privilegium  fori  ,  quod  pupillis 
datum  efl: ,  etiam  porrigi  poiïit  ad  minores  ,  fed 
de  eo,  quod  ad  Jus  Hollandicum,  diiputari  non 
debebat.  Scio  ,  quid  inter  pupilios  &  minores 
interfit.  Scio  privilegia  de  perfonis  ad  perfonas 
extendere  non  oportere ,  quamvis  in  utrisque  ea- 
dem  fit  ratio  ,  fed  lingua  Belgarum  vernacula 
Weefen  dicuntur  ,  quicunque  ,  amiiïis  parentibus , 
nondum  majores  fa&i  funt.  Ad  haec  Curia  Hol- 
landiae  ex  §.  8.  Formae  fuae  1531.  judicat  van  fa- 
ken ,  onbejaarde  Kinderen  ,  Weduwen  en  Weejen  , 
ofte  andere  miferabele  per/bonen  aangaande ,  atque 
ita  onbejaarde  Kinderen  diflinguit  a  ro«  Weefen ,  & 
utrifque  idem  fori  privilegium  tribuit,  amputata 
fic  omni  ratione  dubitandi. 

Quin  ex  iifdem  verbis  amputata  efl:  quaeflio , 
magnis  alioquin  animis  agitata  ,  an  pupilli  vel 
minores ,  quorum  parentes  funt  fuperftites ,  vel 
certe  pater ,  eo  fori  privilegio  uti  polfint  ?  Si  con- 
fideres  verbum  Weejen  ,  largior ,  eorum  appella- 
tione  ,  qui  parentes  babent ,  vel  patrem  folum , 
nequaquam  effe  intelligendos  ,  fi  enim  matrem  a- 
miferint ,  non  animadverto ,  quo  minus  defende- 
rentur   vel  opprimerentur   magis.     Sed   praeter 

Wee- 
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Weefen  enumerat  quoque  onbejaarde  Kinderen , 
hoc  eft  eos  ,  quorum  parentes  vivunt.  Ut  fenfus 
fit ,  quofcunque  minores  uti  eo  privilegio  ,  five 
eorum  parentes  funt  fuperftites ,  five  defun&i. 
Unde  apparet  id  privilegium  ede  datum  minori  ae- 
tati ,  qua  tali ,  neque  adeo  recte  derivari  ex  eo, 
quod  in  pupillis  non  fit  pater  defenfor ,  nam  fi  is 
non  fit  ,  fuperefr.  tutor  defenfor ,  &  quisquis  fit , 
privilegium,  minori  aetati  datum,  femper  compe- 
tit ,  etiamfi  vel  fexcenti  adefïent  idonei  defenfo- 
res. 

Ex  his  alia  occafione  effeci  Capite  proximo  verf. 
Sedmalo ,  etiamfi  uterque  parens  fupereifet,  matrem , 
abfente  marito ,  refte  apud  Curiam  egifïe  de  cau- 
fa  filii  minoris,  &  in  judicio  contradi&orio  fic 
re&e  judicaiïe  utramque  Curiam.  Et  fic  quoque 
Curia  Hollandiae  19.  Januar.  1677.  (4)  cenfuit , 
patrem  tutorem  nomine  liberorum  ,  qui  matrem 
amiferant ,  adverfarium  reö:e  ad  Curiam  vocare. 
Sed  nihil  intereft ,  matrem  amiferint  ,  nee  ne, 
cum  nihilominus  fuerint  onbejaarde  Kinderen.  Sed 
nefcio  ,  quemadmodum  cum  his  Curiae  fenten- 
tiis  componi  poffit  alia  ejufdem  Curiae  in  hoc 
faöo :  Liberi ,  qui  &  patrem  &  matrem  habe- 
bant ,  ab  extraneo  bona  acceperant,  quibus  etiam 
extraneï  tutores  erant  dati.  Inter  ea  bona  ,  e- 
rat  a&io  ,  ex  qua  tutores  apud  Curiam  conveni- 
unt  debitores  minorum.    Hi  excipiunt  >  non  elfe 

(4)  Bello  Jurid.  Ca/.  XL 
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pnpillos  ,  quorum  nomine  agebatüf,  eorum  enim 
parcntcs  vivcrc  ,  &  fccundum  haec  Cüria  ex- 
ceptiónerh  admHk  13  Ocl.  1656.  (5)  Sed  non 
eft  novum  ,  unatti  eaftdemqüè  Ouriatn  in  eadem 
fpe  ie  alitcr  atqüe'  aliter  judicare. 

DifjHitanï:,  ah  quöd  de  viduabus  dicitur ,  por- 
rigendum  eft  ad  puellas  innuptas  ,  quae  jam  fui 
jtiris  funt  ?  Bic  autem  ,  fi  unquam  ,  fcinditur  in- 
ccrtum  (ludia  in  contraria  vulgus,  fed  fcindi  non 
debebat ,  nam  quicquid  ex  privilegio  perfonae  eft, 
ad  aliam  perfonam  extendere  religio  mea  non  pa- 
titur ,  nequidem  cum  in  alia  perfona  ratio  eiiet 
aeque  idonea,  Principis  eft  extendere  privilegia  , 
non  JCti  vel  Judicis.  Extenfio  tarnen  ex  ufu 
fori  f  ere  recepta  eft  ,  &  fic  de  foro  Hollandico 
teftantur  decem  Jaetioris  famae  Forenfes  Curiae  6. 
Maj.  1679.  (ö)  Sed  cum  vetula  quaedam  monialis 
depofitarium  fuum ,  depofitum  reftituere  tergiver- 
fantem  ,  ad  Curiam  vocari  petiiflet  ,  Curiae 
Auditores  22.  Maj.  1679.  fupplicationi  refcripferunC 
NIHIL  HIC.  (7)  Sed  alios  forte  non  moverit  Con- 
fenfus  Forenfium  ,  cuilibet  fere  venalis ,  nee  a- 
lios  illud  Refcriptum  ,  profe&um  forte  ex  Catho- 
licorum  odio  ,  &  quidem  tanto ,  ut  rem  faltem 
caufae  cognitioni  non  commiferint.  Sed  quicquid 
fit ,  verior  eft  fententia  ,  extenfionem  non  eiïe 
admittendam  ,  &  funt  Hollandi ,  qui  ita  quoque 

fa- 

(5)  Formul.  Tom.  I.  C.   I    p.  61-63. 

(6)  Bello  Jurid.  Ca/u  LXFIL 

(7)  Ibidem. 
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fapiunt,  (8)  fed  tarnen  addunt,  re&e  farnulam 
dominum  fuum  ad  Curiam  vocare,  atque  eam  , 
quae  ex  ftupro  infantem  peperit  ,  idque  multis 
Senatus  praejudiciis  efle  dennitum.  Ipfe  vero  non 
aliter  id  admiferim ,  quam  fi  ,  quae  ita  agunt , 
perfonae  miferabiles  funt ,  minime  autem  ex  cau- 
la  porredti  privilegii.  Si  innupta  fui  juris  puella, 
quae  alioquin  fatis  beata  eft ,  pro  fe  duntaxat  a- 
gat  ad  pretium  occifae  virginitatis ,  &  fumptus 
puerperii ,  infante  forte  defun&o ,  repellerem  ,  fi 
apud  Curiam  ageret ,  fed  admitterem  ,  ex  conti- 
nentia  caufae  ,  fi  fimul  agat  ad  alimenta ,  infanti 
praeftanda,  quia  omnium  minorum  caufae,  atque 
ita  etiam  ejus  infantis ,  ad  jurisdictionem  Curiae 
pertinent.  Famulam ,  quae  contra  herum  fuum 
experitur ,  inter  perfonas  miferabiles  facile  retu- 
lerim ,  &  ea  fola  caufa  ad  forum  Curiae  admife- 
rim. 

Qui  appellatione  miferabilium  comprehendan- 
tur  ,  vix  eft ,  ut  in  definitionem  cadere  poflit,  un- 
de  Curia  in  quadam  ad  Ordines  Hollandiae  epiftu- 
la  rette  dixit  (9),  miferabiles  quidem  apud  fe  litiga- 
re,fed  qui  ad  hanc  claflem  pertineant,  fui  arbitrii 
effe.  Defiderat  tarnen  d.  I.  un.  C.  Quando  Imper.  inter 
pupill.  vel  vid.  ut  fint  fortunae  injuria  miferabiles, 
quare  excludit ,  qui  fua  culpa  vel  flagitio  ad  mife- 

riam 

(8)  Groenewegen  ad  Tit.  C.  Quando  Imper.  inter  pupill.  vel  vid. 

n.  3.  £?  4. 

(9)  Apud  Aitzema  Hijior.  L.  XLVlll.  p.  341. 
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riara  reda&i  funt ,  &  ego  quoque  excluferi'm, 
quamvis  fciam  ,  ufu  fori  non  ufqucquaque  id  fer- 
vari ,  fervandum  tarnen  e(l  ex  audloritate  legis. 
Ceteroquin  mcri  arbitrii  ea  res  e  tl  ,  cc  quae  me- 
ri  arbitrii  funt  ,  pro  captu  mutantur  iil  horas. 
Milites  autem  ,  etiam  gpegftfios  ,  quod  ad  forum, 
nrierabilium  loco  non  eile  habendos ,  ■&  fic  fae- 
'.ne  efie  judieatum  ,  Pragmatici  noilri  tra-» 
dunt.  (ïo) 

Placet  quibusdam  ,  privilegium  fori ,  minoribus 
&  viduabus  datum ,  locum  non  habere,  nifi  cura 
flatu  minoris  aetatis  aut  viduitatis  aliqua  miferia* 
adverfarii  gratia  ,  potentia  vel  oppreflio  concur- 
rant ,  &  ait  d.  1.  un.  Principis  cognitionem  ede 
de  caufis  pupillorum  ,  viduarum  etc.  Frae\ertïm 
cum  alkujus  potentlam  perhorrefcunt ,  &  ajunt  ($.  85« 
Form.  Cur.  1462.  &  §.  12.  Form.  153 1.  ad  oificiurn 
Curiae  pertinere,  ne  viduae  ,  pupilli,  aliique  mi- 
ferabiles  a  potentioribus  opprimantur.  Sed,  con- 
fulta  ratione  ,  fatis  animadvertis  %  privilegium 
quod  dixi ,  effe  privilegium  ipfius  viduitatis  mi- 
norisve  aetatis  ,  quamvis  nihil  aliud  accedat ,  & 
ii  aliud  defideres ,  parum  erit ,  ü  non  miferiae  , 
potentiae  vel  opprefïïonis  probatio  viduas  &  mi- 
nores  majore  ,  quam  ipliim .  judicium  ,  .  afïï* 
ciat  molertia.  Qqamvis  igitur  viduae  &  pupilli 
vivant  &  agant  more  beatorum  hominum,  non 
amittent  privilegium  ,  quod  conditio  flatus  ,   ne- 

que 

(icO  FormUl.  Tom. 'TL  p.  87.' 
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que  aliud  quicquam  ,  extorfit ,  &,  fi.alitèr  dicas, 
ejus  privilegii  ufum  ego  hullum  novi,  Sufficit 
quoque  ex  d.  §.  8.  Form.  Cur.  1531.  ü  ,  qui  a- 
gunt ,  minores  fint  &  viduae  ,  ■  nee  aliud  eft  > 
quod  ibi  defideretur.  Ait  quidem  d...L  u:l  Frac- 
fevthn  umi  &v.  fed  iel  non  excludit  fpecicm  , 
qiiae  praccelTit ,  &  in  qua  nihil  eit  de  potehtia  ad- 
verfarii.  llii  autem  §§.  8>.  £s?  12.  ad  forum  mi- 
norum  ,  viduarum  aliorumque  miferabilium  nihil 
quicquam-  peninent ,  fed  praecipiunt.  duntaxat , 
ut  Curia  ex  officio  miferabiles  ilias  perfonas  de- 
fendat  contra  potentiorum  vim  iniquarh.  Unde 
in  Forma  153 1.  diverfi  funt  §§.  de  oppreflis  vi- 
duabüs  &c.  ■&  de  iis  ,  qui  priores  ad  Curiam  ex 
privilegio  provocant  ,  quemadmodum  &  diverfi 
funt  in  Forma  ,  quam  fibi  Curia  compoluit, 
1670.  pi  8.  fe?  ir. 

Sed  parum  e  ft ,  qnïn  privilegium  fori ,  mino- 
ribus  datum  fubverterit  Philippus  IL  PetierantOr- 
din'es  Hollandiae,  ne  Curia  bonis  pupillaribus,  eo- 
rumque  divifioni  fefe  immifcere  vellet  ,  &  fic 
interpretaretur  vel  mutaret  Philippus  §.  in  Forma 
Curiae,  nefcio  quem,  nam  expreftus  noneft  ille  §~ 
Philippus  praefatur,  mutationem  ejus  '§.  fibi  non 
placere  ,  veile  tarnen,  ut  Curia  moderate  utatur 
auctoritate  ,  quae  ei  competit  quod  ad  pupil- 
los,  tandem  ad  Curiam  5  Jan.  1607.  (XI)  in  haec 
Verba  refcribit:    Hebben  u  wel  willen  adverteren, 

dat 

(11  \Plac.  II.  5.  7.  1.  3.  «Sc  Repcrt.  C.  H.  p.  po.  B. 
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dat  gy  de  voorfchr.  authoriteit  zult  nferen  ,  alleen* 
hk  wanneer  na  qualitcit  der  twiflende  partyen  y  in 
de  ordre  die  men  houd  in  de  flcrfhuyfcn  ,  gy  redely- 
ie  conjetluren  zult  mogen  nemen  ,  dat  het  regt  van 
den  Wee /en  niet  wel  bewaart  zoude  fyn  ,  latende  in 
contrarie  gevallen  de  kennijfe  den  Wethouderen ,  on- 
der welke  de  voorfchr,  Jlerfhuyjen  vallen.  Qpae  fit 
ejus  Refcripti  fententia ,  non  fatis  mihi  liquef , 
nefcio ,  an  de  foro  pupillorum  intelligi  poflit  ,  fi 
poflet ,  non  aliter  intelligerem ,  quam  pupillos 
non  promifcue  &  in  omnibus  caufis  apud  Curiam 
contra  adverfarios  fuos  experiri  pofle ,  fed  ubi 
de  hereditate  dividenda  agitur  ,  fequendam  efTe 
/.  un.  C.  Ubi  de  heredit.  agat.  vel ,  ubi  de  rationi- 
bus  reddendis  agitur,  fequendam  efle  /.  i.  C.  U- 
lü  de  Ratiocin.  Sed  quia  Curiae  duntaxat  tribui- 
tur  jurifdiclio  ,  fi  idoneis  conje&uris  mota  exifli- 
maverit ,  pupillos  opprimi ,  magis  eft,  ut  refcrip- 
ferit  ,  ne  Curia  praetextu  §.  12.  Form.  1531. 
omnibus  quaeftionibus  pupillaribus  fe  immifceat, 
fed  ita  duntaxat ,  fi  de  vera  oppreiTione  Curiae 
eonftiterit.  Sic  Philippus  reftringeret  non  tam  §. 
8.  qui  de  foro  ipfius  pupilli  agit  ,  quam  d.  §. 
12.  qui  de  omni  oppreflione ,  atque  adeo  de  om- 
ni  injuria,  pupillo  illata,  videbatur  verba  facere. 
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Ecquam-J  viduitatis  £«p  minor h  aetatis  pri- 
vilegium ,    auod  ad  Jorutn  , 
cefjet. 

Sunt  muki  cafus  certi  &  jure  Hollandico  defi- 
niti ,  quibus  illud  pupillare,  viduarum,  alio- 
rumque  miferabilium  privilegium  palam  ceflat , 
&  funt  multi  ,  de  quibus  anxie  difputatur.  Pa- 
lam ceflat ;  ubi  illi ,  quos  dixi  ,  apud  Curiam  ex- 
periuntur  ea  aöione ,  quam  ex  ceiTIone  habent. 
Jta  Ordines  Hollandiae  ftatuerunt  in  §.  1.  Ampl. 
Form.  Cur.  Holl.  2i.  Dec.  1579.  idque  eodem 
die  ab  iifdem  repetitum  eft  in  alia  Lege,  (1)  fed 
quae  fuerit  ratio  repetitionis,  me  latet.  Neque 
etiam  Hollandi  privilegie-  fuo  utuntur  contra  Ze- 
landos ,  fi  experiantur  a&ione  cefla  ex  <$.  4.  van 
bet  Nader  ProviJ.  Accoord  tuffeben  Holl.  en  Zeel.  ir. 
Jun.  1674.  Quod  ita  fimpliciter  acceptum  ,  uti- 
que  durum  efï.  Quare  &  ufu  fori  nonnihil  eft 
mitigatum.  Antonius  Faber  (2)  refert,  Senatum 
Sabaudiae  13.  Cal.  Aug.  1593.  judicaffe,  tune  de- 
mum  ceflare  privilegium  ,   n*   adtio    cefla  fit  ex 

caufa 


(1)  §.  1.  Van  de  Ordonn.  cp  de  VorderniJJe  van  de  Jujlitie  in 
Kleinefaken. 

(2)  Ced.  Sabaud.  L,  UI.  Tit  12.  Defin.  22. 
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caufa  lucrativa,  non  vero  fi  ex  onerofa.  Forte 
aequius  &  melius  e  ft  ,  quod  Curia  generaliter 
dehnivit  10  Sept.  1602.  (3)  privilegio  locum  eile, 
ubi  viduae  &  pupilli  fine  omni  fraudis  fufpicio- 
ne  a&ionem ,  quam  exercent,  acquifivere ,  forte 
ex  venditione  ,  Decreto  Judicis  fa&a.  Sane  ne- 
mo  dubitaverit ,  quin  privilegio  locus  fit  ,  fi  is , 
cui  fuccefierunt  vidua  pupillusve ,  per  ceiTionem 
acceperit ,  dummodo  agant  vidua  pupillusve,  qui- 
bus  celïum  non  eft  ,  &  ita  faepe  Curiam  Hol- 
landiae  judicafle  Pragmatici  referunt.  (4)  Ita  quo- 
que  ceffat  omnis  fraudis  fufpicio  ,  fed  &  Leges 
nominatim  loquuntur  de  iis .  qui  ipfi  ex  ceffione 
acquifivere.  Sunt,  qui  generaliter  volunt,  (5)  ceffio- 
narium  privilegio  ,  quod  ipfe  habet  ,  nunquam 
uti  pofte.  Perperam  ,  ni  fallor,  ceffionarius ,  qui 
agit,  non  agit  nifi  ex  jure  ejus,  qui  ceflit,  fed 
quatenus  ex  obligatione  agit,  fori  autem  privile- 
gium  non  ex  obligatione,  fed  jure  perfonae  ducit 


onginem. 


Privilegium ,  de  quo  agimus ,  ceffat  quogue  in 
caufis  minoris  momenti ,  ex  agro  fcilicet ,  fi  funv 
ma  non  excedat  50  florenos  ,  ex  urbibus  ,  fi  non 
excedat  ico  florenos.  Sed  hoc  ita ,  fi  partes  eo- 
dem  foro  utuntur  ex  §.  2.  van  de  Ordonnantie  tot 
v  orde  mij] e  van  de  y u/i  il  ie  voor  den  Hnve  in  kleine 

faken 

C3)  Formular.  Tom.  II.  Cap.  1.  p.  34.. 

(4)  Groene  wegen  ad  l.  un.   C  Quatido  Imperat  inter  pupilli 
vel  viduas  &c.  &  Formal.  dJtoc. 

(5)  Sanderfe  AÜion.  CeJJ.  C.  IV.  n.  30. 
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faken  1\  Dcc.  1579.  quin  &  fi  diverfo  §.  7.  juncl. 
§.  6.  Form.  AmpL  24.  Mart.  1644.  ^n  eau  fis  aïïe- 
curationum  ceiïat  quoque  privilegium  ex  §.  8.  d. 
Form,  AmpL  &  olim  ceflabat  in  eau  fis  Zelandicis 
ex  <J.  1.  van.  het  Froviuoncel  Accoord  tufleben  Hol- 
land  en  Zeeland  7  Mart.  1607.  quod  tarnen  mu- 
tatum  eft  <$.  3.  &?  4.  pollerioris  Conventionis 
inter  eosdem  11  Jun.  1674.  ni&  caufa  250.  flore- 
nis  minor  e  ft  d.  <$.  4.  Unde  &  Curia  HolJandiae 
16.  Nov.  1682.  judicavit  (0),  viduam  Hollanr 
dam  duos  Zelandos  re£te  ad  fe  vocaffe ,  rejecla 
exceptione  declinatorra. 

.  Viduarum  &  minorum  privilegio  locum  non 
eiïe  ,  ubi  agitur  de  adipifcenda  poflefïione  here- 
ditatis  ex  /.  fin.  C.  de  Editi.  D.  Hadr.  toll.  aut 
ubi  pupillus  ad  rationes  reddendas  contra  tuto- 
rem  agit,  Curiae  Hollandiae  placuit  anno  1587. 
(7)  quod  utrumque  unde  defcendat  ,  meretur 
defpicL  Et  putem  ,  quod  ad  primum  ,  inter- 
dicla ,  quibus  nos  utimur ,  antiquo  fori  ufu,  non 
fuifle  porrecta  ad  acquirendam  poffeffionem  here- 
ditatis  ,  fed  de  eo  argumento  commodius  agetur 
Cap.  jeq.  Et,  quod  ad  fecundum,  obftare  putant 
/.  1.  C.  Ubi  de  Ratioc,  ag.  ex  qua  ,  qui  aliena 
negotia  adminiftravit  ,  five  ex  tutela ,  five  alio 
quocunque  titulo. ,  rationes  non  reddit  ,  nifi.eo 
beo,  quo  negotia  gefta  funt.    Sed  forte  dices,. 

in 


(6)  Formul  Tom.  Il  C.-25.  p. 

(7)  Neofcad.  Decif.  Cur.  Holl. 
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in  eo  Diocletiani  &  Maximiani  Refcripto  nihil 
efle  practer  regulam  ,  antiquiorem  exceptione 
Conftantii  ,  quae  efl  in  /.  un.  C.  Quando  Impei\ 
intcr  pupil/,  vel  vid.  nihil  igitur  obflare  ,  quominus 
pupillus  ,  quive  eum  repraefentat,  tutor  forte  ho- 
norarius  ,  vel  Curator ,  in  hanc  rem  datus ,  tu- 
torem  ,  qui  adminiftravit ,  ad  rationes ,  apud  Cu- 
riam  reddendas  ,  compellat.  Magis  tarnen  efl, 
ut  dicamus ,  d.  1.  un.  duntaxat  valere  ,  ubi  aftio, 
a  pupillo  mota  ,  aeque  apud  fupremum  Judicem , 
quam  inferiorem ,  explicari  poteft.  Sin  autem  a- 
libi  tutela  gefta  efl,  fortior  ratio  impcdimento 
efl ,  quominus  tutor  apud  fuperiorem  judicem  ra- 
tiones reddat ,  nam  in  loco  geftionis  £5?  inftruiïio 
(ufficiens  ,  £$p  nota  teftimoniay  £5?  veriffima  poffunt 
document a  praeftari ,  ut  in  fimili  fpecie  refcribunt 
Imperatores  in  /.  2.  C.  Ubi  de  raticc.  ag.  Ufu 
quoque  fori  obtinuit ,  ne  tutor  alibi  rationes  red- 
dat  ,  quam  ubi  negotia  gefta  funt ,  fed  Pragmati- 
corum  verfuta  natio  (8)  pupillis  permittit,  ut  tuto- 
res  apud  Curiam  conveniant  ,  quo  damnentur 
rationes  reddere  in  loco  tutelae  geftae.  Confen- 
tio ,  ft  quis  nomine  pupilli  ,  adhuc  minoris, 
in  hanc  rem  agat,  fed  fi ,  qui  minor  fuit  &  nunc 
major  fa&us  efl  ,  ipfe  agat,  non  animadverto  , 
qua  ratione  id  defendi  poflit  ,  nam  fimulac  quis 

major 


(8)  Meruia  Prax.  Civil.  L.  IV.  T.  i.  C.  9.  n.  2.  &  Groe- 
newegen  ad  Tit.  C.  Qumdo  Imper.  inter  putill.  vel  vid. 
n.  10.  ö*  11. 
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major  faclus  efl,  privilegio  minoris  aetatis  exce- 
dit,  fed  tarnen  alio  jure  utimur. 

De  Vidua  quaefitum  efl ,  an  ,  fi  diploma  ces- 
fionis  impetraverit ,  ejus  cognitio  apud  Curiam 
Hollandiae  ventilari  pofTit  ?  Et  cum  quaedam 
Amflerdammenfis  vidua  in  caufa  cefTionis  pro- 
bandae  creditores  fuos  ad  Curiam  Hollandiae  vo- 
caflet  ,  iis  exceptionem  fori  opponentibus ,  ex- 
ceptionem admifit  Curia  29  Jun.  1675,  (9)  quia, 
ut  relatum  efl: ,  vidua  ex  §.  8.  Form.  Cur.  JHoll. 
debitores  fuos  ad  Curiam  vocare  potefl  ,  credi- 
tores non  potefl,  fed  qui  ceiïionem  petit ,  ipfe  a- 
git ,  atque  ita  creditoris  partes  in  eo  judicio  fus- 
tinet,  &  de  viduabus,  quae  agunt ,  loquitur  d. 
§.  8.  C  2.  Et  dubito,  an  id  privilegium  ad  caufam 
crediti  reftringi  pollit ,  nam  generaliter  ait ,  de 
caujis  viduarum  Curiam  efle  judicaturam  ,  non 
vero,  ü  quam  crediti  adtionem  habeant.  Unde 
&  de  caufa  reflitutionis  in  integrum  ,  a  vidua 
'Amflerdammenfi  petita  ,  Curia  citra  ullam  cog- 
-nitionem  cognovit  12.  OcT:.  1682.  (10)  Et  fane 
viduae ,  fi  unquam ,  certe  miferabiles  funt ,  cum 
neceffe  habent  implorare  miferabile  beneficium 
cefTionis.  Quidni  igitur ,  inquies ,  etiam  in  caufa 
cefTionis ,  flatim  Curiam  adeant ,  quia  cefTare  pri- 
vilegium  nufquam  expreflum  efl:  ?  Rec~le  fic  dispu- 
tari  ante  annum  1677.    fatis  mihi  perfuafum*  efl , 

fed 


(g)  Formul.  T.  IL  C  19.  p.  224.  fip  225. 
(10)  Ibidem  Tom.  II.  C.  44.  p.  552.  'tffeqq. 
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fed  10  Jul.  ejufdem  Anni  (IT)  Ordines  Hollandiae 
decreverunt,ne  Curia,qua  primus  judex,fe  immif- 
cere  vellet  ullis  quaeftionibus  ,  quae  moventur 
de  bonis  vel  hercditatibus  eorum  ,  qui  in  Urbi- 
bus  cf-vo^oi  vivunt  vel  moriuntur  ,  quod  haud  dif- 
ficulter  transtuleris  ad  ipfum  judicium  ,  ubi  de 
probanda  ceffione  agitur  ,  &  ubi  Magiftratus  de 
vita  &  moribus  civis  lui  redius  cognofcit ,  quam 
Judcx  fuperior.  Sed  vel  fic  quaeri  potefl ,  an, 
quod  ibi  decretum  eft,  ne  Curia  ob  continentiam 
caufae  fibi  has  quaeüiones  adroget  ,  etiam  valere 
pofllt  ad  abrogandum  fori  privilegium  ,  quod  vi- 
duabus  competit  in  cl  §.  8.  &  vix  putem  fine 
alia,  &  magis  expreffa  au&oritate. 

Supereil  illuflris  quaeftio ,  an  ,  ü  duo  fint  qui 
idem  fori  privilegium  habcnt  ,  alter  adverfus  ai- 
terum  eo  uti  pofïfit  ?  Sunt ,  qui  affirmant ,  funt, 
qui  negant ,  &,  fi  auctoritates  numeres,  nefcio, 
affirmantium  ,  an  negantium  numerus  vincat. 
Sande,  utrisque  enumeratis  ,  negantium  partes 
fequitur  ,  &  ita  apud  Frifios  judicatum  referte 
(I2)  Et  de  recentiore  ufu  apud  eofdem  ita  quo- 
que  teftatur  Huberus.  (!3)  Alia  aliorum  Tribuna- 
lium  judicia  non  addo.  Contraria  etiam  ad  ma- 
num  funt ,  ut  Senatus  Sabaudici  >  quod  recitat  & 
probat  Antonius  Faber  04),  &  conftanter  quo- 

que 

(il)  Formul.  Tom    II.  C.   18.  p.  221.  &  feqq. 

(12)  Decif.  Frif.  L.  I.  T.  1   Defin.  2. 

(13)  ad  Tit.  ff.  de  Judic.  n.  65. 

(14)  Cod.  Sabaud.  L.  III.  T.  13.  Definit.  1. 
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que  tradunt  Pragmatici  Hollandi  ('5),  apud  Cu- 
riam  Hollandiae  obtinere  ,  ne  cefTet  privilegium, 
quamvis   contra  eum  agatur  ,   qui  idem    privile- 
gium   habet.     Sed    malo    fententias  ponderare  , 
quam  numerare.     Qui  negant    privilegio    locum 
elTe ,   fi   par  fit  privilegium  rei ,  adhibent  paroe 
miam  vulgarem  ,  cui    tarnen   auttoritatem  prae 
bet  /.  ii.  §.  6.  ff.  de  Minor.    &  /.    8.  ff.  de  Ex- 
cufat.  cjuod  nempe  privilegiatus  contra  aeque   privi- 
hgiaïum  privilegio  Juo  non  utatur.  Dico  acque  privi- 
ügiatum  ,    quia  funt  qui  diftinguunt  inter  magis 
&  minus  privilegiatos ,    fed  nolim  has  minutias 
fe&ari  ,  quia  de  majori  vel  mincri  privilegio  plus 
faepe  litigandum  cfiet,  quam  de  re  ipfa.  Ego  pu- 
tem ,  privilegio  locum  efle ,   quamvis  reus  fimili 
privilegio  gaudcat,  fed  vellem,  qui  eadem  fentefi- 
tia  utuntur ,  eam  ipfam  paroemiam   refutaiïent , 
&  noil  attuliflent  ratiunculas  ,  quae  in  hanc  rem 
nihil  quicquam  probant ,  ut  cum  ajunt  ,   privile- 
gium fori  adveriario  non  tam  grave  effe  ,    quia 
Ktes  miiluit ,  &  liberat  a  molelliis  inferioris  judi- 
cii.  (Iö)  Si  ita  difputes  ,  cur  non  &  omnibus  Ii- 
cebit  ftatim  Curiam  adire ,  &  adverfarios  fuos  ab 
ordinario  Judice  avocare.  Apage  igitur  Ilias  rati- 
unculas ,  quae  merum  rus  fapiunt. 

Ego 

(15)  Groenewegen  de  LL.  slbrogat.  ad  Tit.  Cod.  Qiiando  Im- 
per.  hu  er  pupill.  vel  vid.  n.  7.  Van  Leeuwen  R.  H.  R. 
L.  V.  C.  6.  n.  5.  Vromans  de  Foro  competenti  L.  1^ 
C.  3.  n.  18.  Notator  ad  Merulam  L.  IV.  T.  2.  C.  9.  n. 
iö.'Locnius  CqfiL  CXI.  £f  ad  eum  Boel. 

(16)  Groenewegen  &  alii  d.  locis. 
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Ego  potius  dixerim  ,   privilegia  ,   perfonis  da- 
ta ,  in  perfonis  fubfiftere ,  &  feparatim  eiïe  confi- 
dcranda.     Pupillus  ex  privilegio  potefl  adverfa- 
rium  ad   Curiam   vocare  ,    fed   an   &  viduam  ? 
Quidni  ?    Sed    habet   &    ea    fimilc    privilegium. 
Recle ,  fed  an  &  habet  privilegium ,   ne  ipfa  ad 
Curiam  vocetur  ?  Nusquam  id  fcriptum  eft.     U- 
tatur  pupillus  ,   quod  habet ,    privilegio  ,   vidua  , 
quod  non  habet ,  ne  utatur.     Major ,  qui  Reipu- 
blicae    caufa   abfuit    ,    ex   privilegio  reflituitur , 
fi  quid  damni  fit ,  fed  an  &  reftituitur  adverfus 
eum  ,    qui   pariter    Reipublicae   caufa   abfuerit  ? 
Non   dubitat   Marcianus  in  /.   uit.  ff.  Ex  quibus 
eau  f.  maj.  nee  dubitandum  efl ,  quia ,  qui  pariter 
abfuit ,   non  habet  privilegium  ,    ne  contra    fe 
reftitutio  petatur  ,  fed  ut  ipfe  ,   ex  caufa  abfen- 
tiae,  reflitutionem  obtinere  poffit    Ecclefiae  da- 
tum eft ,  ne  res  ejus  Epifcopus  alienet  ,  fed  no- 
lim  propterea  dicas  ,   eundem  effe  acquirendi  fa- 
vorem  ,  qui  eft  retinendi  ,  ideoque  in  aliam  Ec- 
clefiam  Epilcopum  alienare  poile  ,  nam  verum 
non  eft  C.    i.  X.   de  Rebus  Eeclef.  alien.  vel  non, 
quia  conftat ,  jus  Ecclefiae   efle  retinendi ,   quae 
habet ,  non  autem  alterius    Ecclefiae  aquirendi , 
quae  altera  non  poteft  alienare.  Adverfam  partem 
jus  privilegio  contrarium  non  habere  in  omnibus 
cauus  fufficit. 


CAP. 
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C  A  P.    VI. 

Quaeritur  de  aliis  quibufdam  perfonis  ac  caufis , 
an  ad  jurisdïdionem  Curiae  periineant. 

Non  conflitui  Commentarium  fcribere  ad  §. 
8,  Form.  Cur.  Holl.  1531.  nefcio  enim,  an 
quifquam  fit  ,  qui  eam  cloacam  purgare  poffit. 
Elegantiora  quaedam  proponere  contentus  ,  re- 
liqua  Oedipos  tra&are  pcrmitto.  Quaefitum  eft, 
an  Ecclefiaftae,  qui  in  Hollandia  munere  fuo  fun- 
guntur  ,  apud  Curiam  conveniri  poffint  ?  Sunt , 
qui  ajunt ,  funt ,  qui  negant.  De  foro  Clerico- 
rum  quid  Jure  Romano  conftitutum  fit ,  intelli- 
gimus  ex  /.  25.  £ep  /.  33.  pr.  &  §.  1.  C.  de  E- 
pifc.  6P  Cleric.  Sed  alia  nunc  eft,  &  olim  fuit 
Ecclefiafticorum  conditio.  '  Quia  tarnen  noftri  Ec- 
clefiaftae  in  Pontificiorum  Sacerdotum ,  qui  Cu- 
riae fuberant ,  locum  fucceifere ,  apud  Curiam 
rede  conveniri ,  &  ita  Senatum  Frificum  1 5  Jul. 
1607.  judicaffe  relatum  eft  (l).  Eodemque  modo 
in  Hollandia  quidam  argumentatur  (2),  cui  alü 
contradicunt ,  adlata  quidem  ea  ratione  ,  fed  non 
refutata;  contradicunt  autem,  quia  vulgare  do- 
micilii  forum  ,  ubi  quis  degit ,  fervari  &  publice 
&  privatim  expedit,  multifque  Legibus  ejus  auc- 

to- 


( 1 )  Sande  Decti.  Frif.  L.  I.  T.  I.  Defin.  1. 

(2)  Bello  Juridico  Cqfu  XXXFIL  n.  1. 
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toritas  conftituta  eft.  Unde  alius  dixit  (3)  >  id 
in  Frifia  tantum  verum  efle  ,  &  rurfus  alius  (4), 
Ecclefiarum  Paflorcs  moribus  noftris  nullum  ha- 
bere  Fori  privilcgium ,  fed ,  ut  Laicos  ,  apud 
ordinarios  Judices  efle  convenicndos.  Sane  ve- 
riffimum  eft ,  ad  Curiam  vocari  non  pofle ,  ncc, 
qui  extra  Hagam  munere  fuo  funguntur,  unquam 
vocatos  fuifle.  An  Pontificii  Sacerdotcs  olim 
Curiae  fubfuerint ,  mihi  non  fatis  liquet ,  nam  ni- 
hil Curiae  tribuitur  in  §.  8.  Form.  Cur.  Holl.  1531. 
quam  ut  vindicent  injurias  ,  Ecclefiafticis  iliatas  , 
idque  duntaxat ,  fi  cundtentur  vindicarc  Baliivii 
§.  12.  ibid.  An ,  inquam  ,  olim  Ecclefiaftici  fub- 
fuerint ,  non  fatis  mihi  liquet ,  fed  hoc  liquet, 
Ecclcfiafticos  noftros  in  Pontificiorum  jus  non  fuc- 
cefïïfle ,  nullam  enim  immunitatem  Ecclefiaftici 
noftri  prae  Laicis  habent.  Et  ait  $.7.  LL.  Eccle- 
fiaft.  Holl.  8.  Mart.  1591.  (5)  fubfint  Eccle- 
fiaftae  legibus  loei,  de  quo  agïtur,  &  pareant  Ma- 
giftratibus  «  quatenus  officium  eorum  non  adver- 
fatur.  Curia  tarnen  Hollandiae  ait  ( ó )  ,  fuam 
olim  fuifle  jurisdiclionem  in  Ecclefiafticos  Ponti- 
ficios  ,  &  fimul  noftros  in  eorum  jus  fucceffiffe. 
Sed  de  jurisdictione  nihil  quicquam  probat ,   at 

de 


£3)  Van  Leeuwen  R.  I-I.  R.  L.  I  T.  II  n.  5. 

(4)  Groene  wegen    de  LL.  Abrog.    ad    l.   29.    C.  de  Epifc, 
and. 

(5)  Kerken-Ordening  Plac.   lil.  2.  3.  4. 

(6)  In  grandi  Epljinli  ad  Ordinss  Holl.  data    15  Apr.  1707. 
p.  11.  (Sc.  in  CvUcU.  amica  p.  439.  &f  440. 
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de  immunitate  duntaxat,  quam  veteres  Eccle- 
fiaftici  habuiflent  a  tributis  Haganis  ,  &  qui  vete- 
rum  &  noflrorum  parem  caufam  dixerit ,  juris 
Ecclefiaftici ,  veteris  &  novi  parum  confultus 
eft.  Auclor  tarnen  amkae  Collationis  ( 7  )  adhuc 
urget  privilegium  fori  in  Ecclefiaftis  Haganis  , 
qnamvis  fateatur ,  id  ufu  obtineri  non  pofte  ,  in 
Haganis-,  inquam  ,  nam  quod  ad  alios  aliarum 
Urbium  Ecclefiaftas,  nunquam,  quodfeiam,  Cu- 
ria  jurisdiciionem  fuam  defendit ,  &  tarnen  defeil- 
dere  debebat ,  fi ,  quod  generaliter  de  EcclefiafK- 
cis  dixit ,  tueri  pofret.  De  Haganis  folis  aliam 
quoque  rationem  advocat  Curia  ,  quod  nempe 
illi  pertineant  ad  tertium  illud  genus  hominum  , 
Hagae  habitantium  y  in  quos  Curiae  eilet  juris- 
diÖio,  fed,  ita  debuiiTet  illam  folam  rationem  ur- 
gere ,  reliquis  omifïis ,  at  neque  eam  rationem 
Curiae  prodefTe  >  fatis  mihi  videor  fupra  pro- 
bafle. 

De  Notariis  ,  qui  Hagae  habitant ,  quid  dice- 
mus  ?  Et  cum  ea  de  re  quaereretur ,  refponfum 
invenio,  (8)  apud  Curiam  recle  conveniri ,  quia 
ab  Ordinibus  Hollandiae  ,  praevio  Curiae  exa- 
mine  ,  creantur ,  ad  Magiftratuum  loei ,  ubi  offi- 
cio  fuo  functuri  funt ,  propofitionem.  Quae  ra- 
tio oppido  efl  inepta.  Notarium  tarnen  Haga- 
num  y  apud  Curiam  de  foro  excipientem ,  Cu- 
ria 5 


( 7  )  d.  p.  439.  £f  44°- 
(83  Bello  Juridico  Ca/u  90. 
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ria  ,  rejedta  exceptione ,    apud  fe  caufam  dicere 
damnavit  ïo.Dec.  1677.  (9)  Sed  forte  ideo,quod 
&  idem  erat  SoUkhator ,  quem  vocant  litïum ,  & 
quod,  qui  ex  duplici,  quo  fungitur  ,  officio  ,  du- 
plex forum  habet ,  apud  fuperius  ,  &  dignius  for- 
te duntaxat  conveniendus  fit.     Sed  an  illi  SoIIi- 
citatorcs ,  etiamfi  nihil  aliud  agant ,  ad  jurisdictio- 
nem  Curiae  pertineant,  merito  dubitari  oftendi  fu- 
pra  C.  I.  vf.  Pragmatici.  Ceterum  de  Notariis ,  qui 
Hagae  habitant ,  anno  1734.  inter  Curiam  &  Ma- 
giftratum  Haganum  apud  Ordines  Hollandice  no- 
va lis  conteftata  eft,  nee  ibi  Curia  eos  fibi  vindi- 
cavit ,  quod   conftituant  tertium  illud  genus  ho- 
minum  ,  de  quo  fupra  aliquoties    dixi ,  fed  ex  a- 
lio  capite,  fi    nempe  Notarii  fint  ,   &  fimul  fun- 
gantur  aliis  muneribus ,  quae  eos  Curiae  foro  fub- 
jiciunt ,  &  ejufmodi  Notariorum  Curia    14.  Sept. 
1734.  prolixum  Catalogum  compofuit,  &  Ordini- 
bus  tradïdit.    Verbi  gratia ,  fi  iimul    fint  Advo- 
cati ,   Procuratores ,    aliive  ,    Curiae   fubditi ,  & 
facile  confentio  ,  fi  qui  funt  ejusmodi ,  fuperiori 
&  digniori  foro  effe  adferibendos ,   fed  quia  Cu- 
ria Catalogo  fuo  piurimos  inferuit ,   quos  Magis- 
tratus  negat  ex  aliis  ,  quibus   funguntur ,   officiis 
ad  Curiam  pertinere ,  Ordines  nihil  quicquam  ad- 
huc  definiverunt.      Intcrea  vides  ,   ex  eo  folo, 
quod  Notarii  fint,  nihil  fibi  nunc  tribuere  Curiam, 
&  fane  nihil  tribuendum  eft  ,  nam  examen  Cu- 
riae 

(9)  d.  Ca/u  po. 
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riae  utique  forum  non  tribuit  ,  neque  ullam  No- 
tarii  operam  forenfem  praeftant  apud  ipfam  Cu- 
riam  ,  duntaxat  adhibentur  propter  lubricam  fcrip- 
turae  privatae  fidem  ,  &  inflrumenta  ,  quae  fcri- 
bunt ,  publica  ubique  au&oritate  cenfentur  ,  & 
maxima  eorum  pars  nequidem  ad  judicia  pertinet: 
fi  tarnen  apud  Curiam .  lis  eflet  ,  in  qua  inftru- 
mentum ,  a  Notario  compofitum  ,  eflet  exhiben- 
dum,  ad  exhibitionem  ibi  Notarium  conveniri 
pofle  ,  nullus  ambigo ,  alioquin  ,  ü  in  loco  do- 
micilii  conveniendus  eflet,  per  ambages  appella- 
tionum  lis  ipfa  principalis  in  infinitum  trahi  haud 
difficulter  poflet.  Quare  miror ,  cum  apud  Cu- 
riam Hollandiae  litigaretur  ,  an  ibi  Notarius  rede 
conveniretur  de  teftamento  ,  quod  fcripferat ,  ex- 
hibendo ,  isque  de  foro  exciperet ,  Curiae  Dele- 
gatos  exceptionem  ad  Magiftratum  admififle.  (10) 
Non  fatis  mihi  liquet ,  an  Procuratorum,  qui 
apud  Curiam  poftulant ,  Protographi  (1X)  ad  Fo- 
rum Curiae  quoque  pertincant  ?  Sane  nee  pri- 
mus ,  nee  reliqui  Procuratorum  amanuenfes  par- 
tem  eorum  familiae  conftituunt ,  nee  ullam ,  nifi 
ipfis  Procuratoribus  operam  praeftant.  Sed  quid, 
inquies  ,  dubitas  ?  Curia  in  prolixa  ad  Ordines 
Hollandiae  epiftula  15.  Apr.  1707.  p.  11.  rotun- 
de  dixit  ,  illos  amanuenfes  dici  Clerequen  a  Lati- 
no  Clerici  ,   &  idem  forum  fortiri  ,    quod  olim 

for- 


(10)  Formul.  T.  II.  C.  1.  p.  34. 

(11)  Opper- Clercquèn. 
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fortiti  funt  Ecclefiaflici  apud  fe  ,  ut  putant. 
Sed  Curia  aut  errat ,  aut  ludit  ,  nee  cnim  quis- 
quara  forum  ,  quod  olim  Ecclefiaflici  habue* 
runt ,  ad  illos  amanuenfes  tranflulerit ,  nee  etiam 
Curia  in  omnes  amanuenfes  fibi  jurisdictionem 
adrogat.  Si  immunitas  ab  oneribus  oppidi 
eflet  quoddam  confequens  exemptionis  a  Magis- 
tratu  ,  ut  videtur  indicare  /.  6.  €.  de  Advoc.  di* 
verf.  Judicior.  De  protographis  Procuratorum 
habemus  exemplum  ,  quo  fe  Curia  tueri  poflet, 
nam  cum  Hagani  protographum  cujusdam  Pro- 
curatoris  ,  ut  inter  cuitodias  oppidi  eifet  ,  adi- 
gere  vellent  ,  is  Curiae  interdiclum  petit ,  nifi 
aliud  probarent.  Pergunt  illi  urgere  ,  hic  inter- 
didtum  rurfus  petit,  &  Curia  uit.  Nov.  1682. 
(I2)  poena,  fi  contrafeciffent ,  flatuta  interdixit, 
ut  petitum  fuerat.  Succefïit  deinde  conventio, 
inter  Curiam  Hollandiae  &  Magiftratum  fa&a  29. 
Mart.  1688.  (!3)  qua  placuit,  ü  primus  &  reliqui 
Procuratorum  amanuenfes  apud  eos  Procuratores 
habitarent,  &  fic  partem  ipforum  familïae  confti? 
tuerent ,  ad  folam  Curiae  jurisdi&ionem  pertine- 
rent ,  fi  non  habitarent  ,  primus ,  quamdiu  eo 
officio  fungitur  ,  ad  cuftodias  oppidi  ne  adigeretur, 
&  reliqui  amanuenfes-,  ü  non  fint  Cives  Haga- 
ni ,  fed  aliunde  huc  advenae  ,  eodem  jure  ute* 
rentur.    Sin  au  tem  primus  officium    defereret , 

& 


C12)  Formul.  T.  II.  C.  26.  p.  451 --45  3. 
O3)  Exftatfeparatim  &  inter  Aha,  Curiae* 
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&  reliqui ,  mutato  domicilio  ,  fixum  Hagae  do- 
micilium  conftituiffent,  pro  Civibus  Haganis  habe- 
rentur  ,  &  inter  cuftodias  oppidi  redigerentur. 

Curia  Hollandiae  etiam  Senatores  Curiae  Su- 
premae  ,  ejusque  Officiales  jurisdi&ioni  fuae  ad- 
fcripfit  ( *4 ) ,  &  inde  efl  ,  quod  duos  Senatores 
Curiae  Supremae  anno  i687-officii  male  gefti  ac- 
cufavit ,  &  ad  fe  vocavit  by  Mandement  van  dag- 
vaarding in  perjoon.  Quumque  Curia  Suprema 
per  Epiftulam  ,  ad  Ordines  Hollandiae  4.  Jun. 
1687.  fcriptam,  ea  de  re  effet  quefta  ,  Hi  Decre- 
to  17-  Jnn.  1687.  totam  illam  accufationem  a- 
boleverunt.  (*0  Scilicet  Curia  Suprema  defen- 
dit  ,  fibi  jus  effe  ,  tam  in  caufa  criminali ,  quam 
civili  ,  judicare  de  Senatoribus  &  Ofïicialibus 
fuis ;  quod  negat  Curia ,  quia  non  probat  Sena- 
tus ,  hanc  jurisdidliionem  fibi  datam  cffe  ,  fequen- 
dum  igitur  effe  §.  18.  Form.  Cur.  Suprem.  qui 
interdicit  Senatui  ,  ne  de  ullis  caufis  ab  ini- 
tio  cognofcat  ,  quam  de  iis ,  quae  in  d.  §.  18.  & 
feqq.  nominatim  expreffae  funt.  Sed  quid  fi  id 
largiamur,  fuperiorem  judicem  apud  inferiorem 
conveniri  pofle ,  quo  tune  jure  Curia  jurisdic~tio- 
nem  fuam  tuebitur  ?  Senatores  certe  Curiae  Su- 
premae, qui nunc funt,  neque  Mobiles  funt,  ne- 
que  ad  Claffem  Suppofttorum  Curiae  referri  pos- 
funt ,  &  de  tertio  genere   hominum  ,    quorum 

fupra 

f14)  in  haar  Concept  -  Inftruftie  1670.  p.  12. 
(\$)  Hollandfche  Mtrcurius  1687.  P-  1 62«  171. 
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fupra  faepius  memini ,  nolim  amplius  verba  per- 
dere.  An  ergo  Senatores  Supremae  Curiae  cura 
fuis  hominibus  ad  Magiftratum  Haganum  perti- 
nebunt ,  ut  Magiftratus  Spirenfis  olim  contendit, 
a  fe  judicari  oportere  Imperialis  Camerae  Adfefio- 
res?  Non  id,  quod  fciam,  Magiftratus  Haganus  un- 
quam  in  animum  induxit  fuum.  Semel  tarnen  ille 
Magiftratus  famulum  ejus ,  qui  Curiae  HolJandiae 
Senator  erat  ,  ad  fe  in  jus  vocavit  ,  quod  opifi- 
cium,  folis  Civibus  permifTum,  apud  Herum  ex- 
ercuiffet ,  fed  tam  trifti  eventu  ,  ut  apparitor  Ma- 
giftratus ,  qui  eum  in  jus  vocaverat  ,  ad  panem 
&  aquam  per  triduüm  fit  damnatus  a  Curia,  utque 
Senatus  Supremus  in  ea  caufa  appellationem  ne- 
gaverit.  Clementer  fane,  fi  credas  ei,  qui  Sena- 
tus Supremi  res  judicatas  confcripfit  (l6),  nam 
fingit  iile  ,  Magiftratum  eo  fado  laefae  Majefta- 
tis  crimen  admifisfe.  Rifum  teneatis  Amici. 
Sed  nolim  in  eo  argumento  diutius  verfari ,  cum 
inter  utramque  Curiam  de  variis  controverfae 
jurisdiclionis  capitibus  anno  1725.  transactum  fit, 
ejusque  transactionis  §.  1.  Curia  tam  in  caufis 
criminalibus ,  quam  civilibus  ,  Senatui  Supremo 
conceiferit  jurisdiclionem  in  Senatores  &  Officiales 
fuos  ,  quam  transa&ionem  Ordines  Hollandiae 
ratam  habuerunt  9.  Maj.  &  15.  Jun.  1725.  Ordi- 
nes autem  Zelandiae  5.  Jun.  ejusdem  anni.  (17) 

A 

Ci<5)  Neoftad.  Supr.  Cur.  Deci/.  117. 
(17 )  Exjiat  transaftio  inter  Acia  Qrdinum  ,  &  feparatim  quoqut 
edita  eji* 
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A  perfonis  tranfeamus  ad  caufas  nonnullas  ,  de 
quibus  Curia  cognofcit.  Cognofcit  autem  ex  f. 
94.  Form.  1462.  van  injurien  die  gedaan  werden 
den  geeflelvke  perfonen.  Quibus  addit  §.  8..  Form. 
1 53 1.  Officiers  of  andere  geprivilegeerde  perfonen. 
Curia  vero  in  Forma  ,  quam  iibi  deftinaverat  (l8)> 
illos  additos  duntaxat  iervat ,  &  Eccleiiaiticos , 
quos  folos  nominaverat  Carolus  Burgundus,  rur- 
fus  expellit ,  non  alia ,  opinor ,  ratione  ,  quam 
initio  hujus  Capïtis  dicebam  ,  quod  fcilicet  tune 
putaverit ,  noftros  Eccleiiafticos  non  uti  iis  privi- 
legiis  ,  quibus  olim  utebantur  Pontificii.  Qui  fint 
illi  andere  gepriv/Iigeerde  perfonen  ,  licet  difcere 
ex  §.  12.  d.  Form.  1 53 1.  &  ex  §.  85.  anterioris 
Formae  1462.  ex  quo  d.  §.  12.  tranferiptus  eft. 
Praeter  EccJcfiailicos  in  d.  §§.  enumerantur  We- 
duwen ,  Weejen ,  arme  Landsluyden  ,  utque  illi  i- 
bi  defenduntur  contra  omnem  potentiorum  vim 
iniquam ,  ita  hic  contra  omnem  ,  quicunque  in- 
tulerit ,  injuriam,  ibi  ex  officio,hic  autem  confri- 
tuto  judicio.  Plura  de  illis  §§,  dixi  fupra  C.  1F. 
§.  Placet.  &  hoc  Cap.  in  princ. 

Interea  obfervari  velim ,  eos  ,  quos  dixi ,  non 
nifi  ex  privilegio  apud  Curiam  agere  contra  eos , 
qui  injuriam  recerunt.  Ceteroquin  regula  Juris 
Hollandici  efl  ex  Edicto  Ordinum  Hollandiae 
de  Duel/is  22  Mart.  1657.  qui  injuriam  pafli 
funt,  injuriam  deferrent  ad  Judicem   competen- 

tem, 

C18)  Concept-Injlruftie  IÖ70.  p.  II. 
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tem ,  daar  onder  zy  re  forteren ,  aut  ad  Judicem  loei,  ubi 
•injuria  illata  eft,  falvo  tarnen  jure  Nobilium,  alio 
rumque  omnium  ,  qui  fimile  privilegium  habent, 
nc  nifi  apud  folam  Curiam  aut  Judicem  fuum  or- 
dinarium  conveniri  poflint.  Quac  exceptio  to- 
tam  fere  regulam  de  foro  illatae  injuriae  inutilem 
reddit  propter  §.  120.  Form.  Cur.  Holl.  1531. 
&  notiffimum  Ordinum  Holl.  Ediclum  15.  Sept. 
1677.  (  ^  )  fi  nempe  de  iis  agatur ,  qui  locum 
fattae  injuriae  excefferunt ,  aut  calente  negotio 
delati  non  funt.  Sed ,  ne  inutilis  fit  exceptio , 
malim  eam  intelligere  de  iis ,  qui  fpeciale  privile- 
gium habent ,  ne  perfonali  a&ione  apud  alium 
quem ,  quam  apud  fuum  ,  id  eft  ,  domicilii  fui 
judicem  ,  conveniri  poiïïnt,  quale  Maximilianus 
Auftriacus  anno  1477.  Delphenfibus  dedit.  (2°) 
Frifones  Libro  IL  LL.  Fr  i/Ie.  T/t.  2.  §.  31.  hanc 
rem  fimpliciter  ita  definiverunt  :  judices  loei  , 
ubi ,  qui  injuriam  fecit ,  habitat ,  &  ubi  facla  ef- 
fet ,  de  ea  injuria  jurisdi&ionem  concurrentem 
haberent  jure  praeventionis. 

Cognofcit  &  Curia  de  patrimonio  Hollandiae, 
quod  olim  Comitum  peculium  fuit ,  fed  ,  iis  fub- 
latis  ,  nunc  ad  Ordines  Hollandiae  pertinet.  Dö- 
meinen  vocantur.  Non  placuit  autem  de  iis  jus 
dici  ,  nifi  advocatis  &  auditis  prius  Rationaiibus 
§.  70.  ö*94-  Form.  Cur.  Holl.  1462.  <$.  11.  Form. 

Maxi- 


(19)  Plac.  III.  11.  7. 

f  20 )  Formul.  T.  II.  C.  2(5.  p.  39S. 
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Maximiliani  1510.  (2I)  §.  6.  £5?  8.  Form. 
1531.  §.  2.  Form.  Curiae  Feud.  ióói.  (22)  & 
quod  ad  patrimonium  Zelandiae  advocatis  & 
auditis  Rationalibus  Zelandiae  §.  12.  Cpnven- 
tionis  inter  Hoi).  &  Zei.  11  Jun.  1674.  Quod 
advoccntur  Rationales ,  forte  originem  traxit  ex 
/.  1.  C.  de  OJic.  Co/n.  rer.  privat.  &  fi  mile  eft  ei, 
quod  in  caufa  Fifci  Trajanus  Plinio  praecepit  L. 
X.  Epift.  88.  Sed  tarnen  habet  pturimum  ex  i- 
niquo ,  cum  Piïnceps  in  judiciis  privatorum  loco 
fit.  Sunt,  qui  id  abrogatum  ajunt.  (23)  Et  fa- 
ne  exflat  Hollandiae  Ordinum  Epiftula  19.  Jan. 
1592.  ad  Curiam  Hollandiae  data  (24)  ,  qua  ve- 
titum  eft ,  ne  cum  Rationalibus  communicentur  ea 
inflrumenta  ,  quae  inter  alias  partes  communica- 
ri  non  folent.  Sed  quod  tune  decreverunt  Ordi- 
nes,  ufu  receptum  non  efle,  arguit  Epiftula  Cu- 
riae Hollandiae,  22  Dec.  1613.  ad  Ordines  Hol- 
landiae fcripta  (25)  ,  cum  quidam  ,  qui  contra 
Holl.  Ordd.  Domanii  Rationales  litem  habebat, 
ab  Ordinibus  petiillet ,  ne  Rationales  ad  eam  vo- 
carentur ,  eaque  de  re  Curiam  Hollandiae  Ordi- 
nes confuluiflent.  Ait  autem  in  eo  Refponfo  , 
hadtenus  ufitatum  fuifle  ,  ut ,  antequam  lites   de 

Do- 


(21 )  Handveflen  van  de  Graven  van  Holland,  n.  6. 

(22)  Plac.  II.  Append.  p.  2646. 

(23)  Meruia  Prax.  L.  IV.  T.  2.  C.  2.  n.  4.  &  Groenewe- 
gen  de  LL.  Abrog.  ad  l.  7.  ff.  de  Jure  Fifc, 

(24)  Plac.  IL  5.  6.  59. 

C  25  )  Formul.  II.  C.  1,  p.  33.  £f  34. 
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Domanio  finiantur  ,  omnia  litis  inftrumenta  Ra- 
tionalibus  praclegantur ,  iique  rogentur ,  nunquid 
porro  habeant ,  quo  Domanii  caufa  juvari  poflït, 
&  addit  Curia  ,  fecrcta  quoque  Partium  inltru- 
menta  Rationalibus  exhiberi  ,  quod  tarnen  il li , 
quos  dixi  ,  §§.  non  ajunt  ,  nee  acquum  ,  nee 
juftum  eft  ,  quamvis  id  Curia  in  ea  Epiftula 
concoxerit  in  caufis ,  a  quibus  appellare  licet ,  in 
aliis  vero  fe  ad  arbitrium  Ordinum  retulerit ,  ni- 
hil quicquam  definiens.  An  &  quid  Ordines  in 
ea  caufa  decreverint  ,  mihi  non  Jiquet.  Quum 
Curia  Anno  1670.  fibi  conficeret  novam  formam, 
fed  nondum  ,  ut  faepe  monui ,  ab  Ordinibus  pro- 
batam  ,  ei  inferuit  (2Ö),  advocandos  &  audiendos 
quidem  efle  Rationales ,  fed  fecreta  partium  in- 
llrumenta  iis  non  eiïe  praelegenda  ,  fed  fi  non 
praclegantur  nifi  inftrumenta ,  quae  inter  Partes 
communicari  folent  &  debent,  quid  Rationalium 
praefentia  efficere  pofïit ,  non  fum  ,  qui  videam. 
Probo  igitur ,  quod  Curia  in  Epiftula  ,  qua  no- 
vam illam  Formam  ad  Ordines  Hollandiae  trans- 
mifit  28.  Mart.  1670  confuluerit ,  delendam  po- 
tius  efle  claufulam  de  advocandis  &  audiendis 
prius  Rationalibus  ,  quo  fic  ex  aequo  omnibus 
jus  dicatur.  Durius  fane  eft  ,  quam  ut  ferri  pof- 
fit ,  quod  ait  §.  101.  Form.  Senat.  Brabantini  13. 
Apr.  1Ó04.  ( 27 )  Rationales  etiam  in  caufa  Doma- 
nii 


(  16  )  Concept- Injtruiïki 'e  p.  <5. 
(27J  P/ar.  IL  5.  2.  5.  1. 
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nii  cum  Senatoribus  judicare.  Sed  quid  mireris, 
fi  vel  foli  Rationales  de  caufa  Fifci  judicent  ex  /. 
5.  C.  Ubi  caiif.  Fifcal.  ag.\  Ceterum  apud  Curiara 
adhuc  ,  ni  faïlor  ,  obtinet  ille  mos  ,  quem.  Curia 
Formae  ,  fibi  praefcriptae  ,  inferuit. 

An  ,  ut  apud  utramque  Curiam  re&e  agimus 
ad  defendendam  &  recuperandam  pofleflionem  , 
ita  quoque  adipifcendae  pofleflionis  judicium  fta- 
tim  ad  alterutram  Curiam  deferri  poflit ,  olim  du- 
bitatum  fuit ,  &  relatum  (28)  ,  Curiam  Hollan- 
diae  anno  1585.  &  faepe  alias  judicafle ,  non  pof- 
fe.  Quod  diceres  adverfarier  <$.  8.  Form.  Cur. 
Holl.  nam  poftquam  ibi  a&um  eflet  de  judicio 
turbatae  pofleflionis ,  in  e  as  van  nieuwigheid  of  on- 

februyk  ,  fubjicitur  nova  fan&io  ,  qua  Curiae  tri- 
uitur  jurisdiftio  van  faken,  roerende  poffeffie  van 
benefieten ,  leenen  of  erven  ,  quod  putares  efle  re- 
medium acquirendae  pofleflionis  ,  quia  tuendae  & 
recuperandae  pofleflionis  remedium  praeceflerat. 
Diceres  quoque  eam  fententiam  adverfari  §.  19. 
Form.  Senat.  Supr.  qui  ait ,  eum  Senatum  redle 
cognofcere  de  omni  caufa  pofleflbria.  Diceres 
etiam  ufum  adverfarier  ,  cum  variae  exflent  res, 
ab  utraque  Curia  judicatae ,  quibus  heredes  in 
pofleflionem  vel  totius  hereditatis  ,  vel  in  partem 
ejus  immifli  funt  ex  /.  uit.  C.  de  Editlo  D.  Hadr. 
tol/.  De  tota  hereditate  exftant  exempla  apud 
Coren  Obferv.  X.  &P  XXXV1L  &  de  parte  here- 

di- 

(283  Neoftad.  Decif.  Cur.  Holl.  LV. 
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ditatis  Co'i/i/.  H.  T.  Jr.  181.  f/.  4-  &  mca  memo- 
ria  faepiilime  ita  quoque  judicayit  Senatus  Supre- 
mus. 

-  Ceterutr  tarnen  eft  ilia  fententia  anni  1585. 
quae  magnam  racionem  habet.  In  antiqua  Cu- 
riac  Holi  Forma  1462.  §.  94.  non  datur  juris- 
didtio  Curiae  Hollandiae  nifi  de  turbata  poiïeflio- 
ne  ,  nee  aliter  Praefecto  Urbi  in  /.  1.  <$.  6.  ff.  da 
Ojic.  Praef.  Urb.  Turbatae  etiam  poileïlionis  me- 
minit  §.  8-  Form.  Cur.  Holi.  1 53  r.  multis  qui- 
dem  aliis  interjeclis  in  d.  (J.  8.  adjecla  eft  alia  quo- 
que  conftitutio  ,  fed  quae  nominatim  nihil  ex- 
primit ,  &  plurima  in  iiio  §.  8.  inepte  fcripta  & 
abfurde  repetita  funt.  Iilud  autem  in  alle  mate* 
rien  pqfcjjb/r ,  quod  occurrit  in  §.  19.  Form.  Sen. 
Supr.  intélligi  pollet ,  eum  Senatum  non  modo 
cogniturum  de  caufa  poiïèllïonis  feculari ,  fed  & 
ecclefiaftica  &  feudali ,  quae  caufae  etiam  nomi- 
natim exprellae  funt  in  d.  (J.  8»  Form.  Cur.  Holi. 
Accedit ,  quod  apud  inferiores  Judices ,  quamvis 
rariiTime  exerceant  acliones  pofTefforias.,  eum 
maxime  tarnen  frequentetur  Interdiclum  ,  quod 
vulgo  Inleiding  appellatur  ,  &  ad  poiïefTionem  he- 
rcditatis  acquirendam  pertinet  ,  de  eo  eft  §.  56. 
Confuet.  Rynland.  &  varia  variarum  Urbium  Sta- 
tuta.  (2£)  Adhibetur  &  de  rebus  fingularibus , 
(30^  quam  recle  ,  nunc  non  difputo.  Neque  etiam 

eft, 


(29)  Van  Leeuwen  ad  d.  §.  56. 
(30;  Bell.  Jurid.  Caf.  XC1X. 
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eft ,  iit  ufus  difficulter  obftet ,  fi  metnineris  ,  te- 
lere Judices  quafcumque  poflunt  lites  quam  avi- 
diflime  ad  fe  attrahere.  Quin  etiam  conftat  ex 
illa  Curiae  Holl.  fententia  1585.  antea  contra- 
rium  fuille  ufum  ,  ncque,  ut  opinor ,  fine'  ratio- 
ne  ;  nam  olim  turbarum  coe'rcendarum  ergo  Cu- 
ria  Holiandiae  cum  maxime  inftituta  eft:  ,  &  ad 
eam  caufae ,  praefertim  turbulentae  ,  judicandae 
relatae.  De  veterum  Hollandorum  ,  maxime  Po- 
tentiorum ,  ^^pxiCf-  variae  funt  Leges  van  niet  b\ 
voege  van  feiten  te  procederen  ,  eaque  ratio  ,  quod 
Curia  ex  d.  §.  94.  antiquiflimae  Formae  non  nifi 
de  turbata  poiïdïione  cognofcat  ,  neque  id  mu- 
tatum  dici  poiïit ,  de  reliquis  ratio  eil  ,  ut  fccun- 
dum  /.  un.  C.  Ubi  de  pofjejf,  agi  oport.  cognofcat 
Judcx  loei.  Praeterea  quum  in  Formis  Curiae 
Holiandiae  1462.  &  1531.  &  Senatus  Supremi 
1582.  &  Senatus  Brabantini  1604.  &  Flandrici 
1661.  de  caufis  poiïeiïionis  ,  quae  in  iis  Curiis  a- 
gitantur,  conftituantur  non  pauca  ,  nihil  quicquam 
tarnen  ibi  invenias  de  remediis  vel  judiciis  adi- 
pifccndae  pofieilïonis.  Et  fi  de  ea  quoque  alte- 
rutram  Curiam  adire  liceat ,  metus  eft ,  ne  ,  de- 
folatis  inferiorum  Judicum  tribunalibus  ,  de  qui- 
bufque  fere  rebus  apud  utramque  Curiam  aga- 
tur  ,  ut  nunc  fere  agitur  ,  ufu  lnterdi&orum  por- 
re&o  ad  ca  ,  quae  non  nifi  a&ione  petitoria  apud 
Judicem  ordinarium  expediri  poflunt.  Quod  adeo 
etiam  olim  difplicuit,  ut  neque  Supremus  Sena- 
tus 25.  Nov.  1622.  apud  fe  inftiiutam  de  pofles- 
fione  emphyteufis  caducae  adipifcenda  a&ionem 

K  2  ideo 


76    QUAESTIONUM  JURTS  PRIVATI 

ideo  admiferit  (31).  Et  in  Flandria,  etfi  ibi,  quiar 
Ie  mort  faifit  Ie  vïf  ,  apud  Senatum  Flandricum 
agebant  de  hereditatis  poffefïione  ,  quafi  turbatae 
poffeffionis  judicio  ,  Carolus  tarnen  V.  25.  Januar. 
1524.  Lege  Edi&ali  fancivit,  heres  de  pofleffione 
hereditatis  apud  Judicem  ageret ,  non  vero  apud 
Senatum  Flandricum.  (32)  In  Hollandia  iimilem 
Legem  exfpectamus  ,  &  absque  ea  ego  nolim 
cum  utraque  Curia  contendere  interdi&o  Uti 
poflidetis. 

C  A  P.     VII. 

Be  territorio  Curiae  ,   £«p  an  &  quae  jurijdiiïio 
inde  Curiae  competat  ? 

Curia  Hollandiae  in  Forma  ( l )  ,  quam  fub  fpe 
ratihabitionis  fibi  compofuit ,  fuam  efle  juris- 
dictionem  ait  in  omnes  eos ,  qui  Hagae  habitant 
in  fundo  Fifcali  ,  modo  ne  tabernas  vel  opificia 
exerceant.  Sed  eo  non  contenta  ,  fibi  foli  quo- 
que  arrogavit  cognitionem  de  omnibus  crimini- 
bus  ,  in  eo  fundo  commiffis  ,  quicunque  commi- 
fuTent,  &  inde  eft,  quod  anno  1676.  (2)  con- 
cefla  interdi&ione  poenali  prohibuerint ,   ne  Ma- 

g[- 

(31)  Coren    Obferv.  V. 

(32)  Plac.  Flandr.  Tom.  I.  L.  lil.  Rubr.  2. 
CO  Concept -Inftruttie.  p.   13. 

(  2  )  Rem  geftam  narrat  Libellus  Secundus  Haganorum  contra  gran* 
dem  Curiae  Epijlulam  p.  389.  &feq[» 
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giftratus  Haganus  puniret  furem  ,  a  Ballivio  Ha- 
gano  in  aedibus  Semproniae ,  exftrudlis  in  fun- 
do  Fifcali ,  apprehenfum  ,  &  inde  quoque  eft , 
quod  ,  cum  anno  1699.  Vicarius  Ballivii  Hagani 
cadaver  hominis  occiii ,  in  Tt^tyxoó  inventüm  ,  in- 
de abflulifTet ,  ut  a  Judicibus  Haganis  infpicere- 
tur  ,  Curia  ob  eam  rem  &  Ballivium,  &  ejus  Vi- 
carium  ,  in  carcerem  duxerit ,  &  huic ,  praelefta 
publice  fententia,  triënnale  exilium  indixerit.  (3) 
Anno  1697.  de  fimili  fpecie  fimilis  quaeftio  inci- 
dit  inter  Curiam  &  P4agiftratum  Haganum  (4)  , 
quin  &  faepe  alias ,  fed  non  tanto  impctu ;  quid 
autem  intereft  haec  omnia  referre,  de  ipfa  potius 
controverfia   videamus. 

Utreéte  intelligamus  id,  de  quo  quaeritur,  fci- 
endum  eft,  f 'undos  Fi/caks  dici,  quorum  proprietas 
&  reditus  olim  apud  Graviones  ruit ,  &  nunc  eft  a- 
pud  Ordines  ,  pertinent  illi  ad  Domania  Principis, 
&  cum  aliis  multis,  quae  eo  fpe&ant ,  adminiftran- 
tur  a  Rationalibus  Holiandiae ,  &  iis  abolitis  ,  a 
Confiliariis  Ordinum  Holiandiae  ,  nee  in  eo  difcre- 
pant  Curia  &  Magiflratus  Haganus.  Quid  autem  fi- 
bi  velit  Curia,  cum  fimpliciter  ait ,  ut  paffimait, 
in  Mis  fundis  vel  de  Mis  fundis  fuam  eiTe  jurisdic- 
tionem  ,  non  ufquequaque  conftat.  Si  intelli- 
gat ,  fuam  elle  jurisdidtionem  ,  fi  de  illis  fundis 
controverfia  incidat  inter   Ordines  &  privatos , 

rette 


(3)  Ampel  Berigt  p.  T51.  &  152. 

(4)  Ibidem  p.  147.  &f  feqq. 
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recte  cenfet,  nam  de  Domaniis  ubicunque  fitis ,  Cu« 
riae  jurisdi&io  eft  ex  §.  6.  &  8.  Form.  Cur.  Holl. 
Sed  nee  Magiilratus  Haganus,  nee  quisquam  alU 
us  Curiae  de  eo  controverfiam  movit  unquam. 

Quemadmodum  au  tem  per  univerfam  Roiiandi- 

am,  fic  &  olim  Hagae  Comitis  plurimi  fuerunt  e- 

jufmodi  fundi  Fifcalcs,  quorum  terminos,'  ut  nem- 

pe  olim  fuerunt ,  accurate  defcribit  Curia ,  nee,  quo- 

minus  ea  defcriptio  vera  fit ,   quicquam  intercedo. 

Sed  magna  pars  eorum  fundorum  nunc  aedificiis 

occupata  eft  ,    ut  cernere  licet  in  het  Vmthové  , 

Kneatcrdyk ,   Fyverberg  ,    Plein  &c.    &   occupata 

cft  jufto  titulo  ,  nam  primum  Graviones ,  deinde 

Ordines  ,  &  Hi  quidem  mea  memoria,  plurimos 

ejufmodi  fundos   vendiderunt  privatis  ,    alios  in 

Kmphyteufin  ,    Cenfum  ,    fpeciemque   Feudi  ali- 

quam  dederunt.     Unde  multi  ex  nis  ,    qui  olim 

Fifcales ,   nunc  privatorum  funt  fundi ,   adeo   ut 

hos  non  facilius  nunc  diftinxeris,  quam  olim  My- 

forum  Phrygumque  terminos.     Idem   tarnen   jus 

Fiicale    man  fit   quod    ad   vias   juxta  aedes  ,    & 

quod  ad  planities  ,    quae  aedes  difcernunt ,    ea- 

demque    aü&oritas    ufu    quoque   retenta  fuit  in 

fundis  venditis ,    &   in   bis  •    qui  onera  redeme^ 

runt.     Ipfi  Graviones  de  his  locis  Fifcalibus  mul- 

ta  eclixerunt ,   quae    ad   res    Politicas  pertinent , 

ne  quid  forte  in  iis  fieret  ,    quod  -  publice  noce- 

ret  ,  vel  quietem   publicam  turbaret ,    &  pote- 

rant  de  iis  ftatuere ,  ut  de  patrimonio  fuo.   Gra- 

vionibns   fuocefferunt  Ordincs  ,    quorum    aequa 

poteftas  fuit ,  fed  quia  M agiflratibus  fere  permit- 

tun- 
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tuntur ,  quae  ad  res  Politïcas  pertinent ,  Curia  , 
conniventibus  Ordinibus ,  vano  tempore  multa 
quoque  edixit  ,  quae  ad  defendenda  ea  loca  per- 
tinebant.  Rationalium  enim  illorum,  quos  dixi , 
nullum  erat  imperium  ,  nulia  jurisdi&io  ,  '&  Ma- 
gidratus diligentius  excubat  pro  quiete  publica  , 
in  fingul'is  locis  fervanda  ,  quam  excubare  pof- 
funt  ipfi  Principes.  Quia  autem  Hagae  Comitis 
duo  erant  Magidratus  ,  alter  Curialis ,  alter  Ur- 
bicus  ,  rationis  erat ,,  ut  Magidratus  potius  Cu- 
rialis, quam  Urbicus  ,  Ediclis  fuis  tueretur  loca 
Ordinum.  Si  quod  conniventibus  Ordinibus  Cu- 
ria edixit  de  rebus  politicis  eorum  locorum  ,  Cu- 
riae  jurisdictioni  adfcribere  velis,  per  me  licet ,. 
& ,  ni  fallor  ,  per  Magiftratum  Haganum  quoque 
licebit  ,  nihil  enim  eorum  ,  quod  fciam  ,  fibi 
arrogavit  unquam.  Atque  adeo  id  quoque  ex- 
tra controverfiam  ed. 

Quia  apud  Magidratus  Urbium  in  Hollandia 
annotari  debent  ceffiones  &  hypothecae  bonorum 
immobilium  ,  &  quia  iidem  Magidratus  judi- 
cant  de  quaeftionibus  finium  regundorum  ,  de 
lèrvitutibus  ,  &  aliis  ,  ad  fundum  pertinentibus  , 
quaefitum  ed ,  cum  Hagae  reperias  duos  Magif- 
tratus ,  utri  id  competat  ?  Quod  d  hanc  rem  ex 
mero  jure  &  fana  ratione  finire  velis  ,  dicendum 
effet  apud  eum  Magidratum  haec  ede  agenda , 
cujus  aucloritas  in  eo  fundo  valet ,  atque  ita  a- 
pud  Curiam  ,  fi  agatur  de  aedibus ,  quae  in  fun- 
do Fifcali  dint ,  venditis  vel  oppignoratis  ,  vel  de 
finibus  earum  aedium  regundis  ,  de  fervitutibus , 
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&  aliis  quaeftionibus  realibus  ,  apud  Magifcra 
turn  vero  Haganum  ,  fi  de  his  aedibus  agatur  , 
«juae  in  fundo  Hagano  funt,  abfque  ulla  diltindtio- 
ne ,  ecquis  cas  aedes  habitet ,  cum  ex  jure  fundi 
omnis  ejus  rei  fit  auctoritas.  Quam  in  rem  ob- 
fervandum  eft  Curiae  Holl.  Decretum  17.  Jan. 
1639.  (*)  ^uo  >  cum  v*ae  quaedam  Haganae  ef- 
fent ftratae ,  Magiftratui  Hagano  poteftatem  de- 
dit  de  tributo  ,  ejus  rei  ergo  domibus  impofito, 
Nobiles  &  Curiae  Suppofitos  parate  exfequendi. 
Credo  tune  temporis  meiius  conveniffe  inter  u- 
trumque  Magiftratum ,  quam  multis  abhinc  annis 
convenit.  Ita ,  inquam ,  ex  mero  jure  &  fana 
ratione  dicendum  eifet ,  fed  &  ita  tunc.inquiren- 
dum,  fundi,  quibus  aedes  fuperftructae  funt ,  ad- 
hu  c  fint  Fifcales  ,  ut  olim  fuerunt ,  an  vero  pri- 
vati :  fi  Fifcales  ,  apud  Curiam  ,  fi  privati ,  apud 
Judices  Haganos  res  expedienda  eft.  Quia  au- 
tem  illa  inquifitio  maximae  erat  difficultatis,  ideo, 
ut  mihi  quidem  videtur  ,  Ordines  Hollandiae  in 
§.  12.  Fiduciariae  jufïïonis  anni  16 14.  maluerunt 
hanc  rem  h  -7t\u.tu  delinire ,  quam  pluribus  con- 
troverfiis  caufam  dare ,  definiverunt  autem  ita, 
ut  illae  annotationes  &  quaeftiones  Curiae  relin- 
querentur  y  fed  duntaxat  quod  ad  Buy  ten  en  Bin- 
nen -  Hof,  aliae  vero  omnes  in  reliqua  Haga  ce- 
derent  Magiftratui  Hagano.  Aliam  ,  quam  dixi , 
rationem  ejus   §.  12.   ipfe  non  adfequor,    fed, 

quae« 

'     (5  )  Repert.  Curiae  Holl,  p.  189.  A.  &  B. 
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quaccumque  fit ,  etiam  haec  res  nunc  extra  con- 
troverfiarm  eft. 

Haec  de  rebus,  fed  de  peiTonis  omnis  quaeftio 
&  olim  fuit  ,  &  nunc  eft  ,  nee  de  iis  quicquam 
eft  definitum  vel  in  Formis  Curiae  ,  vel  in  illa 
Fiduciaria  jufïione.  Lege  &  relege  omnia  ,  quae 
Curia  vario  tempore  edidit ,  &  certus  eris  ,  Cu- 
riam  omnes  eos  jurisdittioni  fuae  adferibere  ,  qui 
in  fundo  Fifcali  habitant  ,  exceptis  tabernariis 
&  opificibus  ,  &  eo  ipfo  fibi  adferibere  ,  quod  ibi 
habitent.  Unde  efficeres  ,  Haga  folam  habitati- 
onem  in  fundo  Fifcali  omnes  habitatores  ejüs 
fundi  fubjicere  jurisdictioni  Curiae  ,  tam  in  caufis 
criminalibus  ,  quam  civilibus.  Quum  Magiftratus 
Haganus  rogailet ,  an  &  Curia  omnes,  qui  extra 
Hagam  habitant  in  fundis  Fifcalibus  ,  fuae  juris- 
dicfioni  adferiberet,  Curia,  id  adfirmare  non  au- 
fa,  ftatum  quaeftionis  nonnihil  mutavit  ,  &  om- 
nes fundos  Fifcales ,  qui  olim  Hagae  fuerunt , 
confideravit  tanquam  partes  &  fequelas  ipfius 
Aulae  vel  Curiae  ,  utque  in  omnes  Aulicos  & 
Curiales  fua  fuit  jurisdiclio  ,  fic  fuam  manfiffe , 
jicet  alii  homines  deinde  illos  fundos  occupave- 
rint;  fed  lic  fatis  animadvertis  ,  non  ex  qualitate 
fundorum  ,  at  vero  ex  qualitate  hominum  ,  in 
illis  olim  habitantium,  jurisdi&ionem  arceffi.  Quod 
fi  olim  fuerit,  mutata  rerum  facie,  hodie  non  eft. 
Efto  ,  Curia  olim  judicaverit  omnes ,  qui  intra 
terminos  Aulae  &  Curiae  habitabant ,  &  termini 
eo  ufque  fuerint  porrecli  ,  quo  porrigit  Curia, 
certa  nihilominus  res  eft ,  plerosque  fundos ,   qui 
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Comitum  utilitati  &  voluptati  olim  ferviebant, 
iis  abrogatis ,  ceffiffe  aliis  &  privatis  emptoribus. 
Ceflante  Aula  ceffabant  Aulici ,  atque  ita  vete- 
res  migrabant  Coioni.  Quarc  ,  fine  ullo  refpe&u 
ad  ipfum  fundum  ,  Fifcalis  fit ,  ncc  ne ,  unice 
quaercndum,  an  homines,  qui  aedcs  ibi  exftructas 
habitant ,  ad  Curiae ,  an  ad  Magiftratus  jurisdic- 
tionem  pertineant. 

Quod  autem  Curia  fibi  arroget  jurisdictionem 
de  criminibus ,  in  omni  fundo  ,  olim  Fifcali , 
commiflis ,  id  cum  maxime  eas  turbas  dedit ,  de 
quibus  fupra  dixi  ,  fed  quo  jure  ea  fententia  ni- 
tatur  ,  nondum  potui  animadvertere.  Si  eam 
reftrinxiffet  Curia  tot  het  binnen  en  buylen-Hof> 
quod  ad  binnen-Hof  confentientem  haberet  Gro- 
tium  Apolog.  13.  vf.  de  Plaatze.  &  forte  pro  ea 
fententia  nonnihil  difputari  pollet ,  fed  quum  le- 
ge expreffa  deftituamur  ,  verius  e  ft  ,  nullam  fun- 
di qualitatem  ordinariam  jurisdi&ionem  fubverte- 
re ,  &  quemadmodum  id  obtinet  'm  omnibus 
fundis  Fifcalibus  ,  in  univerfa  Hollandia  fitis  ,  fic 
nulla  ratio  eft  ,  cur  non  &  hic  obtineat.  Sane 
idem  juris  eft  in  Feudis  meris  ,  Magiftratui  enim 
Feudali  jurisdidlionem  effe  de  criminibus ,  in  fun- 
do Feudali  commiffis  ,  inauditum  eft.  Quin  & 
Magiftratus  Haganus  rede  mihi  videtur  exfequu- 
tionem  facere  in  ipfos  prope  Curiam  fundos,  Feu- 
dum  &  Feudalis  jurisdictio  territorium  non  tri- 
buit (  6 )  ,    &  judex  communis  rede  etiam   ex- 

fe- 

(6)  Confü.  Hvll.  T.  V.  Conf.  97. 
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requutionem  facit  in  Feuda  ex  <$.  180.  Form.  Cur. 
Holl.  modo  tranflationum  folemnia  fiant  apud  Pa- 
res  Curiae. 

Ceterum  mihi  femper  ita  fedit ,  duos  Hagae 
effe  Magiftratus ,  qui  de  criminibus  cognofcunt, 
&  utriufque  certis  quibufdam  cafibus  per  univer- 
fam  Hagam  concurrentem  e(Te  jurisdi&ionem. 
Una  exceptio  eft  in  Magiftratu  Curiali ,  qui  fo- 
lus  judicat  Nobiles  &  Curiales  ,  quicunque  de- 
mum  ea  appellatione  comprehendantur,  hos  enim 
fi  vel  in  flagranti  deli&o  apprehendat  Magiftra- 
tum  Urbicus  ,  Curiae  tradit  judicandos.  Alias 
exceptiones  non  reperi ,  nam  de  praecipua  &  pri- 
vata  Curiae  jurifdidtione  ,  extra  eam  caufam , 
nihil  ufquam  fcriptum  vel  pi&um  eft  ,  &  tarnen 
fcribi  vel  pingi  debebat,  fi  Maeiftratum  Urbicum 
excluderes.  Curiae  jurisdidlio  Hagae  eft  de  omni- 
bus deli&is ,  ibi  commifïis  ,  fi  delinquentes  in  fla- 
granti deli&o  apprehendantur  ,  five  ea  delióla 
commiferint  Nobiles  &  Curiales  ,  five  Cives , 
five  peregrini  ,  five  advenae  ,  five  incolae  ,  five 
honeftiores  ,  five  humiliores ,  fic  ut  nullos  exci- 
piam ,  nifi  qui  jus  habent  revocandi  domum.  In 
eos  autem  omnes  ,  quos  modo  recenfebam  , 
praeter  Nobiles  &  Curiales  ,  etiam  competens 
eft  Magiftratus  Urbici  jurisdi&io  criminalis  ,  & 
quum  duo  de  criminibus  fimultaneam  jurisdi&io- 
nem  habeant  ,  &  pari  jure  concurrant ,  praeven- 
tioni  omnino  locus  eft  ,  praevenit  autem  ,  qui 
prior  apprehendit ,  ubicunque  apprehenderit ,  ne- 
que  enim  video,  cur  non  Ballivius  Haganus  aequo 
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jure  apprehendat  in  fundo  Fifcali,  quin  vel  op  het 
binnen- en  huyten- Hof ,  quam  Advocatus  Fifci  in 
fundo  Hagano  ,  neque  quicquam  auctoritatis  pro- 
]atum  eft  a  Grotio  ,  vel  ab  ipfa  Curia  ,  quo  ar- 
ceatur  Ballivius  a  fundo  Fifcali ,  modo  ne  ma- 
num  injiciat  in  Nobiles  &  Curiales  ,  fin  autem  id 
fiat  in  flagranti  delitto  ,  confeflim  eos  tradat  Cu- 
riae.  Si  locus  apprehenfionis  nihil  mutet  ,  uti- 
que  nihil  mutabit  locus  commifTi  delicti  vel  ca- 
davcris  reperti ,  cadaver  occifum  cedit  quoque 
primum  occupanti,  led  fi  alius  praevenerit  in  ap- 
prehendendo  facinorofo  ,  rationis  efb ,  ne  corpora 
cleliöorum  adelinquentibus  feparentur  ,  atqueadeo 
cadaver  occifum  tradatur  ei ,  qui  in  homicidam 
animadverfurus  eft ,  fi  vero  fepultum  fit ,  ei  tra- 
datur inflrumentum  infpettionis  ,  de  nece  illata 
compofitum. 

Cum  his  ,  quae  fic  difputavi  ,  fic  fatis  conve- 
niunt ,  quae  nunc  addo.  Quum  Curia,  ut  fupra 
dicebam ,  anno  1676.  concefMet  interdi&ionem 
poenalem  ,  ne  Magiflratus  Haganus  punire  vellet 
furem,  a  Ballivio  fuo  apprehenfum  in  fundo  Fifca- 
li, &  Ballivius  appelladet  ad  Senatum  Supremum, 
Senatus  3.  Nov.  1676.  mandatum  revocavit  & 
interdidhim  refcidit  ( 7 )  ,  non  multum  reluclante 
auclore  Collationis  amkae  (8)  qui  alioquin  Curiae 
partes  fequitur  ,  nam  fatetur  ,  Advocatum  Fifci 

in 

(7)  Remarques  en  Sululien  op  het  Ampel  Berigt  p.  391.  £?  421. 
(8  j  Collatie  van  het  Ampel  Berigt  met  de  tvoeederley  Schrifturen 
van  den  Haag.  p.  449. 
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in  ea  caufa  forte  animofius  fuifle  verfatum,  &  Se- 
natum  Supremum  confideraiïe  ,  Ballivio  Hagano 
jus  fas  efle  fures  etiam  in  Fiicali  fundo  appre- 
hendere.  Sic  utique  Senatus  confideravit,  &  fic 
nunc  confiderare  videtur  iile  Audtor ,  qüae  fen- 
tentia  an  Curia  nunc  fuam  facere  velit  ,  mihi 
non  conflat.  Sed  ü  Ballivius  ibi  rede  fures 
apprehendat,  cur  non  &  alios ,  qni  ad  jurisdiöio- 
nem  Magiftratus  pertinent  ?  Mobiles  &  Curiales 
ibi  non  fette  apprehendet ,  fed  nee  recle  in  fun- 
do Hagano ,  niii  utrobique  in  flagranti  deli&o 
apprehendantur  ,  &  confeflim  tradantur  Curiae. 
Et  quum  Curia,  ut  fupra  quoque  dicebam,  anno 
1699.  Ballivium  ejusque  Vicarium  ,  propter  ab- 
latnm  ex  irpZuha  cadaver ,  in  carcerem  duxiflet, 
&  Vicarium  in  triënnale  exilium  damnaflet ,  Or- 
dines  Hollandiae  fiduciario  Decreto  21.  0<ft.  1Ó99. 
(9)  fententiam  contra  hunc  latam  vetuerunt  ex- 
fequutioni  mandari  (nam  erat  adhuc  in  carcere, 
donec  expenfas  exfolveret )  &  utrumque  flatim 
dimitti  juflerunt ,  hoc  addito,  ft  qitid  fimile  in  pof- 
te rum  inciderct ,  aut  quac  del  iel  a  perpetrarentur  in 
fundo  Fifcali ,  aut  delinquentes  ibi  deprehendereniur , 
in  ter  Curiam  &  Magiftratum  Haganum  praeven- 
tioni  locus  efiec ,  falva  tarnen  Curiae  jurisdi&io- 
ne  in  Nobiles  &  Curiales  ,  ceteroquin  nee  lo- 
cus, nee  alia  perfonarum  conditio  praerogativam 
facit.    Quod  Decretum,  cum  fit  aequifïimum  ,  & 

io- 


(9)  Ampel  Berigt  p.  157.  £?  feqq. 
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folida  ratione  videatur  niti ,  injufti  erga  Haga- 
num  Magiitratum  favoris  accufari  non  debcbat. 
Eft  quidcm  id  Decretum  duntaxat  fiduciarium  , 
fed ,  ut  auguror ,  mutabitur  nunquam  ,  &  magis 
pro  lege  eft  habendum ,  quam  fpecies  in  /.  12.  C. 
de  Leg. 

C  A  P.    VIN. 

Be  foro  coriim  ,    qai  ab  ex  ter  is  Provinciis  in  Hol- 

landiam  mittuntur  ad  Ordines  Generales  , 

Confiliarios  Ordinum  Generalium  , 

corumve  Rationales  ,  five  ad 

Collegia  marina. 

Qui  midi  funt  ad  ea ,  quae  dixi  ,  Collegia, 
in  Hollandia  commorantur  ,  &  ibi  pro  par- 
tibus  fibi  demandatis  ,  curant  ,  quae 
pro  falute  publica  agenda  funt  ad  explicandas  res 
Foederis  Utrechtani.  Si  illi  Delegati  vel  ante  lega- 
tionem ,  vel  durante  legatione  ,  deliquerint  vel 
contraxerint  ,  ex  quo  accufandi  vel  conveniendi 
funt ,  ubi ,  dum  in  Hollandia  commorantur ,  ac- 
cufari vel  conveniri  debeant ,  elegantiiïime  quae- 
ritur ,  &  faepe  quaefitum  &  fententiis  variatum 
fuit.  Cum  anno  1721.  ederem  Librum  Singula- 
rem  de  Foro  Legatorum ,  conftitueram ,  ob  affini- 
tatem  argumenti ,  de  foro  eorum  Delegatorum, 
quid  mihi  videretur ,  etiam  exponere ,  fed  cur 
fententiam  mutaverirn  ,  dixi  in  Praefaiione  ejus 
Opufculi.    Sed  quum  haud  ita  pridem  ea  res  rur- 

fus 
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fus  incidiflet ,  &  Hollandiam  cum  Gelria  &  aliis 
nonnullis  Provinciis  commififlet  ;  in  utramque 
partem  multa  fcripta  &  edita  funt,  quae  diiigen- 
tius  examen  defiderant. 

Non  recenfebo  ,  quae  manu  a&a  funt ,  &  pri- 
mam  refufcitandae  hujus  controverfiae  caufam 
praebuerunt ;  contentus  memorare  ,  quid  in  cau- 
fa  civili  acciderit  ,  &  occafionem  dederit ,  ut  & 
de  caufa  criminali  ,  &  de  toto  hoc ,  qua  patet , 
negotio  plenifTime  fuerit  tra&atum.  Titius ,  qui 
dicebatur  a&ionem  perfonalem  habere  contra 
Semproniam ,  q<ua  coheredem  patris  fui ,  eam 
non  inftituit  nifi  poftquam  Sempronia  nupta  erat 
Maevio ,  qui  ab  Ordinibus  Gelriae  tune  miffus 
erat  Amfterdamum  ,  ut  interelfet  Collegio  Admi- 
ralitatis ,  quod  ibi  ofrlcio  fuo  fungitur.  Titius 
Maevium  ,  nomine  Uxoris  ,  in  jus  vocat 
apud  Judices  Amfterdammenfes.  Maevius  de  fo- 
ro  incompetenti  ibi  non  excipit  ,  fed  reöa  adit 
Ordincs  Generales ,  quefhis ,  fe  ad  Judicem  non 
fuum  eile  vocatum.  Ordines  Generales  decer- 
nunt,  fcriberetur  ad  Ordines  Hollandiae  ,  ut  fcrip- 
tum  effc  31  Aug.  1737.  curare  vellent  Ordines 
Hollandiae ,  ne  qui ,  ab  exteris  Provinciis  miiTi 
ad  Ordines  Generales  aut  Collegia  ,  quae  ab  his 
pendent,  apud  Judicem  Hollandicum  accufarentur 
vel  convenirentur.  Ad  haec  Ordines  Gelriae  29 
O&.  1737.  literas  dederunt  ad  Ordines  Genera- 
les ,  ut  hi  fua  audtoritate  in  eandem  rem  inter- 
cedere  vellent  apud  Ordines  Hollandiae.  Tan- 
dem omnes  Gelriae  nomine  Delegati  ad  Comitia 

Or- 
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Ordinum  Gcncralium ,    ibi  propofucrunt  7  Dec. 

1737.  Hollandiae  Ordirxes  quantocyus  fibi  fidem 
darent  de  fccuritate  fori  fui  apud  fuos  ,  &  tefta- 
rentur  ,  nemincm  ex  Delegatis  Gelriac  vel  alia- 
rum  Provinciarum  ,  five  eiïet  Delegatus  ad  Ordi- 
nes Generales ,  five  ad  alia  Collegia  ,  qnae  ab 
bis  pendent ,  ulla  in  re  ,  five  criminali ,  live  ci- 
vili ,  fubje&um  iri  foro  Hollandico  ,  quamvis  in 
Hollandia  officii  fui  caufa  degerit.  Qnae  cum  re- 
lata  effent  ad  Ordincs  Hollandiae  ,  Hi  decernunt 
14  Dec.  1737.  quidam  ex  fuis  ea  de  re  delibera- 
rent  cum  Delegatis  utriufque  Curiae ,  fed  15  Jan. 

1738.  addunt ,  utraque  Curia  potius  fententiam 
fuam  de  toto  hoc  argumento  in  fcriptis  expone- 
ret  &  ad  Ordines  transmitteret.  Poll  haec  Ti- 
tius  ,  metuens  exitum  ejus  querelae  ,  e  re  fua 
elle  putavit  renunciare  illi  liti  apud  Amüxrdam- 
menfes  motae  ,  &  arrefto  prius  inclufis  omnibus 
mobiiibus  ,  veüibus  ,  jocalibus  ,  auro  ,  argento  , 
numerata  pecunia  ,  &  reliquis  bonis  ,  quae  Sem- 
pronia  in  territorio  Amflerdammenfi  habebat , 
novam  litem  orditur  apud  eofdem  Judices  ,  ra* 
tus  ,  arrefto  utique  eorum  jurisdiclionem  recle 
defendi.  De  quo  arrefto  cum  iterum  queftus  et 
fet  Maevius  ,  etia'm  de  co  utriufque  Curiae  fen- 
tentiam explorandam  decernunt  Ordines  Hollan- 
diae. Et  exftant  duo  Refponfa  Juris  ,  ea  de  re 
data  &  ad  eosdem  Ordines  transmiila  ,  alterum 

Se- 
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Senatus  Supremi  18.  Mart.  1738.  altcrum  Curiac 
Hollandiae  10.  Mart.  1738. 

Vides  de  foro  ipforum  Delegatorum   nunc  u- 

nice  quaeri ,    non  de  foro  ( 2 )    Officialium   vel 

Amanuenfium  ,   quorum  opera  illi  Delegati  utun- 

tur  ad  defcribenda  Aöa  &  alia  inflrumenta ,  & 

de  quorum  foro  non  minus  operofe  ,   quam  ani- 

mofe  variis  temporibus    faepe    etiam    quaefitum 

&  difputatum  eft,  &  vides,  illos  Delegatos,  quod 

ad  forum  ,  in  omnibus  &  per  omnia  fibi  adfcri- 

bere  jura  Legatorum.    Quin  forte  plus  fibi  ad- 

fcribunt ,  quam ,  ü  vere  Legati  effent  ,    fibi  ad- 

ibribere  polfent.     Omnino  enim  ie  eximunt  omni 

jurisdi&ione  Fori  Hollandici ,  &  tarnen  Curia  in 

fuo    ad   Ordines    Refponfo   re&e  animadvertit , 

clfe  nonnullas  caufas  ,  ex  quibus  illi  Delegati  hic 

forum  fortiuntur ,   ut  fi  agatur  a&ione  in  rem , 

hic  fitam  ,  fi  de  hereditate  ,  hic  jacente  ,  fi  de  a- 

liis  quibufdam ,  quae  enumeravi   de  Foro  Legato- 

rum  C,  16.  &  quae  in  veris  Legatis  non  minus 

obtinent ,  quam  in  his  Delegatis.  Non  tarnen  ad- 

miferim  omnes  fpecies  ,  quas  admifit  Curia  ,  nee 

excluferim  alias ,  quas  attuli  d.  C.  16.  Sed  nolim 

nunc  in  eas  exceptiones   excurrere  ,    contentus 

monere  ,  fatisfad:um  iri  illis  Delegatis  ,  fi  ea  iis 

tribuas ,  quae  veris  Legatis  tribuuntur  ,   &  forte 

praeter  mentem  iis  excedifle  generalem  nimis  de 

omni  exemptione  fententiam. 

Refte 


C  2  )  Commijen  of  Ckrcquen. 
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Rette  etiam  animadvertit  Curia  ,  cum  de  De- 
legatis  fermo  eft,  non  alios  videri  intelligendos , 
quam  Delegatos  ordinarios,  vel  ejufmodi  extra- 
ordinarios  ,  qui  a  Provinciis  mittuntur  ,  ut  de  Rc- 
publica  confultent ,  fi  quae  forte  caufae  extra  or- 
dinem  inciderint  :  lunt  enim  &  alii  extraordinarii, 
qui  magno  faepe  numero  Hagam  excurrunt,  non 
Reipublicae  ,  fed  fuarum  rerum  ergo  ,  addu&is 
tamen  Codicillis  ,  ut  fibi  Collegio  Ordinum  Ge- 
neralium  interefle  liceat ,  fed  ut  'eorum  fuffragia 
non  numerantur ,  fic  nee  ulla  eorum  ratio  in  hoc 
argumento  haberi  poteft. 

Priusquam  de  re  ipfa  agam  ,  praemittam  auc- 
toritates  nonnullas  &  exempla ,  quae  olim  inci- 
derunt  in  fimilibus  caufis  ,  fi  quid  forte  eorum 
te  movere  poflït.  Groenevvegen  ait  (3):  Hod'ie 
qukunque  Hollandiae ,  NEC  NON  UN1TARUM 
PROV1NCIARUM  SENATORES ,  eorumque 
M'mifiri\  Hagae  Comiiis  commorantes ,  nonnifi  coram 
Hollandiae  Curia  conveniri  poljunt ,  tam  in  civili- 
bus ,  quam  criminalibus  caufis.  Per  Senatores  uni~ 
tarum  Provinciarum  non  alios  intelligit ,  quam  De- 
legatos ,  de  quibus  nunc  quaerimus.  Ita  quoque 
fapit  Vromans  (4),  nam  inter  Curiae  Suppofitos 
recenfet  de  Heer  en  van  de  refpeflive  Collegien  van 
haar  Hoog  Mogende ,  Groot  Mogende  ,  de  Hoven 
van  Juflitie ,  en  andere  Gedeputeerdens  in  publique 

bedie* 

f3)  de  LL.  Abrogat.  ad  Tit.  C.  Ubi  Senat.  vel  ClariJ. 
(  +  )  de  Foro  Competenti  C,  i.  n.  28. 
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bedieningen  ,  in  den  Hage  refiderende.  Sic  illi ,  fed 
nulla  ratione  addita.  In  alia  omnia  abivit  Bort 
(5),  poftquam  enim  Delegatos  Foederatarum  Pro- 
vinciarum  ,  exemiffet  arreflo  &  foro  :  noflro  , 
mox  addit ,  in  omnibus  &  per  omnia  eos  efle  ha- 
bendos  pro  veris  Legatis ,  quia  mittuntur  a  Prin- 
cipibus  lui  juris.  Wicquefort  (6)  non  quidem  in 
omnibus  &  per  omnia  eos  habet  pro  veris  Le- 
gatis ,  fed  ,  quod  ad  forum,  ait ,  i/s  jouijfent  pour- 
tant  d'une  feureté  eniicre ,  £5?  Jont  inviolables  en 
leurs  perfonnes ,  jufques  la  me  f  mes  ,  que  la  Juflicc 
du  Lieu  ne  peut  eflendre  fa  jurisditlion  Jur  el/es , 
fic  ille,  fed  abfque  ulla  ratione.  Voet  (7)  pro 
Legatis  eos  habet ,  fed  de  foro  tarnen  nonnihil 
dubitat ,  fed  non  meum  efl ,  inquit ,  tantas  compo- 
nere ,  aut  temere  definire  lites ;  quapropter  abjlineo. 
Ergo  peritiores  confulamus. 

Forte  magis  intererit  fcire ,  quid  ipfi  Ordines 
vel  Generales  vel  Hollandiae  de  foro  Delegato- 
rum  olim  dixerint  vel  decreverint.  Quum  anno 
1637.  Gelrus,  Utrechtanus  &  Tranfifulanus ,  qui 
a  Provinciis  luis  Amfterdamum  mifïi  erant ,  ut 
intereflent  Collegio ,  quod  ibi  res  maritimas  cu- 
rat,  in  officio  deliquide  dicerentur,  Ballivius  eos 
in  jus  vocavit  apud  Scabinos  Amfterdammenfes, 
&  Ordines  Hollandiae  eam  in  jus  vocationem  om- 
ni  ope  defendebant ,  fed  qui  a  fex  reliquis  Pro- 

vin- 

(5  )  Van  de  Arrtjlen  C.  4.  n.  20.  6?  21. 
( 6  )  e n  Son  AmbaJJadeur  T.  I.  C.  2    in  fin. 
(7)  ad  T.  2.  ff.  dein  jus  vocando  n.  44. 
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vinciis  Delegati  erant  ad  Ordines  Generales,  ejus 
rei  cognitionem  Ordinibus  Generalibus  tribue- 
bant  ,  vel  iis  ,  quos  ipfi  ad  hanc  rem  delegarent, 
(8)  &  fecundum  eam  fententiam  ab  aliis  ref- 
ponfum  eft  (9).  Non  tune  Ordines  Generales 
urgebant ,  ut  nunc  urgent  ,  illos  tres  efle  remit- 
tendos  ad  forum  ,  quod  fmguli  habebant  in  fua 
ProVincia  ,  at  vero  fuam  in  eos  effe  jurisdi&io- 
nem  ,  ü  in  officio  deliquiflent  ,  eamque  fe  vel 
exercere  vel  aliis  mandare  poffe:  fed  nihil  quic- 
quam  tune  definitum  effe  comperi.  Rurfus , 
quum  de  caufa  pecuniaria  &  aftione  perfonali  a- 
geretur,  Ordines  Generales  27.  Jul.  1635.  decre- 
verunt  ( 10) ,  ne  quis  ex  iis  Delegatis  ,  venienti- 
bus ,  morantibus  vel  revertentibus ,  ob  debitum , 
ante  delegationem  contra&um  ,  conveniretur  vel 
arrefto  detineretur  ,  fed  haberet  jus  revocandi  do- 
mum.  Cui  Decreto  poftridie  fe  oppofuerunt  Hol- 
landi ,  fed  fe  oppofuiffe  contenti  fententiam  fuam 
non  explicant. 

Quaerendum  igitur  eft  ,  quid  Ordinibus  Hol- 
landiae  vario  tempore  federit.  De  delittis  in  of- 
ficio, quid  anno  1637.  cenfuerint,  fic  fic  expone- 
bam.  Sed  an  femper  eadem  fententia  ufi  fuerint, 
difce  ex  fequentibus.  Sane  ,  fi  putes ,  hos ,  de 
quibus  agimus,  Delegatos  non  minori  jure  ac  lo- 
co effe ,  quam  funt  Nobiles  aut  Delegati  Urbium 

ad 

(8)  Aitzema  Hifloriar.  L.  XVII.  p.  625 -635. 

Cs>)  ConfiL  HolL  T.  V.  Confil.  117. 

(ïo)  Bort  van  de  Arreflen  Q.  4.  n.  22.  fc?  23. 


LIBER    I.      CAP.    VIII.         93 

ad  Comitia  Ordinum  Hollandiae  ,  ex  Decretis 
eorumdem  Ordinum  4  0&.  1588  &  23.  Jul. 
1653.  C11)  i^os  Nobiles  &  Urbium  Delegatos 
neque  in  itinere  ,  neque  duraiuibus  Ordinum  Co- 
mitiis  arrefto  detineri  ,  vel  executione  urgeri 
poffe.  Et  quum  Dynafta  Orangius  anno  1650. 
quosdam  ex  his  Urbium  Delegatis  ,  tanquam 
criminis  reos  ,  detinuiffet  ,  Ordines  Hollandiae 
anno  1651.  ediderunt  libellum  (12),in  quo  palam 
profefFi  funt ,  ejusmodi  Urbium  Delegatos  effe 
habendos  pro  veris  Legatis  ,  &  in  illorum  perfo- 
nis  jus  Gentium  effe  laefum.  Atque  haec ,  fi  u- 
trosque  Delegatos  ,  quod  ad  forum,  compare- 
mus.  Quum  autem  de  Delegatis  ,  de  quibus  nunc 
fermo  eft  ,  ageretur  ,  &  duo  Nobiles  ex  Tranfi- 
fulania  ,  adfcripti  Confiliariis  Ordinum  Generali- 
um  ,  metuerent ,  ne  forte  ob  a&iones  perfonales 
in  Hollandia  convenirentur  vel  detinerentur,  Or- 
dines Hollandiae  adiverunt  ,  quo  fibi  hic  liceret 
libere  officio  fuo  fungi ,  &  ad  eorum  preces  Or- 
dines 3.  Maj.  1680.  &  iterum  3.  Apr.  1723  (*3). 
decreverunt ,  ne  quis ,  durante  Delegatione ,  eos 
hic  convenire  vel  arrefto  detinere  vellet.  Gene- 
raliter ,  ut  vides  ,  &  indiilincle  in  caufa  civili. 
Rurfus  quum  Utrechtanus  ,  qui  intererat  Col- 
legio Admiralitatis   apud   Rotterdammenfes  ,    in 

of- 


cc 


11  ï  Bort  ibidem  C.  4.  n   5. 

12)  Waragtig  en  Nodig  Berigty  êfc.  in  de  Herjleldt  Leeuw  van 
Aitzema  p.  m.  668- 

13 )  Utrumque  Decretum  exflat  inter  A6ta  Ordinum. 
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ofFicio  deliquifle  diceretur  ,  Ordines  Hollandiae 
26.  Jan.  168Ó.  jufTerunt  (*4)  ut  Notoria  ,  de  cri- 
mine  confedta,  ad  Ordines  Utrechtanos  transmit- 
terentur ,  &  hominem  in  foro  fuo  ibi  accufarent, 
&  ,  fi  deliquiflet  ,  punirent.  Exflat  quidem  ad- 
huc  epiftula  ,  ab  Hollandis  ad  Ordines  Tranfifu- 
laniae  fcripta  23.  Mart  1729.  qtiemadmodum  & 
exflat  Decretum  Ordinum  Hollandiae  15.  Sept. 
1730  (!5).  ex  quibus  exterae  nonnullae  Provin- 
ciae  quaedam  ,  quod  ad  forum ,  in  rem  fuam  ve> 
tunt ,  fed  iis  diligenter  perleöis  animadvertes , 
multa  quidem  ibi  disputari  ,  fed  nihil  definiri  , 
&  in  ipfa  disputatione  quaeri ,  an  non  ,  ü  deli&um 
fit  in  officio  ,  diflinguendum  fit  inter  Delegatos  ad 
Comitia  Ordinum  Generalium  ,  &  Delegatos  ad 
alia  Collegia;  praecipue  autem  hoc  ibi  agunt  Hol- 
landi ,  ut  a  fe  amoliantur  fententiam  ,  libi  per- 
peram  adfcriptam  ,  atque  fi  nempe  eo  ipfo  ,  quod 
amanuenfes  (l6)  Ordinum  Generalium  fubjice- 
rent  foro  Hollandico  ,  exiftimaflfent  ipfos  Ordines 
Generales  etiam  eiïe  fubjiciendos.  Sed  quum  , 
ut  dixi ,  nihil  fit  in  epiftula  vel  Decreto  ,  quod 
certum  quid  definiat,  nolim  inde  efficere  ipforum 
Ordinum  qualemcumque  fententiam. 

Nunc  accipe  ,  quid  Curiae  Hollandiae  olim  pla- 
cuerit.  Quum  Officiales  ejus  Curiae,  ex  manda- 
to ,  arreflo  includere  vellent  fuppelleÓilem ,  quae 

per- 

(  14 )  Exjlat  ibidem. 
(  15  )  Utrumque  ibidem, 
( l<5 )  Clercquen. 
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pcrtinebat  ad  uxorem  Titii  ,  Gelri  ,  ad  Ordi- 
num  Generalium  Collegium  tune  miffi ,  &  Ti- 
tius  Officialibus  refifteret ,  vi  &  vi  armata  eos 
domo  fua  expellens ,  Curia  30  Sept.  1653.  (17) 
propterea  eum  damnavit  in  mul&am  1200  flore- 
norum ,  &  fimul  in  carcerem  honeftiorem  duci 
jufïit,  donec  mul&am  folveret.  Et  hanc  deinde 
folvit ,  fine  ulla  ,  quod  fciam ,  conteflatione,  vel 
ulteriore  querela  ipfius  Gelriae.  Et  apud  Cu- 
riam  Hollandiae  anno  1656.  adulterii  accufatus 
eft  Rationalis  quidam  Ordinum  Generalium  (^), 
fed  quia  comperi ,  Zelandum  fuifïe ,  nihil  fere 
proderit  id  exemplum ,  quia  Zelandi  ad  vitam 
delegantur  ,  &  in  Zelandia  non  folent  retinere 
domicilium  ,  &  quia  Curiae  jurifdi&io  etiam  in 
Zelandos  eft.  Eadem  Curia  Hollandiae  anno 
1670.  (l9)  fibi  jurifdi&ionem  arrogavit  in  om- 
nes  Delegatos  ,  qui  ab  exteris  Provinciis  mittun- 
tur ,  &  Hagae  haerent  ad  curandam  caufam  Foe- 
deris  Utrcchtani ,  ita  tarnen  ,  ut  iis  integrum  fit 
allegare  privilegium  fori ,  fi  quod  fe  habere  pu- 
taverint.  His  convenit ,  quod  Supremus  Sena- 
tus  nupero  ad  Ordines  Relponfo  18  Mart.  1738. 
complexus  eft ,  Delegatorum  nempe  efTe ,  fi  hic 
in  jus  vocentur  ,  de  foro  excipere ,  vel  poenali 
judicio  litem  inhibere  ,  &  Judicum  elTe  ,  ea  de  re 
itatuere  ex  animi  fui  fententia.  Sed  ita  ne  la- 
turn 

( 17  )  Bort  van  de  Arrejlen  C.  4.  n.  24.  £?  25. 

(18)  Fdrm.  II.  39.  p.  521  ö*  522. 

(19)  In  haar  Concept  -  Injlruftie.-  p.  12. 
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turn  quidem.  profeccris  unguem  ,  nam  &  Judices 
variabunt  fententiis  ,  &  Provincia ,  de  cujus  fub- 
dito  agitur ,  fi  a  te  diflentiat  ,  judicio  tuo  non 
parebit.  Anno  tarnen  17 12.  Ultrajectinus  qui- 
dam ,  qui  erat  inter  Confiiiarios  Ordinum  Gene- 
ralium  ,  ad  Curiam  vocatus  ,  exceptionem  fori 
declinatoriam  ibi  propofuit ,  &  Curia ,  quod  ob- 
fervari  velim  ,  eam  admifit  4  Mart.  1712.  (2°) 
etiam  cumageretur  de  debito,  duranteDelegatione 
hic  contra&o  ,  ut  ex  inftrumentis  ejus  litis  didici. 
Quid  utraque  Curia  nunc  fentiat ,  deinde  audies. 
Interea ,  quod  ad  praeteritum  ,  tot  vides  fenten- 
tias ,  quot  capita. 

C    A    P.      IX. 

Rurfus  de  codem  Argwnento. 

Nolim  auttoritatibus  &  exemplis  de  tota  hac 
re  conflituere  ,  quin  nee  pofTem  ,  quia  , 
ut  intellexifti  ,  fibi  plane  non  conflant ;  ut  igitur 
in  omni  jure  publico ,  ita  &  hic  ratio  utramque 
paginam  facit.  Hac  autem  confulta  primum  ex- 
cutiamus ,  an  hi  Delegati ,  quod  ad  forum ,  pro 
veris  Legatis  fint  habendi ,  nam ,  ü  fint ,  tam  in 
caufa  criminali ,  quam  civili  exirnuntur  jurisdic- 
tione  ejus ,  ad  quem  mifll  funt ,  &  cefïat  omnis 

dif- 

(20.)  Van  Zurk,  ad  Cod.  Batav.  V.  Gecommitteerden  §.  1.  n.  3. 
&  in  Libro  de  controverfa  Jurisdictione  inter  Curiam  & 
Magiftratum  Hagauum  p.  417.  &f.  418. 
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difputatio.  Si  veros  Legatos  efle  neges  ,  forte 
agnofces  quafi  Legatos  elTe  ,  fed  hoc  perinde , 
dummodo ,  quod  ad  forum ,  ejufdem  fint  condi- 
tionis  ,  hoc  eft ,  fi  ea  ipfa  ratio ,  quae  veros  Le- 
gatos a  jurisdi&ione  eximit,  in  his  Delegatis  ae- 
que  pelluceat.  Nolim  te  turbet  nominis  fonus, 
noftri  Delegati  vulgo  audiunt  Gedeputeerden  vel  Ge- 
committeerden ,  veri  Legati  aliis ,  certe  nunc  tem- 
poris ,  aliis  fere  appellationibus  fuperbiunt ,  fed 
rd  rem  ipfam  non  mutat  ,  utrique  a  Principe 
mittuntur  peregre ,  ad  rem  Principis  fui  agen- 
dam ,  quin  &  olim  veri  Legati  apud  nos  appella- 
ti  funt ,  extraordinaire  Gedeputeerden  ,  &  eorum 
mandata  Vrocuratien^  ut  dixi  Qitae/l.  Jur.  Fubl.  L. 
IL  C.  7. 

Quaeramus  potius ,  quid  Legatos  exemerit  a 
jurisdictione  Principis  ,  apud  quem  officio  fuo 
funguntur.  Sanclitas ,  inquies ,  atque  haec  in  Le- 
gatis  major  &  abundantior  eft',  quam  in  noftris 
Delegatis.  Vide ,  quid  dicas.  Agnofco  fan&i- 
tatem  in  Legatis  ,  fed  haec  non  aliunde  proficif- 
citur  ,  quam  quod  Legati  fingantur  quafi  extra 
territorium  ejus ,  ad  quem  miffi  funt ,  &  adhuc 
fubditi  ejus  Principis  ,  qui  mifit ,  ut  mihi  videor 
probaffe  Libro  fingulari  de  Foro  Legatorum  C.  5. 
Nulla  jurisdi&io  eft  fine  fubje&ione  perfonae  vel 
rei ,  Legati  non  funt  fubditi  Principis  ,  apud  quem 
morantur ,  neque  adeo  ex  perfona  fua  ibi  forum 
fortiuntur.  An  aliud  dicemus  de  noftris  Delega- 
tis ?  Si  dicas  ,  contradicunt  Ordines  Hollandiae , 
nam  in  Decretó  circa  vigefimam  hereditatum  3 

N  Apr. 
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Apr.  1664.  (O  aliarum  Prüviviciarum  Deicgatos 
omnes  eximunt  a  folutione  ejus  vigcfimae,  quia* 
inquiunt  ,  intelliguntur  domiciiium  fuum  reunuitte 
in  Provincüs  fuis.  Utraque  quoque  Curia  in  nu- 
peris  Refponfis  palam  profcila  efl  ,  Delegatos , 
in  Hollandiam  miilbs  ,  eiTe  &  manere  fubditos 
ejus  Provinciae  ,  quae  mifit.  Atqui  haec  ipfa  ra- 
tio efl: ,  quod  Legati ,  qui  alibi  officio  fuo  fun- 
guntur  ,  ibi  nee  accufari ,  nee  conveniri  pottin t. 

At  y  inquies  ,  nihil  ex  co  efficitur ,  quam  Dele- 
gatos illos  effe  habendos  pro  peregrinis ,  üve  non 
ïubditis ,  quod  fi  largiamur  ,  cur  non  etiam  largie- 
mur ,    idem  in  eos  licere ,    quod  licet  in  omnes 
peregrinos  ?  Peregrinos  autem  ,  in  criminalibus  , 
ioro  noftro  fubjicimus  eo  ipfo  ,   quod  apud  nos 
deliquerint,  nam  judex  loei  deli&i  etiam  ,  quod  ad 
peregrinos,  judex  competens  efl,  &,  in  civilibus, 
ex  arreflo  perfonae  vel  rei ,  etiam  peregrinus  apud 
nos  forum  fortitur.    Sic  e  il  ,  fed  tarnen  funt  pe- 
regrini ,   qui  apud  nos  morantur ,    &  foro  noftro 
fubjedli  non  funt.    De  veris  Legatis  nerao  dubi- 
taverit ,  fed  quae  in  his  ratio  ?  Plures  redduntur  9 
at  una  apud  Scriptores  Juris   Publici  praevaluit  , 
tam   in  caufa  criminali  ,    quam   pecuniaria  ,    ne 
per  coaclionem    Principi  fuo  reddantur  inutiles. 
Unde  Grotius  de  Jw\  B.  &  P.  L.  II  C.  18.  <J. 
9.  Omnis ,  inquit ,    coaüio  a  Legato  abeffe  debet , 
tam  quae  res  ei  necejjarias ,  quam  quae  perfonam 

tan* 

( 1}  Refolutien  van  Conjideratien  ten  tyde  van  de  Wit  p.  773. 
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tanglt ,  quo  pkna  ei  fit  fecuritas.  Si ,  commiflb 
crimine  ,  Legatus  fiat  carceris  inquilinus  ,  cogitur 
ejus  perfona  ,  &  Principi ,  ^  qui  mifit ,  redditur 
inutilis ,  ut  &  cogitur ,  ü  ,  in  caufa  civili ,  patia- 
tur  id ,  quod  extremum  eft  in  jurisdictione.  Exem- 
plo  igitur  perniciofum  eft,  fi  Legatus  alteri  fub- 
jiciatur ,  dum  officio  fuo  fungitur ,  &  Principis 
i'ui  mandata  explicat.  Haec  Juris  Gentium  ratio 
eft ,  fed  &  ea  ipfa  Principibus  Romanis  perfua- 
ïit ,  ut  in  quibufdam  caufis  Legatis  fuis  Provin- 
cialibus  &  Municipalibus  tribuerint  jus  revocandi 
domum ,  ne  fcilicet  ab  officio  jiijcepto  Legationis  a- 
wcentur  ,  ne  impediatur  Legatio  ,  ne  prohibeantur 
pniblico  muntre  fungi  ,  &  quae  funt  fimiles  fenten- 
tiae.  Sed  haec  latius  non  exfequor  ,  quia  exfe- 
quutus  fum  de  Foro  Legatorum  C.  6.  7.  &  8. 

In  veris  Legatis  quominus  haec  obtineant,  utra- 
que  Curia  non  intercedit  ,  fed  negat ,  illos  De- 
legatos  pro  veris  Legatis  e(Te  habendos  ,  quia 
veri  Legati  ab  altero  Principe  mittuntur  ad  alte- 
rum ,  &  conftat ,  quamvis  noftri  Delegati  mittan- 
tur  a  Principe  ,  non  tamen  mitti  ad  Principem. 
Fatendum  fane  eft ,  ne  quidem  eos  Delegatos , 
qui  a  fingulis  Provinciis  mittuntur  ad  Ordines 
Generales ,  mitti  ad  Principem  ,  utut  Ordines 
Generales  apud  exteros  habearitur  pro  Principe 
Fcederati  Belgii  ,  neque  enim  alii  funt  illi  Dele- 
gati ,  quam  mandatarii  ipfarum  Provinciarum. 
Sed  ft  tu  putes  ,  jus  legationis  non  fubfiftere  , 
niü  ad  Principem  Legati  mittantur ,  id  putas  , 
quod  forte  aiiis  non  perfuadebis.    Vulgo  mittitur 
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Legatus  a  Principe  ad  Principem ,  fed  nolr  inde 
efficere ,  jus  Legationis  non  ultra  valere.  An 
non,  ut  olim  ,  fic  &  noftra  memoria",  Principes 
faepe  Legatos  fuos  mittunt  ad  ccrtum  locum , 
acluros  de  induciis  ,  de  pace  ,  de  aliis  ?  An  non 
Principes  Germaniae  Legatos  fuos  mittunt  Ra- 
tisbonam ,  &  ibi  perpetuo  habent ,  ut  confultent 
invicem  de  bono  publico  totius  Germaniae  ?  lis 
Legatis  tu  negabis  jus  revocandi  domum  ,  quan> 
vis  ad  non  Principem  mittantur?  Ego  negare  non 
aufim.  CongrefTus  ,  ut  appellantur  ,  Legatorum 
funt  frequentifïimi ,  &  interefï  falutis  publicae , 
ut ,  ubicunque  funt  Legati  ,  fint  tuto  loco  ,  & 
ea  habeant  farta  tecta ,  fine  quibus  Legatio  ex- 
plicari  non  poteft. 

Sufficit ,  ü  ubicunque  fint  ,  prolatis  Codicillis 
probent ,  fe  ibi  efTe  ,  ut  Principis  fui  caufam  a- 
gant.  Atqui ,  regerit  utraque  Curia  ,  noftri  De- 
legati  non  agunt  caufam  Principis  fui  ,  fed  con- 
veniunt  in  certum  locum  ad  explicandam  caufam 
Foederis  communis.  Sic  eft,  atquaero,  nunquid 
aliud  fit  foedus  commune  ,  quam  caufa  Societa- 
tis  ,  quam  fingulae  Provinciae ,  per  Delegatos 
fuos  ,  pro  parte  fua  regunt  &  defendunt  ?  So- 
cius ,  qui  cum  aliis  fociis  agit  caufam  focietatis  r 
utique  etiam  agit  caufam  fuam  y  nam  omnium  fo- 
ciorum  interefl ,  ut  bene  fit  focietati :  nee  refert, 
an  focius  Princeps  per  fe  agat  ,  an  per  mandata- 
rios  fuos.  Si  judicio  criminali  vel  civili  fubtra- 
has  Delegatos  ,  vel  ex  his  unum  ,  focietati  re-: 
gendae.  eos  r  eumve  ,  inutilem  reddis.    lmo  ve- 
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ro ,   inquit    Senatus     Supremus ,    res  focietatfs- 
etiaai  per   alios  ,    qui   fuperfunt  ,    expicari   pof- 
funt.     Sed  fi  fubducas  perfonam  Legati ,    qui  fé- 
re  folus  eft  ,    res  Principis  explicari  non  potefl. 
At  cum  finguli  Delegati  habeant  fuffragium  ibum  , 
utique  unius  perfona  fubdu&a ,    fimul  fubducis  e- 
jus  fuffragium.    In    Collegio    Ordinum    Genera- 
ïium  faepe  unus    duntaxat    Delegatus   fupereft  , 
qui  totam ,    ex  qua  miffus   eft ,    Provinciam   re- 
praefentat.    Si  hunc  apprehendas  ,  Provincia  illa 
amittit  jus  fuffragii ,  quod  exernplo  perniciofiflimum 
eft.    Quod  ü  plures  ex  una  Provincia  fuperfint , 
uno  dempto ,   aliter  forte  res  cadet ,    quam  fi  e- 
jus  quoque  fuffragium  numeres.     Et  fic  etiam  eft 
in  aliis  Collegiis  ,  quae  ,  in  partibus  fibi  deman- 
datis  ,  curam  Foederis  habent.    Poifem  nunc  pro- 
lixe   exponere  ,    fi  vel   unum   unius    Provinciae 
Delegatum  rebus  agendis  fubtrahas,  quanti  ipfius 
Reipublicae ,    &  quanti   ejus   ipfius  Provinciae  , 
quae  eum  mifit ,  intereffe  poffit ,  fi  non  ,  quicun- 
que  nafum  habet,   id  fatis  animadverteret.     Ex 
uno  faepe  fuffragio  pendet ,  an  in  Titium  ,  an  in 
Maevium   fit  conferendum    munus  maximi  mo- 
menti ,    an  res  ,    quae  moram  non  patitur  ,   hoc 
an  illo  modo  fit  agenda  >    &  quae  fexcenta  ejuf- 
modi  incidere   poftunt.      Quanti    igitur  Principis 
intereft  ,   ne  ,    per  coacl:ionem  ,    Legatus  fuus  ei 
fubducatur ,.  tanti  etiam  unius  Provinciae  interef- 
fe poteft  ,  ne  fimile  quid  fiat  in  Delegato  fuo. 

Si  fana  ratio  in  Juris  Publici  prudentia  familiam 
ducat,  haec  &  haec  fola,  quod  ad  forum,  inter 
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Legatos  ,  &  noftros  ,  de  quibus  agimus ,  Dclega- 
tos  non  diftinguet.  Et  ad  raiionem  quoque  pro- 
vocant  Ordines  Generales  Decreto  fuo  3r.  Aug. 
^1?)!  (2)-  quo  Delcgatorum  caufam  Ordinibus 
Hollandiae  commendant.  Si  aliam  ,  quam  dixi, 
rationem  urgeant,  ego  eorum  caufam  nolim  me- 
am  facere.  Sed  provocant  quoque  ad  ipfum  jus, 
fed  quod  jus  intelligant,  nefcio,  nam  ipla  Legato- 
rum  praerogativa  non  e  ft  nifi  ex  tacita  inter  Gen- 
tes  pa&ione ,  quam  Gentibus  fana  ratio  perfuafic. 
Ufu  quoque  fe  defendunt  in  eo  Decreto,  fed  conful- 
tis  iis,  quae  dixi,  de  ufu  &  exemplis  Capitc  proxr- 
mo  ,  nihil  quicquam  ex  iis  proficies.  Eloquentia 
forenfis  ,  quae  hodie  in  dicendo  &  fcribendo  ob- 
tinet,  &  qua  etiam  utuntur  Ordines  Generales, 
folet  abundare  fynonimis  &  epithetis  ,  &  mui- 
to  verborum  agmine  nihil  aut  parum  explicare. 
Unde  &  Senatus  Supremus  in  fuo  Refponfo  bel- 
le quaerit ,  an  ,  ut  exemptio  Legatorum  eft  ex 
ufu  inter  Gentes  ,  exterae  Provinciae  fimiii  ufu 
fe  poffint  tueri  ?  Et  negat  pofte.  Quin  ait ,  ft 
ufum  mutuum  defideres  ,  eum  ne  quidem  fingi 
pofte  ,  cum  Hollandia  non  mittat  Delegatos  fuos 
in  reliquas  Provincias  ,  ut  reliquae  mittunt  in* 
Hollandiam  ,  &  ftc  eft ,  nifi  quod  Ho'landi  etiam 
fuos  Delegatos  mittant  in  Collegia  Admiralita- 
tum  ,  quae  funt  in  Zelandia  &  Frifia  ,  fed  quum 
in  caufa  criminali  vel  civili  nihil  ibi  turbaverint ; 

de 

(s)  Exftat  feparatim  &  inter  Acla  Qrdinum  Ctneralh{nu 


L  I  B  E  R    I.      C  A  E    IX.         103 

cle  ufu  f  qucd  ad  forum  ,  nihil  omnino  licet  dif- 
cere. 

Sed  tarnen  haec  me  non  moverint ,  fi  ratio  , 
Juris  Publici  magifïra,  refiflat.  Ad  exempla  pro- 
vocare  non  femper  eiï  integrum.  Propone  inter 
daas  Gentes  Legatos  ,  invicem  mifïbs  ,  alterum 
in  alterius  imperio ,  nunquara  deliquifle  vel  aes 
alienum  contraxiffe  ,  an  ideo  corruet  jus  revocan- 
di  domum  ,  quia  nunquam  inter  eas  Gentes  efl 
exercitum  ?  Nemo-  dieet.  Propone ,  exterum  Prin- 
cipem  ad  nos  mittere  Legatum  ,  qui  nunquam 
antea  mifit ,  an  huic ,  ü  res  incidat  ,  negabimus 
praerogativam  fori ,  quia  nunquam  inter  nos  inter- 
ceiTit  mutuus  Legatorum  ufus  ?  Nemo  dieet.  Ex 
iis ,  quae  alibi  obtinent ,  res  definienda  eft ,  ü  ra- 
tionem  habeamus  confentientem.  Quinimo  tan- 
tum apud  me  valet  ratio  in  hoc  argumento  ,  ut , 
etiamfi  nulium  exemplum  exflaret  in  alterutram 
fententiam  ,  vel  duo  vel  plura  in  eandem  ,  vel 
aliquot  ,  fibi  invicem  contraria  ,  fola  ratio  haec 
omnia  facile  fubigeret  >  nee  quicquam  me  retra- 
heret  ,  nifi  perpetua  in  contrarium  confuetudo, 
quae  cum  non  fit ,  inanis  ad  eam  efl  provocatio 
in  utramque  partem, 

Si  igitur  in  Delegatis  noflris  eadem  plane  fit 
ratio  revocandi  domum  ,  quae  efl  in  veris  Lega- 
tis ,  cur  non  ea  quoque  uterentur  noftri  Delega- 
ti  ?  Sed  vero  ,  eadem  ratione  magiftra ,  contra 
haec  alii  ita  infurgunt :  Delegatos  effe  oportere 
Viros  bonos  ,  fcelerisque  puros  ,  repraefentare 
quidem.  Principem  fuum ,  fed  ut  mandatarii  man- 
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dantem  ,  in  iis  nempe  qnae  mandata  funt,  man- 
datis  non  contincri ,  ut  delinquant  in  alterius  lm- 
pcrio.  An  patiemur  Delegatos  in  homines  nos- 
tros  irruere ,  homicidia  &  adulteria  committere , 
&  violato  prius  jure  publico  ,  eodcm  jure  uti  ad 
eludendam  poenam  ,  quam  meruit ,  vel  fane  ad 
eludendum  judicium  ejus  ,  apud  quem  ,  &  in 
quem,  vel  in  cujus  fubditos  ipfi  deliquerint  ?  An 
patiemur ,  Delegatos  ,  in  caufa  civili  ,  alios  fibi 
obligare,  cum  ipfi  non  obligentur,  alios  ob  quam- 
cumqne  caufam  convcnire  ,  cum  ipfi  ob  nullam 
conveniri  poffint  ?  An  patiemur  ,  Delegatos  con- 
traclibus  privatis  ,  qui  nihil  quicquam  pertinent 
ad  caufam  Delegationis  ,  Civibus  noftris  ,  more 
praedonis ,  imponere,  eorumque  res  &  pecunias 
domum  auferre  ?  Idque  nulla  faepe  fpe  reflitutio- 
rris  ,  ob  difficultates  &  impenfas  itineris  ,  ob  peri- 
culum  litigandi  in  alieno  Imperio  adverfus  durio- 
rem  adverfarium?  Et  color  quaefitus  ei  rei  erit, 
ne  quicquam  impediaturDelegatio?  Atquefi  fcilicet 
Delegatis  commodum  eflet  contra&us  apud  nos 
celebrare  ,  &  pecuniis  Cives  nofïros  emungere, 
fed  non  eflet  commodum  litem  de  his  rebus  a- 
pud  nos  fequi.  Addo  ,  quod  Jure  Romano , 
cujus  vox  ipfa  Juris  Gentium  vox  efle  creditur , 
in  Legatis  Provincialibus  &  Municipalibus  diftin- 
guatur ,  iri  legatione  ,  an  ante  legationem  deli- 
querint vel  contraxerint ;  ex  delidlis ,  in  legatio- 
ne commiffis  ,  coguntur  judicium  Romae  pati  /. 
24.  ().  ?•  ff-  de  Judic.  ex  aliis  non  item  /.  12.  ff. 
de  Accufat.    Similiter  fi  ante  legationem  contraxe- 
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runt ,  non  compelluntur  Romae  fe  defenderc  /. 
2.  §.  4.  ff.  de  Jiidk.  ceterum  fi  contraxerunt  ibi , 
revocandi  jus  non  habent  d.  §.  4.  Rationem  ha- 
bes  in  /.  25.  ff.  Eod.  Aliter  cnim ,  inquit  Julianus, 
potefias  dabitur  Legatis  fub  bac  jpecie  res  alienas  do- 
mum  auferendï.  Atque  haec  &  aiia  etiam  veris 
Legatis ,  in  caufa  fori  ,  objeóta  efle  intelliges  ex 
iis  ,  quae  disputavi  C.  VIL  VIII.  8?  XVIL  de 
Foro  Lcgat. 

Habent  profe&o  hae  rationes  fuum  pondus,  fed 
fimulac  confideraveris,  in  praerogativa  fori,  quam 
Legati  habent ,    &  Delegati  fibi  vindicant ,   non 
tam  fpeöari  perfonam  iplius  Legati  vel  Delega- 
ti,  quam  Principis,  qui  eos  mifit,  fimul  confide- 
rabis  ,    aliam  &  longe  fortiorem  effe  rationem  , 
quae  eos  eximit  ab  imperio  &  jurisdidtione  ejus; 
apud   quem   morantur.    Non  mittuntur ,   ut  res 
fuas  agant ,  fed  ut  agant  res  Principis  fui ,  quare 
placuit ,  ne  delinquendo  vel  contrahendo  Principi 
fuo  noceant,  ut  fane  nocerent,  fi  fubjicerentur  foro 
alterius  Principis.  In  crimine  communi  an  non  car- 
cer,  an  non  alia,  quaepoffunt  incidere,  turbabunt 
literarum  commercia.    In  caufis  civilibus  cui  ju 
risdidlionem  damus  ,  ea  quoque  damus  ,  fine  qui 
bus  jurisdidio  explicari  non    poteft  ,    &  fic  tan 
dem  ,  nifi  pareatur  fententiae  ,  parata  eft  coaftio 
quin  ipfa  mala  manfio  ,  qua  legationem  impediri 
&  miniflerium  Legati  fubduci  fatis  efl  certiflimum 
Ne  hoc  fieret  ,    in  veris  Legatis  Jure  Gentium 
placuit  jus  revocandi  domum  ,  ut  in  Opufculo  de 
Foro  Levatorum  plena  .manu  exfequutus  fum  ,    & 
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donecfit ,  qui,  in  caufa  fori ,  intcr  Legatos  &  De- 
legatos  noflros  intcreiïe  probavcrit ,  de  his,  quani 
de  illis  tantundem  dicimus.'  Noli  caufari ,  fic  Ci- 
ves  noflros  ,  incautos  &  ignaros ,  emungi  pof- 
fe  ,  nam  refpondebit  Ulpianus  in  /,  19.  ff.  de  R. 
J.  &  ,  ut  Cives  noftri  cum  Legatis  fere  contra- 
hunt  dato  fidejuffore  vel  pignore  ,  fic  &  contra- 
hant  cum  Delegatis  ,  in  Hollandiam  mifïls.  Et 
fi  metuas  Civium ,  bona  fide  agentium  ,  igno- 
rantiam  ,  Edicto  propoüto  fac  eos  certiores ,  ut, 
quod  ad  exteros  Legatos ,  fecerunt  Ordines  Ge- 
nerales 9  Sept.  1679.  (3) 

Si  Principis  ,  non  Legati  perfona  privilegio  fori 
locum  dederit ,  inanis  eft  omnis  declamatio  con- 
tra ipfos  Legatos  %  vel  delinquentes  vel  contrahen- 
tes.  Atque  ex  eo  etiam  facile  intelliges ,  Lega- 
tos vel  Delegatos  foro  Principis  lui  renunciare 
non  pofle ,  vel  fe  fubmittere  voluntariae  condem- 
nationi  ejus  Judicis  ,  apud  quem  morantur  ,  quam- 
quam  ita  vifum  fuerit  Curiae  in  Refponfo  fuo 
10.  Mart.  1738.  Privilegia  Legatorum  competunt, 
ut  ipfi  Principibus  fuis  magis  utiles  fint ,  &  eorum 
legatio  nulla  plane  re  impediatur.  Pertinent  igi- 
tur  haec  privilegia  ad  caufam  Principis ,  non  ad 
caufam  ipfius  Legati  ;  fibi  renunciatione  fua  Le- 
gatus  nocere  potcft ,  Principi  non  poteft.  Sed 
haec  jam  dixi  de  Foro  Legat.  C.  XXIV.  in  fin, 
&  quum  refutata  non  fint  ,  cur  repetam  l 

Quod 
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Quod  ex  Jure  Romano  attuli  de  criminibus 
&  contra&ibus  ,  ante  legationem  vel  in  ipfa  le« 
gatione  commiflls  &  celebratis  ,  alienum  plane 
eft  ab  hoc  loco ,  quia  ibi  agitur  de  Provinciis  & 
Municipiis ,  Principi  Romano  fubje&is  ,  qui  Le- 
gatos  fuos  Romam  mittebant  ad  eundem  Princi- 
pem.  Agitur  igitur  de  Legatis  fubditis ,  &  Prin- 
cipis  efl  de  foro  Subditorum  fuorum  ftatuere , 
ut  fibi  yidetur.  Si  diftinxerit  Princeps  Romanus 
inter  ea ,  qnae  ante  legationem  vel  in  ipfa  lega- 
tione  afra  gefta  funt  ,  fic  potuit  diftinguere  ,  & 
forte  cjus  diftinöionis  aliqua  ratio  reddi  poflet, 
fed  haec  non  pertinent  ad  Legatos  ,  quos  mit- 
'tunt  Principes  lui  juris  ,  quique  femper  manent 
Subditi  eorundem  Principum  ,  ut  ante  legationem 
fuerant.  Neque  adeo  haec  pertinent  ad  Provin- 
cias  Foederati  Belgii  ,  quae  fmgulae  funt  fui  ju- 
ris  ,  &  quarum  Delegati ,  in  Hollandiam  mifli , 
Subditorum  conditionem  mutarunt  nunquam. 
Sed  fatis  haec  excufïi  de  Foro  Legatorum  C.  VL 

Atque  his  confeqnens  eft  ,  quod  Ordines  Hol- 
landiae  3  Maj.  1680.  &  3.  Apr.  1723.  decreve- 
runt ,  ne ,  qui  Confiliariis  Ordinum  Generalium 
adfcripti  effent,  ob  a&iones  perfonales  hic  con- 
venirentur  vel  arrefto  detinerentur  ,  ut  memora- 
vi  C  VIII.  &  quod  Curia  Hollandiae ,  ut  ibidem 
probavi  ,  exceptionem  fori  declinatoriam  ,  a 
Confiliario  corumdem  Ordinum  apud  fe  propofi- 
tam  ,  admiferit  ,  etiamfi  ageretur  de  debito ,  du* 
rante  delegatione  hic  contradto. 

O  2  CAP. 
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Itcrum  de  eodem  argumento. 

Si ,  quae  hactenus  difputavimus  ,  vera  fint , 
noflri  Delegati  ,  ad  inftar  Legatorum  ,  jus 
habent  rcvocandi  domum  tam  in  caufa  criminali, 
quam  civili.  Sed  de  foro  criminis  prefïius  aga- 
mus  hoc  Capite  y  de  foro  contradtus  a&uri  Capitc 
proximo.  Scio  ,  plurimos  altum  intonare  de  me- 
tu  &  periculo  noflrorum  Civium  ,  fi  Delegati 
apud  nos  delinquentes  ,  non  fubjicerentur  foro 
noftro,  iisdem  uil  rationibus ,  quibus  forum  Le- 
gatorum oppugnari  folet ,  fed  jam  fupra  dixi  , 
nihil  eas  valere  ad  fubvertendam  aliam  rationem , 
quae  longe  potentior  eft,  &  fuadet,  jubet,  Dele- 
gationem  nullo  modo  effe  impediendam.  Addo, 
de  metu  &  periculo  tantum  non  effe  laboran- 
dum ,  ü  ,  ut  oportet ,  in  Delegatis  admittas ,  quae 
in  ipfis  Legatis  obtinent.  Poffe  nempe  fi  vim 
&  vim  armatam  minitentur  ,  cuftodia  prohiberi, 
poffe ,  fi  manu  agant ,  manu  repelli ,  poffe  fini- 
bus  noftris  ejici  ,  pofte,  fi  fugae  periculum  fit, 
apprehendi  &  ad  Principem  fuum  transmitti ,  ut 
ibi  puniantur :  noli  enim  putare ,  nos  folos  re&e 
jus  dicere ,  alibi  monftra  hominum  effe  ,  qui  reos 
impunitos  dimittunt  ,  fed  haec  jam  occupavi  C. 
XVII.  XVIII.  &  XIX.  de  Foro  Legator.  neque 
adeo  hic  repeto. 
In  delidtis  diftingui  folet  inter  ea ,  quae  in  offi- 
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cio ,  &  quae  extra  officium  committuntur ,  & 
haec  quidem  appellantur  delicla  communia  ,  ut 
homicidium  ,  adulterium  ,  ftuprurn  violentum  , 
&  plura  ejusmodi.  Atque  inde  quaeri  po- 
teft  ,  an  ,  quod  ad  forum  Dclegatorum  ,  quic- 
quam  interfit,  quomodo  deliquerint?  Ego  quidem 
non  diflinxerim  ,  non  equidem  quod  delictis  ,  in 
officio  commiflis ,  tribuam  aliquod  praecipuum  , 
fed  quod  Judex  competens  eorum  Delegatorum, 
in  communibus  deli&is  ,  etiam  fit  Judex  compe- 
tens eorum,  quae  in  officio  delinquunt,  nifi  Foe- 
derati  Belgae  mutua  conventione  certum  Judi- 
cem  elegerint ,  ut  de  ejusmodi  ele&ione  mox  di- 
cam.  Ceteroquin  quamvis  quis  in  officio  Ordi- 
num  Generalium  delinquat  ,  fubditus  eft  Judici 
fuo  Ordinario  ,  quemadmodum  Ordines  HoJlan- 
diae  recle  decreverunt  16.  Sept.  1Ó54.  ( l )  m  quam 
fententiam  exftat  quoque  egregium  Curiae  Hol- 
landiae  Refponfum  8  Od:.  1654.  (2)  idque  ipfum 
eft  ,  quod  Ordines  Hollandiae  &  decreverunt  & 
edixerunt  3.  Ocl.  1Ó56.  (3)  fub  iis  tarnen  eau- 
tionibus  ,  quae  in  Decreto  prolixius  enumerantur. 
Senatus  Supremus  in  Refponfo  fuo  ad  Ordi- 
nes Hollandiae  in  delidtis  communibus  ,  in  De- 
legatione  vel  ante  Delegationem  in  Hollandva 
commiffis  ,  Delegatos  fubjicit  foro  Hollandico-, 
quia  nullam  rationem  habent ,    qua  fe  eximant , 

at 

(  1 )  Refolutien  van  ConJiJeratie  ten  tyde  van  de  Wit.  p.  214. 
(  2  j  Ibidem  p.  219. 
(2) Ibidem  p.  27  G. 
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at  in  deliclis  ,  in  officio  commiffis  ,  proclivior 
efl: ,  ut  domum  rcvocarc  poffint.  Videamus  qua 
ratione  ,  &  quo  jure  nitatur  diftindHo.  Delegati 
ad  Collegium  Ordinum  Generalium  varie  poilunt 
delinquere  in  officio  ,  plerique  habent  Formam  , 
a  Provincia  fua  fibi  praefcriptam  ,  fecundum  quam 
officio  fuo  funguntur ,  funt  &  qui  non  habent, 
fed  mandata  accipiunt  pro  re  nata.  Si  quid  illi  De- 
legati delinquant  contra  mandata,  üve  generalia, 
five  fpecialia  ,  furnmam  rationem  habet ,  ne  nifi 
mandantibus  ,  iifque  folis  ,  eo  nomine  teneantur. 
Si  mandata  fua  exequantur  ,  nihil  efl ,  quod  iis 
imputes  ,  etiamiï  quod  ad  alias  Provincias  man- 
dato  crimen  infit.  Et  ea  ipfa  ratione  etiam  Cu- 
ria  in  Refponfo  fuo  10  Mart.  1738.  iis  Delegatis 
tribuit  jus  revocandi  domum.  Sed  cur  utraque 
Curia  haec  transferat  ad  omnia  delifra ,  in  officio 
commifia ,  nondum  potui  animadvertere.  Fac 
Delegatos  ad  Ordines  Generales  deliquifie  fine 
mandato  ,  fac  pecuniam  accepille  ,  quo  magis  vel 
quo  minus  officium  fuum  facerent ,  fac  cum  Le- 
gatis  exterarum  Gentium  fuifle  pracvaricatos , 
fac  per  gratiam  vel  fordes  corruptos  Reipublicae 
nocuiile ,  ccdo  ,  cur  in  his  omnibus  unam  Pro- 
vinciam  in  judicando-  aliis  praefcras  ?  me  latet  ea 
ratio.  Habent  quidem  omnes  illi  Delegati  Codi- 
cillos  a  Provinciis  fuis ,  ut  iis  interefie  liceat 
Collegio  Ordinum  Generalium  ,  fed  Codicilli  fo- 
rum non  praebent ,  fed  fola  mandata ,  ü  corum 
unes  egreiïi  fint  mandatarii.  Abfque  eo  fi  fit , 
nefcio ,  cur  non  ex  loco  delicli  r  etiam  loro  Hol* 

lan- 


LÏBER    1.      C  A  P.    X.  in 

landico  fubjtciant,  qui  in  Hollandia  in  ofTicio  de- 
liquerunt. 

Quin  ultra  progreditur  Senatus  >  &  omnibus 
etiam  aliis  ,  qui  ab  exteris  Provinciis  deiegantur 
ad  Confiliarios  Ordinum  Geiïeralium ,  ad  eorun- 
dem  Rationes  &  Collegia  marina  ,  largitur  jus 
revocandi  domum  ,  fi  modo  in  officio  deliquerint. 
Scire  velim  ,  quam  ob  caufam,  ü  non  eam  ,  quam 
ipfe  praemifi  :  Utique  enim  nemo  eorum  manda- 
tum accipit  vel  accipere  poteft  a  Provincia  ,  quae 
eum  mifit.  Ordines  Generales  iis  Codicillos. 
praebent ,  ut  in  partibus ,  fibi  demandatis  ,  res  a- 
gant  Foederati  Belgii  fecundum  Formas  ,  ab  ipfis 
quoque  Ordinibus  Generalibus  iis  praeferiptas  , 
&  i\  quid  committant ,  committunt  in  Leges  vel 
Formas  fibi  datas  ,  nee  eorum  quicquam  fpceiali- 
ter  ad  finguJas  Provincias  pertinet.  Unde  &  Cu- 
ria  jus  revocandi  domum,  quod  largita  eft  De- 
legatis  ad  Ordines  Generales  ,  non  aula  efl  por- 
rigere ,  ad  alios  ,  quos  modo  dixi ,  Delegatos. 
Curia  fuadet >  ut  quaedam  in  hanc  rem  excutian- 
tur  ,  fed  fi  ea  excuileris  ,  nihil  invenies  ,  ni(i 
hoc  unum  ,  quod  nunc  proferam.  Nempe  in  §.  32. 
veteris  Formae,  quam  Ordines  Generales  dederunt 
Coniiliariis  fuis  12  Apr.  1588.  (4)  cautum  efl, 
fi,  quis  ex  iis  Confiliariis  in  officio  deliquerit ,  & 
fi  quis  ex  primis  ,  ut  vocantur  ,  Miniftris  ,  den 
The  janvier  Generaal ,  Qntfanger  Generaal ,   Fifeaal 

en 

(4)  Plac.  IV.  1.  3.  p.  120. 
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en  Secretaris,  eorum  deli&a  ,  per  delegationem^ 
examinarentur  &  judicarentur  ab  his  ,  qui  Ha- 
gae  Comitis  jus  dicunt  ,  in  unum  Collegium  co- 
actis.  Quod  ita  mutatum  eft  in  §.  40  novae  Eo- 
rundem  Formae  18  Jul.  165  r.  (5)  ut  omnes  illi , 
fi  accufandi  fint  alicujus  criminis  ,  in  oflicio  com- 
miilï ,  accufarentur  apud  Supremam  Curiam  ejus 
Frovinciae ,  in  qua  illi  Confiliarii  ,  de  Republica 
adturi ,  conveniunt ,  utque  eadem  Curia  etiam  ju- 
dicarct  de  primis  illis  ,  quos  dixi ,  Miniftris ,  fin 
au  tem  accufatio  eflet  inflituta  contra  aliquem  ex 
Confiliariis,  ut  accufatio ,  &  inftrumenta,  eo  per- 
tinentia,  transmitterentur  ad  Ordines  Provinciae, 
unde ,  qui  accufatur ,  miflus  eft ,  &  Ordines  cu- 
rarent ,  intra  fex  hebdomadas  ibi  fententiam  dic- 
tum  iri.  An  autem  ,  quod  ibi  dicitur ,  pertineat 
ad  omnia  crimina  ,  in  officio  commifla ,  an  ad 
quaedam  duntaxat  ,  difputabo  C.  XII. 

Eft  id.,  quod  Formis  illis  infertum  eft,  omnino 
fpeciale  ,  &  fequendum  ,  quia  Foederatis  Belgis 
ita  placuit ,  in  aliis  Delegatis  nihil  ejufmodi  con- 
flitu  turn 'eft.  Et  fane  ,  excepta  caufa  mandati, 
quae  unice  pertinet  ad  Ordines  Generales ,  quic- 
quid  in  officio  delinquunt  Delegati  ,  delinquunt 
contra  Rempublicam  Foederati  Belgii  ,  &  quum 
ipfi  Ordines  Generales  ex  Foedere  Utrechtano 
jus  non  dicant ,  ebrum  non  eft ,  fe  his  accufatio- 
nibus  immifcere  ,  vel  eos  aliis  mandare.    Quid  i- 

1 

(5_)  Ibidem  p.  125. 
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gitur  ?  an  eas  judicabit  Provincia  ,  unde  miffus 
eft  ,  qui  deliquit.  Si  me  audias  ,  judicabit ,  fed 
quia  in  omnibus  deli&is  ,  qui  deliquit  ,  ibi  reti- 
nuit  forum,  quod  ante  habebat.  Sin  hoc  neges, 
quo  jure  una  Provincia  judicabit  de  delictis,  con- 
tra totam  Rempublicam  commifTis  ?  Ego  certe  e- 
jus  rei  rationem  non  fatis  adfequor.  Quare  di- 
cendum  videbatur ,  fi  in  dëliclis  jus  revocandi 
domum  neges  ,  etiam  negandum  efle  in  delicliis, 
in  officio  commifTis ,  ft  ,  ut  plerumque  fit  ,  ad  lae- 
fionem  totius  Reipublicae  pertineant.  At  quis 
tune  ea  vindicabit  ?  Judex  loei  deli&i ,  nam  is , 
ex  fententia  Senatus  Supremi,  etiam  eorum  De- 
legatorum  judex  competens  eft  in  communibus 
deli&is  ,  &  eo  certe  delabimur ,  fimulac  probatum 
fit ,  delicla   in  officio  nihil  habere  praecipui. 

Igitur  quod  d.  §.  40.  Formae  Confiliar.  Ordd. 
Gener,  placuit  de  transmittendis  illis  Confiliariis 
ad  Provinciam  fuam ,  ego  non  aufim  extendere 
ad  alios  Delegatos ,  de  quibus  nihil  ejufmodi  con- 
ftitutum  eft  ,  nifi  ex  caufa  fori  ordinarii  ,  quod  i- 
bi  retinuerunt.  Ordines  quoque  Hollandiac,  quum 
in  d.  Decreto  &  Editto  3  Oc~t.  1656.  Hollandos 
fuos ,  etiamfi  deliquerint  contra  Ordines  Gene- 
rales ,  foro  Hollandico  fubjiciunt ,  de  iis  Hol- 
landis  loquuntur,  qui  in  Hollandia  funt,  &  ibi 
Judicem  ordinarium  habent.  Atque  iidem  Ordi- 
nes ,  anno  1637.  ut  fupra  C.  VIII.  dicebam  \  ex 
loco  commifTi  delicli  tres  Delegatos  ab  exteris 
Provinciis ,  etiamfi  in  ofTicio  Admiralitatis  deli- 
guiiïe  dicerentur ,  foro  Judicum  Amfterdammen- 
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fium  adfcribebant.  Scd  rurfus  iidem  Ordines  , 
quum  Utrechtanus  anno  1686.  in  officio  Admirali- 
tatis  apud  Rotterdammenfes  dcliquifiet ,  26  Jan. 
ejufdem  anni  dccreverunt  ,  caufa  ad  Ordines  U- 
trechtanos  tranfmitteretur  ,  ut  retuli  eodem  C.  F1IL 
Tu  forte  putabis  ,  quia  in  officio  deliquerat,  ego 
puto  ,  quia  jus  habebat  revocandi  domum  in  om- 
nibus deliclis  ,  nam  crimen  ,  quod  commiferat , 
non  plus  ad  Utrechtanos  pertinebat ,  quam  ad  re- 
liquas  Provincias  ,  pecunia  quippe  corruptus  offi- 
cium aliquod  vendiderat.  Ex  Epiflula  Ordinum 
Hollandiae  ad  Ordines  Tranfifulaniae  23  Mart. 
1729  &  ex  Decreto  Ordinum  Hollandiae  15 
Sept.  1730.  nihil  effici  polïe  ,  fatis  oftendi  d.  C. 
VUL 

Sed  nihil  me  movent  au&oritates  &  exempla, 
nam  in  utramque  partem  adferuntur  ,  &  nihil  mi- 
nus ex  iis  effeceris  ,  quam  ufum  perpetuum,  qui 
remittendis  reis ,  ü  'm  officio  deliquerint ,  au&o- 
ritatem  praebere  poffit.  Unde  nee  Curia  Hollan- 
diae inter  delicla  ,  quomodocunque  commifla  , 
diftinguit  ,  nifi  quod  Delegatis  ad  comitia  Ordi- 
num Generalium ,  ü  in  officio  deliquerint ,  omni 
modo  largiatur  jus  revocandi  domum  ,  five  de- 
liquerint contra  mandata,  five  alio  quocunque  mo- 
do. Quod  rationem  non  habere  fupra  animad- 
verfum  eft.  Ceterum  inter  utramque  Curiam 
convenit ,  quod  ad  communia  delicta  ,  omnes 
Delegatos  effe  habendos  pro  peregrinis ,  fine  ul- 
lo  plane  privilegie»,  retinuiffe  quidem  forum  prif- 
tinum  in  Provincia  fua  x  atque  ita  &  ibi  accufari 
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&  puniri  poffe ,  fi  Judex  ejus  fori  praevenerit , 
fed  hoc  iis  non  prodeffe ,  ü  praevenerit  Judex  lo- 
ei ,  in  quo  deli&um  eft  admiffum ,  peregrinos  ,  qui 
in  Hollandia  delinqnnnt ,  ibi  peccare  contra  Ma- 
jeftatem  Ordinum  Hollandiae ,  atque  adeo  ibi  ap- 
preheridi  &  puniri  poffe.  Si  quid  tarnen  Delega- 
ti  deliquerint  extra  Hollandiam ,  utraque  Curia 
confentit  ,  ad  forum  Hollandicum  id  non  perti- 
nere  ,  fic  enim  laefam  non  eüe  Majeftatem  Hol- 
]andicam  ,  &  poffe  tune  Delegatos  revocare  do- 
mum.  Aliter  forte  refponderent  in  vagabundis, 
qui  nullibi  domicilium  vel  forum  habent.  Quin 
\\  ipü  illi  Delegati  in  Hollandia  fefe  invicem ,  vel 
alios  peregrinos ,  occidant ,  pulfent ,  aliove  mo- 
do laedant ,  dubitat  Curia  ,  an  foro  Holiandico 
fubjici  poffint  ?  Nihil  quidem  ipfa  definit ,  fed  ad 
Ordines  Hollandiae  eas  caufas  putat  effe  remit- 
tendas ,  ut  in  fingulis  pro  re  nata  decernant , 
&  interea  vim  effe  prohibendam. 

Poflim  de  his  omnibus  inconfilium  ire,  &  quid 
mihi  videatur  ,  exponere ,  fed  cui  bono  ,  cum 
ipfe  alia  fententia  utar ,  &  jus  revocandi  domum 
Delegatis  noflris  nee  minus  ,  nee  magis  tribuam , 
quam  ipfis  Legatis.  Scio ,  Delegatos  non  mitti  ad 
'delinquendum  ,  &  fi  delinquant ,  citra  mandata 
delinquere ,  fed  haec  &  alia  ejufdem  farinae  cen- 
ties  didta  &  refutata  funt ,  ubi  de  Foro  Legato» 
rum  fermo  incidit.  Unice  quaerendum  eft ,  an 
non  eadem  ratio ,  quae  Legatos  exemit  a  juris- 
diftione  ejus  Principis ,  apud  quem  legatione  fun- 
guntur,  etiam  oporteat  eximere noftros  Delegatos, 
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qui ,  ubi  morantur ,  ibi  ,  ut  ipfa  Curia  ait ,  ne« 
cefTario  morantur ,  &  quidem  ,  ut  mihi  vidctur, 
ad  rem  Principis  lui  agendam.  Neque  adeo  mo- 
ror  audtoritates  &  excmpla ,  quibus  praelufi  C. 
VIII.  Sunt  &  au&oritates  ajentium ,  funt  &  ne- 
gantium  ,  & ,  quod  ad  deli&a  communia  ,  duo 
duntaxat  exempla  commemoravi  ,  nee  fcio  plura 
exftare  ,  quibus  Curia  Hollandiae  duos  Delega- 
tos  ,  alterum  Gelrum ,  alterum  Zelandum  apud 
fe  accufavit,  fed  cur  exemplum  Zelandi  in  ex- 
emplum  trahi  non  poffit ,  jam  monui  d.  C.  VIJL 
Certe  nemo  aufit  dicere ,  tot  numero  exflare  ex- 
empla ,  ut  pro  diuturna  confuetudine  &  tacita  le- 
ge haberi  poflint. 

Sed  quid  dicemus  de  iilis  Delegatis  ,  qui  dere- 
lifto  priori  domicilio  ,  in  fola  Hollandia  perpetuo 
habitant ,  ut  fere  omnes  Zelandi ,  qui  ex  Zelan- 
dia  ad  Ordines  Generales ,  &  alia  ,  quae  ab  bis 
pendent ,  Collegia ,  ad  vitam  delegantur  ,  non 
vero  ad  certos  annos  ,  ut  folent  frequentare  re- 
liquae  fex  Provinciae  ?  Et  putem  ,  hos  eile  accu- 
fandos  &  conveniendos ,  ubi  accufantur  &  corv 
veniuntur  veri  Legati ,  qui  ,  antequam  a  Princi- 
pe fuo  profe&i  funt ,  nullum  habuerunt  domici- 
lium ,  vel  plane  deferuerunt  ,  nam  qui  retinue- 
runt ,  accufantur  «Si  conveniuntur  in  foro  priftini 
domicilii.  Utile  efl  in  hanc  rem  excutere ,  quae 
difputavi  de  Foro  Legatorum  C.  X.  princ.  £5?  §.Sit- 
per  efl ,  &  C.  XVI.  vf.  Plus  /eire  attinet.  Sed  quid 
fi  exterae  Provinciae  utantur  Delegatis ,  qui  Hol- 
landi  funt ,    &  ante  Delegationem  in  Hollandia 
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perpetuo  babitarunt ,  ut  utuntur  faepius  ?  Sane , 
quia  eorum  Delegatorum  non  eft  major  dignitas 
vel  praerogativa,  quam  ipförum  Legatorum,  etiam 
in  illis  obtinebit  Decretum  Ordinum  Generalium 
19  Jun.  1681.  (4)  quód  expofui  d.  Opufculo  C.  XL 
Habebuntur  igitur  illi  Delegati  pro  fubditis  Hol- 
landiae  ,  nifi  tarnen  ante  Delegationem  domicilium 
mutaverint ,  &  habitatum  iverint  in  ea  Provin- 
cia ,  ex  qua  mittuntur ,  &  quia ,  quantum  intel- 
ligo ,  id  fere  folet  ufu  frequentari  ,  non  e(l ,  ut 
de  ea  quaeftione  multum  fimus  folliciti. 

Famulos  Delegatorum  uti  eodem  foro  ,  quo 
utuntur  ipfi  Delegati ,  dubitandum  efl.  Sed  inde 
nova  querela.  Famuli  ,  lafcivum  &  petulans 
fere  genus  hominum  ,  an  homines  noitros  impu- 
ne  poterunt  laceflere  ?  An  vitae  ,  bonis  ,  exiftima- 
tioni  civium  noflrorum  tuto  infultabunt  ?  An  de- 
lidto  commilïo ,  impune  abibunt ,  vel  apud  nos 
manebunt ,  ut  magis  iis  commodum  eft  ?  Si  le- 
geris  ,  quae  dixi  de  Foro  Legatorum  C.  XX.  a  fa* 
mulis  Legatorum  non  tantum  metues ,  &  minus 
metues,  ü  intellexeris,  ufu  fere  invaluiife  ,  ut  e- 
tiam  veri  Legati  famulos  dedant  Magiftratui ,  ubi 
deliquerunt ,  quo  Magiftratus  eos  accufet  &  pu- 
niat ,  &  ubi  Legati  conveniunt  ad  pangendam 
pacem  ,  faepe  invicem  ita  quoque  folent  pacifci. 
Aliquando  Legati  famulos  delinquentes  mox  ex 
officio  dimittunt ,  quo  poteftas  detur  Magiftratui 

eos 
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eos  apprehendendi  &  puniendi,  &  fcio,  mea  me* 
moria  ,  nonnullos  ad  Ordines  Generales  Dele^a- 
tos  id  exemplum  fuifTê  fequutos.  Noli  exfpe&a* 
re  ,  ut  Delegati  famulos  iuos  quietem  publicam 
turbantes,  dcfendere  &  impunitos  dimitterc  vel- 
lent. 

C  A  P.      XI. 

Tandem  de  eodem  Argument  o. 

Superefl ,  ut  dicamus  de  Foro  Delegatorum  in 
caufa  civili  -  &  quum  in  ea  quoque  Dele- 
gatis  tribuam  jus  revocandi  domum  ,  ut  amoliar 
invidiam ,  quam  video  ex  eo  jure  arcefli ,  prae- 
mitto  ,  etiam  in  veris  Legatis  ede  quasdam  ex* 
ceptiones  ab  illa  regula,  &  rationis  eile  ,  ut  illae 
exceptiones  tam  in  Delegatis  ,  quam  in  Legatis 
obtineant.  Curia  in  Refponfo  fuo  quinque  ejus- 
modi  exceptiones  fuggeflit,  fed  eas  omnes  nolim 
meas  facere.  Si  agatur  adtone  in  rem ,  hic  fi« 
tam ,  fi  de  hereditate  hic  jacente  ,  quae  &  in 
rem  a&io  efl,  rede  hic  conveniuntur  Legati,  ut 
jam  oflendi  de  Foro  Legator.  C.  XFL  Sufficit,  ut 
in  rem  agamus ,  ut  ipfa  res  Judici  fit  fubdita  , 
etiamü  perfona,  ad  quam  pertineat,  fubdita  non 
fit.  Tantumdem  efl  ,  fi  de  hereditate  agamus, 
Executio  fic  fieri  potefl  in  rem  ,  in  hereditatem , 
nee  perfona  Legati  vel  Delegati  fubducitur  mi- 
niflerio  Principis  fui ,  &  fic  habes  duas  primas 
Curiae  exceptiones.     Tertia  efl ,  hic  rede  con- 
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veniri  ex  iis  caufis  ,  ex  quibus  abfentes  conve- 
niri  poftent.  Sed  nefcio  ,  quid  id  fibi  velit ,  nifï 
intelligas  de  afticne  in  rem  ,  de  qua  jam  diclum 
efh  ,  vel  de  caufa  Arrefti  ,  de  qua  deinde  agit 
Curia  ,  &  nos  quoqüe  mox  agemus.  Quarta  a- 
pud  Curiam  exceptio  eft,  ft  Legati  vel  Delegati 
paclo  fe  fubmiferint  Judicio  Hol'landico  ,  fed  hanc 
exceptionem   probare    non    poilum  ,    quia   non 

Sioflunt  renunciare ,  nifi  Juri  fuo ,  minime  vero 
uri  Principis  fui ,  &  in  folius  Principis  gratiam 
obtinet  jus  revocandi  domum :  fed  nolim  repete- 
re ,  quae  in  hanc  rem  jam  dixi  C.  XXIV.  de  Foro 
Legato r.  Quinta  Curiae  exceptio  eft  in  his,  quae 
in  Hollandia  contrahuntur  ad  communem  ujitm  vi- 
tac.  Sed  neque  eam  exceptionem  probo  ,  nifi  ar- 
reftum  accedat ,  &1  quidem  ejusmodi  arreftum  , 
de  quo  mox  audies,  nam  locum  contraclus  per  fe 
hodie  forum  non  tribuere  ,  fatis  eft  certum.  Si 
alias  exceptiones  defideres  ,  fuppeditavi  C.  XVI. 
de  Foro  Legator.  nam  cui  bono  hic  repetam ,  quae 
ibi  fcripta  funt? 

Sed  operae  pretium  eft  ,  diligentius  agamus  de 
Foro  civili.  Senatus  Supremus  in  fuo  Refponfo 
fere  nihil  extricat.  Delegatos  ait  conveniri  pofte, 
ubi  morantur ,  falva  exceptione  fori  ,  fed  fatis 
animadvertis  ,  fic  nihil  eos  refpondere  ad  ea,  de 
•  quibus  rogati  erant  fententiam  ,  &  fic  Ordines  di- 
mitti  incertiores  ,  quam  dudum.  Addunt  tarnen, 
extraneorum  perfonas  &  bona  ,  ad  confequen- 
dum  aes  alienum  ,  hic  arrefto  detineri  pofte  ,  & 
quosdam  Senatores ,  quod  ad  arrefta  perfonalia , 
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illos  Delegatos  habuiilc  pro  plane  extraneis,  nc- 
que  adco  ab  arrefto  exemptis  ,  quosdam  tarnen 
eorum  perionis  gratiam  arrefti  feciiie  ,  &  colli- 
dentibus  pari  numero  futtragiis ,  nihil  definiri  po- 
tuifle  ,  fed  rationes  dubitandi  in  u  tram  que  par- 
tem  adduclas  ,  non  addunt ,  monent  tarnen  ,  eti- 
am  eos  Senatores,  qui  de  jure  confulti  refponde- 
bant ,  Delegatorum  perfonas  ab  arrefto  non  eife 
immunes,  fatis  fuiue  proclives,  ut  ex  beni^nitate 
&  gratia  eximerentur.  Sed  quod  ad  bona  eorum 
Delegatorum,  quae  in  Hollandia  funt,  five  immo- 
bilia,  fivemobilia,  five  ufui  quotidiano  ferviant, 
five  non  ,  Senatus  Supremus  fimpliciter  arreita 
permittebat ,  falvis  tarnen  Conventionibus ,  quae 
ea  de  re  inter  Hollandos  Zelandosque  intercede- 
bant.  Atque  ex  his  efficiebant  ,  Titium  bona 
Semproniae ,  de  quibus  dixi  fupra  C.  FIIL  in  ter- 
ritorio  Amfterdammenfi  refte  arreftafTe  ,  &  recte 
Maevium,  Semproniae  maritum,  ex  caufa  arrefti 
conveniiTe  apud  Judices  Amfterdammenfes. 

Sic  breviter  Senatus  ,  fed  Curia  prolixius  de 
Foro  Hollandico  in  caufis  pecuniariis  disputavit , 
&  plures  fpecies  enarravit ,  de  quibus  quaeri  po- 
teft.  Videamus  de  fingulis.  Certum  eft ,  ut  nar- 
ravi  d.  C.  VIII.  ipfos  Ordines  Generales  ,  folis 
Hollandis  diiTentientibus ,  27.  Jul.  1735.  nihil  a- 
liud  decrevilTe  ,  quam  ne  de  debito ,  ante  Dele- 
gationem  contraclo  ,  in  Hollandia  convenirentur 
vel  arrefto  detinerentur ,  &  ait  Curia  ,  quia  De- 
legati ,  de  quibus  agitur  ,  hic  necefïario  morari 
debent  ,  &  quia  eorum  dqlegatio  non  eft  impe- 
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dienda  ,  fe  id  Decretum  probare  pofle  ,   falvis 
tarnen  quinque  exceptionibus ,  de  quibus  modo 
dicebam.    Sed  fi  rationes  ,  cur  probant  Decre- 
tum ,  fubfiftant  ,  cur  non  &  eas  probabimus  in 
debito  ,  durante  Delegatione  hic  contradlo  ?  Nam 
ü  ob  debitum ,  hic  contra&um  ,  conveniri  &  ar- 
reftari  poflunt ,  &,  fi  patiantur,  quod  extremum 
eft  in  jurisdi&ione ,  utique  non  minus  impedietur 
Delegatio  ,  quam  ü  id  fiat  ob  debitum  antiquius. 
Unde  &  in  veris  Legatis  inter  debita,  in  Lega- 
tione,  an  ante  Legationem  contra&a  jus  Gentium 
non  diflinxit.    Jus  Romanum  diftinxit ,  &   hanc 
diftinctionem  adoptaffe   videntur  Ordines   Gene- 
rales ,  &  forte  ex  aequitate  adoptare  poflet  Prin- 
ceps ,   cujus  in  Delegatos  eft  imperium  &  juris- 
didlio  ,  ut  erat  Principis  Romani  in  Legatos  Pro- 
vinciales  &  Municipales  ,  ad  quos  folos  referen- 
da eft  Juris  Romani  diftindtio  ,  ut  plus  femel  mo- 
nui ,  fed  quo  jure  eam  transferas  ad   Delegatos 
exterarum   Provinciarum  ,    qui  non   funt  fubditi 
Hollandiae  ,  fed  manent ,  ut  ante  fuerunt ,  fubdi- 
ti earum  Provinciarum  ,  quae  eos  ,  rerum  fuarum 
caufa ,  huc  miferunt  ?  Sed  toties  id  inculcavi ,  ut 
pudeat  repetere. 

Quamvis  autem  Curia  ajat ,  fe  nunc  probare 
pofle  diftinctionem  Juris  Romani  ab  Ordinibus 
Generalibus  anno  1735.  adoptatam  ,  'non  proba- 
vit  tarnen  4  Mart.  1712.  admifla  tune  exceptio- 
ne  fori ,  quam  Delegatus  Ultrajeftinus,  apud  Cu- 
riam  conventus  ,  ibi  propofuerat ,  etiamfi  conve- 
niretur  de  debito ,  durante  Delegatione  in  Hol- 
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landia  contrado  ,  ut  haec  retuli  C.  VIII.  Et  ft 
Curia  nunc  probet  eam  diftindionem  ,  probanda 
utique  erat  ,  ut  Jure  Romano  conflituta  efl  ,  ut 
nempe  ex  omni  contradu  >  qui  Romae  contraxit, 
Romae  conveniri  poflit,fed  Curia  mox  jurispruden* 
tiam  fuam  reftringit  ad  contradus  ,  de  iis  rebus  ini- 
tos,  quae  pertinent  ad  communem  ufum  vitae,  &  mul- 
tas  difficultates  enumerat ,  quibus  premerentur  Ci- 
ves  noftri ,  fi  neceffe  haberent  cum  Delegatis  illis 
peregre  litigare  ,  fed  hae  ipfae  difficultates  obti- 
nent ,  fi  contradus  ineantur  etiam  de  iis  rebus , 
quae  ad  communem  vitae  ufum  non  pertinent. 

Sed  five  in  omnibus ,  quae  contrahunt  Dele- 
gati,  five  in  his,  quae  ad  communem  vitae  ufum 
pertinent ,  eos  fubjicias  foro  Hollandico ,  operae 
pretium  efl  fcire ,  per  quam  regulam  ea  fubjec- 
tio  fiat.  Utraque  Curia  illos  Delegatos  habet  pro 
non  fubditis  ,  &  quidem  fine  privilegio  ,  atque  ita 
habet  eodem  loco  &  jure  ,  quo  reliquos  omnes 
peregrinos.  Quod  fi  fit ,  in  eis  licet,  quod  in  pe- 
regrinis  licet :  ubi  autem  arrefïis  utimur ,  ut  utimur 
apud  nos ,  peregrinos  foro  noflro  fubjicimus  ,  fi- 
ve eorum  perfonas  ,  five  eorum  quaicunque  res 
audoritate  Judicis  apprehendamus  &  detineamus. 
Alia  ratio  ,  qua  non  fubditum  jurisdidioni  nos- 
trae  adfcribamus,  non  fuppetit,  certe  ego  aliam 
non  novi.  Secundum  haec ,  fi  Delegati  fint  abf- 
que  ullo  fori  privilegio  ,  quemadmodum  utraque 
Curia  plus  femel  teflata  eft,  rede  videntur  fen- 
fiffe  illi  Senatores  ex  Supremo  Senatu  ,  qui  De- 
legatorum  perfonas,  &  quaecunque  eorum  bo- 
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na  arrefto  fubjiciebant,  hoc  enim  jure  utimur  ad- 
verfus  exteros,  nee  quifquam  ,  de  jureconfultus, 
de  jure  aliter  refponderit. 

Attamen  alii  Senatores  ex  eodem  Senatu  Dele- 
gatorum  perfonas  ab'  arrefto  pronunciabant  libe- 
ras  ,  &  lic  quoque  pronunciat  Curia  in  fuo  Re- 
fponfo,  quia,  inquit  Curia,  Delegati,  fadto  arref- 
to ,  redderentur  inutiles  obeundo  muneri  ,  ad 
quod  obeundum  mifil  funt ,  in  praejudicium  Pro- 
vinciae,  quae  eos  mifit.  Atque  ob  eandem  ra* 
tionem  Curia  etiam  bona  mobilia  Delegatorum, 
fjne  quibus  Delegatio  obiri  nequit ,.  arrefto  exi- 
mit.  Eccur  ,  fcire  velim  ,  illae  exemptiones  ,  ü 
Delegatos  habeas  pro  extraneis ,  abfque  ullo  pri- 
vilegio  ?  Sane  illae  ipfae  rationes  ,  quae  Curiam 
movent ,  etiam  me  moverint ,  ut  Delegatis ,  ad 
exemplum  Legatorum  ,  tribuerim  jus  revocandi 
domum ,  &  ü  tribuas  in  caufa  civili ,  quidni  & 
in  criminali ,  ubi  eaedem  rationes  militant  ?  Cu- 
riae  fententia ,  in  caufa  civili  ,  a  mea  nihil  quic- 
quam  difcrepat.  Agnofcit  ,»exceptis  iis  ,  quae  ex 
re  ipfa  ftatim  forum  tribuunt ,  etiam  in  veris  Le- 
gatis ,  arrefto  opus  effe ,  ut  Delegati  ,  ob  a&io- 
nes  mere  perfonales  ,  apud  nos  conveniri  poftint, 
fed  fimul  prohibet  ea  arrefta  ,  quae  obeundae  De- 
legationi  impedimento  effent ,  hoc  eft ,  arrefta 
perfonalia  ,  &  ejufmodi  realia  ,  quae  efïicerent , 
ne  Delegatis  inftru&is  &  cum  inftrumento  effe  li- 
ceret.  Quae  autem  illa  bona  mobilia  fint ,  quae 
ad  Legationem  pertineant ,  vel  non  pertineant , 
in    veris  Legatis  excuffi   de  Foro   Legatorum  C. 
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XVI  &  in  Delegatis  habeo  pro  repetitis. 

Si  Delegatorum  perfonas  ab  arrefto  eximas , 
ut  eximit  Curia  ,  &  exemerunt  Ordines  Hollan- 
diae  binis  Decretis ,  quae  commemoravi  C.  V11I. 
fcire  defidcro  ,  quemadmodum  id  fieri  pofïit ,  nifi 
per  modum  privilegii  ?  Exteri ,  ut  apud  nos  fo- 
rum fortiantur,  arrefto  detineri  poflunt ,  Delega- 
ti  funt  exteri ,  &  tarnen  detineri  nequeunt ,  ecce 
privilegium  >  &  ecce  eandem  rationem ,  a  Curia 
expofitam  ,  quae  in  veris  Legatis  privilegium  ex- 
torfit.  Sed  cum  ea  ratio  ceflet ,  fi  arrefto  in- 
cludamus  ea ,  per  quae  Legatio  vel  Delegatio 
nullo  modo  impediatur  ,  ut  funt  res  immobiles , 
acliones ,  credita  ,  hereditates  ,  ejufmodi  arrefta 
cum  in  Legatis  turn  in  Delegatis  omni  jure  per- 
mittimus.  Ex  bonis  immobilibus,  quae  apud  nos 
funt ,  etiam  ipfos  Principes  exteros  ,  ad  quos  ea 
pertinent ,  foro  noftro  fubjicimus  ,  fi  recle  difpu- 
tavi  de  Foro  Legatorum  C.  IV.  Multo  magis  igi- 
tur  fubjicimus  Legatos  ,  arrefto  captis  bonis  eo- 
rum  immobilibus,  five  ejufmodi  mobilibus,  quibus 
ad  obeundam  Legationem  non  indigent ,  ft  ncm- 
pe  haec  apud  nos  deprehendantur  ,  ü  indigeant 
vel  ipfi  Legati ,  vel  eorum  Uxores,  ut  funt,  ver- 
bi  gratia  ,  fupellex  ,  aurum  3  argentum,  lapides 
pretiofi ,  rhedae  penfiles  ,  &  fi  quid  eft  ejufmodi, 
aliud  dicerem ,  ut  haec  latius  explicavi  d.  Libro 
C.  XVI  Tantundem  dico  de  Delegatis  nof- 
tris  ,  &  tantundem  de  his  etiam  dixit  Curia  in 
fua  ad  Ordines  Hollandiae  epiftula  10  Matoj 
5  73S-. 
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Ex  his  apparet ,  ex  fententia  Curiae ,  quam  & 
noftram  facimus ,  in  caufa  civili  nihil  quicquam 
interefle  inter  Lcgatum  &  Delegatum.  Uterque 
fubditus  non  eft ,  uterque  apud  nos  forum  non 
fortitur  nifi  ex  arrefto ,  fed  ab  arrefto.  immunis 
utriufque  perfona ,  immunia  utriufque  utenfilia , 
&  quaecunque  ad  utriufque  exhibitionem  &  in- 
ftru&ionem  pertinent,  benigna,  fi  de  his  quae/lio 
incidat ,  erga  utrumque  interpretatione.  Utriuf- 
que bona  immobilia  arrefto  fubjicimus  ,  quin  & 
mobilia  ,  fi  ad  Legationem  vel  Delegationem  non 
pertineant ,  nam  lic  non  prohibentur  fuo  mune- 
re  fungi ,  &  fi  ejufmodi  arrefto  forum  fortiantur, 
poffunt  &  debent  in  foro  noftro  nobifcum  litiga- 
re  ,  &,fi  vincantur  ,  ea  ipfa  bona  executioni  dari 
poterunt,  modo  abftineamus  ab  eorum  perfonis 
&  ejulmodi  rebus ,  fine  quibus  Legatio  vel  Dele- 
gatio  nequit  fubfiftere.  Fac  igitur  utrumque  in 
Hollandia  bona  immobilia  non  poffidere ,  ut  ple- 
rumque  non  poffident ,  fac  utrumque  nihil  ad  nos 
attuliile ,  quam  ea  ,  quae  ad  fe  exhibendum  & 
inftruendum  pertinent,  ut  plerumque  nihil  aliud 
adferunt ,  jam  deficit  caufa  arrefti ,  atque  adeo 
fori ,  neque  ulla  perfonalis  a£Ho  adverfus  utrum- 
que exerceri  potent. 

Tgitur  caufam  non  video  ,  cur  tam  anxie  dis- 
putemus de  debito  ante  Legationem  vel  Delega- 
tionem ,  vel  durante  ea  ,  contra&o  ,  &  an  quid 
Legati  vel  Dclcgati  apud  nos  contraxerint  de 
his ,   quae    '■  ■  '■  vel 
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dias  ,  omnis  ea  disputatio.  Ubi  quis  ex  fola  fub- 
jectione  perfonae  forum  fortitur ,  ut  in  caufis  per- 
fonalibus  apud  Romanos  ,  ufu  arreftorum  ibi  in- 
cognito ,  poterat  Princeps  in  quibusdam  Subdi- 
tos fuos  ,fcquales  crant  Legati  Provinciales  &  Mu- 
nicipales  ,  fubjicere  foro  contractus  ,  &  in  qui- 
busdam ,  ü  ibi  contraxiffent  ,  rurfus  eximere  & 
tribuere  jus  revocandi  domum.  Sed  ubi  conftat 
ex  folo  arrefto  forum  eflfe  derivandum  ,  fi  va- 
leat  arreftum  ,  de  omni  debito  ,  ubicunque  & 
quandocumque  contracto  ,  reële  agitur  in  foro 
arrefli  ,  fi  non  valeat  arreftum  ,  fruftra  de  debi- 
to,  veteri ,  an  novo ,  fumus  folliciti.  Debitum, 
quod  Delegati  durante  Delegatione  apud  nos  con- 
traxerunt,  non  parit  nifi  obligationem  &  aftio- 
nem  perfonalem  ,  &  fatetur  Curia  ,  quod  nemo 
diffitebitur ,  adverfus  non  Subditum"  non  recle 
agi  nifi  interveniente  arrefto.  Rejeclo  igitur  arrefto, 
quod  fpectat  ad  perfonam  vel  fupellecnlem  Legati 
Delegative ,  fi  apud  nos  fuperfint  immobilia,  vel 
mobilia,  quorum  in  Legatione]  vel  Delegatione 
nullus  ufus  eft ,  haec  arrefto  capiantur ,  &  ex  eo 
uterque  fortiatur  forum  in  omnibus  caufis ,  ubi- 
cumque  &  quomodocumque,  ut  dixi,  contradtis , 
fic  enim  non  impeditur  utriusque  munus ,  neque 
lilla  ratio  eft ,  cur  de  debito  ,  ante  Legationem 
vel  Delegationem  contracto,  non  etiam  rede  ex- 
periantur  illi,  quorum  intereft,  poterant  quippe, 
accedente  arrefto  ,  etiam  contra  eos  abfentes  ex- 
periri.  Interim  rede  etiam  monuit  Curia  ,  quae 
de  arreftis  di£ta  funt,  non  oportere  fubvertere 
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Conventiones  ,  quae  inter  Hollandos  &  Zelandos 
de  utrorumque  Subditis  exftant. 

Quum,  ut  fupra  dixi  C.  VIII.  Ordines  Hollan- 
diae  etiam  rogaflent  utriusque  Curiae  fentcntiam  de 
arrefto,  quo  Titius  in  territorio  Amfterdammenii 
incluferat  omnia  mobilia,  veftes,  jocalia,  aurum, 
argentum,  numeratam  pecuniam,  &  reliqua  Sem- 
proniae  bona  ,  an  non  fcilicet  ex  caufa  ejus  ar- 
refli  defendi  pollet  jurisdi&io  Judicum  Amfter- 
dammenfium  contra  Maevium,  qua  maritum  Sem- 
proniae  ,  Senatus  Supremus  refpondit  ,  utique 
defendi  polTe,  nee  aliter  refpondere  potuit,  quia, 
ut  fupra  dicebam,  omnium  Delegatorum  quafcum- 
que  res  ,  absque  ulla  diftincYione  ,  arrefto ,  atque 
ka  foro  noftro  fubjecerat.  Et  Curia  refpondit , 
ftbi  quoque  videri,  ex  arrefto  ,  poftea  faclo,  fub- 
fiftere  jurisdi&ionem  Anifterdammenfmm  ,  fi  ta- 
rnen Maevius  e  re  fua  putaret,  fori  praefcriptio- 
nem  ibi  proponere  ,  Scabinos,  &  ,  fi  appellatum 
effet ,  fe  quoque.  de  ea  judicaturos  ex  animi  fui 
fententia.  Sed  quia  Curia  inter  bona  Delegato- 
rum diftinxerat ,  alia  arrefto  fubjiciens  ,  alia  non 
item ,  forte  ea  diftinc"Ho  bic  erat  repetenda  ,  & 
fuadendum  ,  ut  Scabini  Amfterdammenfes  fecun- 
dum  eam  judicarent ,  eo  magis  ,  quod  ex  inftru- 
mentis  ,  ad  utramque  Curiam  transmiiTis ,  non 
fatis  conftaret,  quae  Semproniae  bona  arrefto 
inclufa  ellent  ,  quod  tarnen  intererat  fcire  ,  ü  > 
ut  Curia  opinatur ,  &  ego  quoque  opinor,  fecun- 
dum  illa.m  diftin&ionem  fententia  eilet  dicenda. 
Quum  Ordines  Hollandiae  etiam  Judices  Amfter- 
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dammenfes  rogaflent,  quidfibi  videretur  de  fuaju- 
risdi&ione  in  hoc  facto  ,  illi  refponderunt  17. 
Sepc  1737.  (*)•  Si  Maevius  de  foro  incompe- 
tenti  excipere  paratus  fit ,  fuarum  tune  partium 
e  (Te  aeftimare  ,  an  fua  fit  jurisdictie- ,  movent  ta- 
rnen ,  eorum  Delegatorum  utique  non  majorem 
eflfe  eminentiam ,  quam  eft  ipforum  Legatorum  , 
&  quod  ad  ipfos  Legatos  Ordines  Generales  de- 
crevifte  ,  in  iis  quae  ante  Legationem  hic  acta 
gefta  funt ,  Legatos  ftatum  non  mutare ,  atque 
ita  fubditos  manere  veteri  foro  ,  hanc  autem 
Titii  acYionem  natam  fuifle  ,  antequam  Sempro- 
nia  nuberet  Titio.  Credo  ,  ilios  Judices  re- 
fpexifte  ad  Decretum  Ordinum  Generalium  19. 
Jun.  1Ó81.  (2).  Sed  quis  ex  eo  effecerit ,  vidu- 
am  ,  quae  Amfterdami  habitabat  ,  ut  habitavit 
Sempronia,  poftea  nuptam  Maevio  Gelro,  forum 
priftinum  retinuiffe ,  nee  tranfrifle  in  poteftatem 
&  forum  mariti  fui  ?  Ut  id  dicamus  ,  leges  mo- 
resque  repugnant.  Sempronia  ,  poft  fecundas 
nuptias,  amiferat  perfonam  ftandi  in  judicio  ,  & 
omnino  ftatum  mutaverat ,  quare  ipfa  amplius 
conveniri  non  poterat  ,  fed  conveniendus  erat 
markus ,  qui  eam  repraefentabat ,  &  ubi  conve- 
niendus ,  nifi  in  foro  fuo  ,  quod  &  forum  uxo- 
ris  erat.  Conveniendus  igitur  in  Gelria  ,  nifi 
arreftum  aliud  quoque  forum  tribuiffet. 

Trans- 
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Transmiflls  ad  Ordines  Hollandiae  utriufque 
Curiae  Refponfis  Hi  decreverunt  ,  Delegati  fui 
cumDelegatis  utriufque  Curiae  ea  de  re  amplius  de- 
lib'erarent.  Quod  cum  fadum  eflfet ,  urgentibus 
in  primis  Gelris ,  11.  Febr.  1739.  quibusdam 
Hollandiae  Delegatis  vifum  eft,  eam  teftationem , 
quam  ab  Hollandis  flagitabant  reliquae  Provin- 
ciae  ,  fimpliciter  negandam  efle ,  hoc  fuperdidto  , 
Ordines  Hollandiae  in  fingulis  fadlis  ,  quae  inci- 
derent  ,  effe  decreturos  pro  re  nata.  Sed  alii 
Hollandiae  Delegati ,  &  quidem  plures  numero, 
exiftimabant ,  rogandos  eiïe  utriufque  Curiae  De- 
legatos  ,  ut  quid  excogitare  &  componere  vel- 
lent,  quod  Majeftatem  Hollandiae  quam  minime 
laederet ,  &  tarnen  reliquis  Provinciis  ,  per  mo- 
dum  tranfa&ionis  ,  fatisfacere  pofTet.  Quod  quum 
placuiflet,  ell:  aliquid  ejufmodi  excogitatum ,  com- 
pofitum  ,  ab  utraque  Curia  probatum  ,  &  Ordi- 
nibus  Hollandiae  porre&um.  Quem  res  habitura 
fit  exitum ,  dicat ,  qui  vates  eft.  lp  fa  capita  tranf- 
aöionis,  ut  nunc  concepta  &  praeparata  funt,  no- 
lim  recenfere  ,  nam  ü  difplicuerint ,  fcire  nihil  at- 
tinet,  fi  placuerint  ,  &  quicquid  ex  his  placuerit, 
mox  publici  juris  erit.  Interim  habes  nic  ,  quid 
utrique  Curiae  &  quid  mihi  fedeat  de  illuftri  hoc 
argumento. 


R  CAP. 
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De  Foro  Oiiaefloris  Generalis  Focdcrati  BeïgM, 
fi  in  officio  dciiquerit. 

Quod  fupra  dixi  C.  X.  fi  quid  in  officio  d c II- 
,  querint  Confiliarii  Ordinum  Generalium  , 
vel  eorum  primi  ,  ut  vocantur  ,  Miniftri  y 
id  ,  quod  ad  illos  Miniftros  attinet,  judicari  a  Su- 
prema  Curia  ejus  Provinciac  ,  in  qua  id  Collegi- 
um officio  fuo  fungitur ,  videamus  ,  an  generali- 
ter verum  fit ,  an  vcro  reflringi  oporceat  ad  quae- 
dam  duntaxat  crimina  ?  Infigne  faclum,  quod  an- 
no 1722.  incidit,  huic  Quaeftioni  caufam  prae- 
buit.  Praefectus  Aerario  Ordinum  Generalium 
{den  Onifanger  Generaal  van  de  Unie  )  qui  inter 
.primos  Miniftros  ejus  Collegii  cd: ,  ad  Confilia- 
rios  illos  in  jus  vocatur  by  Mandament  van  dag- 
vaarding, in  per  joon  over  faken  ,  ut  ajebat  Manda- 
tum ,  jyn  ampt  en  adminiftratie  conccrnerende.  Prae- 
fectus  ,  fic  in  jus  vocatus  ,  adit  Suprernum  in 
Hollandia  Senatum  ,  &  ait ,  ïi  quid  ipfe  deliquif- 
fet  in  officio  ,  ejus  rei  jurisdidfcionem  a  Foedera- 
tis  Belgis  effe  delegatam  Senatui  Supremo ,  ita 
enim  de  Praefe&o  Aerario  &  aliis  majoribus  Mi* 
niftris  cautum  efle  §.  40.  novae  Formae  Confilia- 
riorum  Foederati  Belgii  18  Jul.  1651.  (1)  &  ea 

ratio- 
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ratione  implorat  a  Senatu  Mandatum  ,  quo  Con- 
iiliariis  illis  interdiceretur  accufattonem  ,  apud 
fe  inflitutam ,  profequi.  Quum  res  haec  eilet  magni 
momenti ,  nee  minoris  exempli  ,  utpote  quae  & 
ad  alios  majores  Miniflros  ibi  officio  fuo  fungen- 
tes  fpe&aret ,  quin  &  ad  ipibs  Confiliarios ,  quod 
ad  formam  accufationis ,  Senatus,  priufquam  quic- 
quid  ftatueret ,  27  Maj.  1722.  partes  audiri  jubet, 
met  furchcance-  Confiliarii  Ordinum  Generalium 
nihilominus  pergünt ,  &  28  Maj.  ad  Senatum  Su- 
premum  fcribunt ,  fe  recle  pergere ,  nam  ex  (\ 
35.  &  aliis  fequentibus  ad  ufque  §.  40.  ejufdem 
Formae  1Ó5 1.  fatis  liquere,  non  aliam  jurisdic"lio- 
nem  Senatui  efle  delegatam  ,  quam  fpecialem  , 
refpeclu  eorum  criminum  ,  quae  in  d.  §.  35.  enu- 
merata  funt ,  &  lande  fe  adfirmare  ,  accufatio 
nem ,  apud  fe  inflitutam  ,  ad  illa  crimina  non  per- 
tinere  ,  fed  ordinem  judiciorum  non  pati ,  ut  a* 
lia ,  quorum  nomine  accufabatur ,   adhuc  liceat 

revelare. 

Praefe&us  interea  non  tantum  a  Senatu  Supre- 
mo  implorat  Mandament  van  Attentaten  Poenaal , 
fed  &  fimul  adit  Ordines  Hollandiae  ,  porreclo 
libello ,  ut  fe  adverfus  illos  Confiliarios  tueri  vel- 
lent ,  nam  quamvis  in  officio  deliquiffet ,  &  quic* 
quid  deliquiffet ,  ejus  rei  cognltionem  ad  Confi* 
filiarios  illos  non  pertinere ,  non  tantum  argu- 
mento  d.  §.  40.  fed  &  quod  eiïet  Hollandus ,  nam 
de  Hollandis  ,  in  Hollandia  morantibus  ,  certum 
efle ,  etiamfi  deliquerint  in  officio  Ordinum  Ge- 
neralium ,  accufari  vel  puniri  non  poffe  nifra  Ju- 

R  2  dice 
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dice  Hollando ,  cujus  foro  funt  fübditi ,  atque  ita 
cautum  eiTe  notifllmo  Ordinum  Hollandiae  De- 
creto  &  Edifto  3  OcT:.  1656. 

Quum  Ordines  decreviflent  ,  Delegati  (ui  & 
Delegati  utriufque  Curiae  de  eo  libello  fimul  de- 
liberarent,  &  ei  deliberationi  di&us  eflet  dies  11 
Jun.  1722.  pridie  ejus  diei  in  Senatu  Supremo 
adlum  &  prolixe  difputatum  eft  ,  quid  Ordini- 
bus ,  Senatus  nomine  ,  eflet  fuggerendum.  Qui- 
dam Senatores  exiflimabant ,  &  in  eo  adfentien- 
tes  habebant  reliquos  ,  fupremum  tribunal ,  cujus 
meminit  d.  §.  40.  utique  nunc  efTe  Supremum  in 
Hollandia  Senatum  ,  deinde  exiflimabant  omnia 
omnino  deli&a ,  quae  in  officio  pcrpetrarent  pri- 
mi  Confiliariorum  Miniliri  ,  nullis  exceptis  ,  per- 
tinere  ad  Delegationem ,  Supremae  Curiae  fac- 
tam  ,  eiïe  quidem  nonnulla  crimina  fpecialiter  e- 
numerata  in  §.  28.  veteris  Formae  Confiliario- 
rum Foederati  Belgii  12  Apr.  1588.  (2)  &  d.  §. 
35.  novae  Formae  18  Jul.  1651.  fed  fibi  videri , 
ea  crimina  exempli  duntaxat  gratia  enumerata 
eiïe ,  cum  nulla  plane  fit  ratio ,  cur  alia  excipe- 
rentur ,  quin  in  §.  32.  veteris  Formae  has  Dele- 
gationis  rationes  reddi ,  ne  fcilicet  Confiliarii 
Ordinum  Generalium  ,  illis  deliberationibus  ni* 
mium  occupati  ,  avocarentur  a  confiJiis  de  re 
publica  ineundis,  &  ne  inter  Confiliarios  de  his 
rebus  aliqua  contentio  oriatur ,  quae  duae  ratio- 
nes utique  omnibus  criminibus  perfequendis  con- 

veni- 
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veniunt  ,  eas  quidem  rationes  non  efle  expreflas 
in  d.  ($.  40.  novae  Formae ,  fed  ex  veteri  pro  re- 
petitis  efle  habendas. 

Alii  vero  Senatores  his  rationibus  fortiter  refti- 
tere  ,  rati  ,  omnes  Delegationes  efle  ftri&iffimae 
interpretationis  ,    &    in    eo    convenire  ,    quiqui 
de  Delegationibus  commentati  funt,  in  §.  28.  vete- 
ris Formae  quaedam  duntaxat  crimina  recenferi, 
quae  ad  duo  capita  referri  poflunt ,  alterum  ,   ne 
quis  ex  Confiliariis ,   primis  Miniftris  vel  minori- 
bus  Officialibus  particeps  efle  velit  ullius  rei,  de 
qua  apud  Confiliarios  deliberandum  efc ,  &  ne  do- 
na  munera ,   etiam  efculenta  &  potulenta  a  quo- 
quam  ,   qui  apud  Confiliarios   illos  aliquid  agen^ 
dum  habet ,    habuit  vel  habiturus  eft,   accipere 
vclint ,   ftatuta  ,    ü  quis  contra  feciflet ,   poena  , 
haec ,  inquiebant ,  crimina  duntaxat  recenferi  in 
d.  §.  28.  &  de  his  ipfis  folum  fermonem   efle  in 
<S<5.  29.  30.  &  31.  atque  ita  fuccedere  Delegatio- 
nem  in  §.  32.  &  hanc  referri  tot  de  exceflcn  ,   IN 
DE  VOORSCHREVE   ART1CULEN    GE- 
MELD ,    &  rurfus   tot  zodanige    exceffen ,    ALS 
HIER  VOREN  GEMENTIONEERT  ZYN, 
&  ea  deli&a  efle  punienda  agtervol^cns  het  dijpofi- 
tif  VAN   DE  VOORSCHREVE    ART1CU- 
LEN.     Addebant   i  1 11  Senatores  ,    non  aliter  fe 
rem  habere  in  nova  Forma  ,   nam  poflquam  de 
his  ipfis  criminibus  a&urn  eflet  in  §§.  35.  36.  37. 
38.  fic  incipere-§.  39.    En  op  dat  DE  VOOR- 
SCHREVE EXCESSEN  behoorlyk  mogen  wer- 
den gevschercheert ,  &  porro  tune  praecipi ,  quem- 

R  3  ad- 
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admodum  minores  officiales  accufandi  fint,  ü  fuf- 
picioni  caufam  dederint ,  &  fic  mox  addi  in  §.  4°- 
En  zoo  de  fufpkie  valt  tegen  iemand  van  den  Raad> 
Thefaurier  Generaal ,  Ontfanger  Generaal ,  Secre- 
taris van  den  Raad  &c.  Atque  ex  his  efficiebant, 
omnia  ,  quae  de  Delegatione  dicuntur  in  d.  §§. 
32.  £5?  40.  efle  referenda  ad  praecedentes  $<5.  & 
crimina  ,  ibidem  expreffa  ,  nam  fi  de  omnibus  cri- 
minibus  ,  in  officio  commiiTis ,  jurisdictionem  de- 
legare  voluiffent  Ordines  Foederati  ,  potuiffe  & 
dcbuiflfe  tune  uno  verbo  dicere  ,  de  exceffen  in  oj* 
ficio  begaan  ,  in  delegata  jurisdiÖione  non  licere 
argumentum  ducere  a  paritate  rationis  ,  vel  a 
fimili  ,  vel  a  rationibus,  ipfi  Delegationi  adjeclis, 
idque  in  re  tam  odiofa ,  ut  eft  omnis  Delegatio , 
&  minus  licere  contra  aperta  Ordinum  Delegan- 
tium  verba. 

Haec  plerosque  Senatores  &  etiam  me  move- 
runt ,  ut  10.  Jun.  1722.  (3)  decretum  fit,  per 
Delegatos  noflros  Ordinibus  Hollandiae  fignifica- 
retur ,  Senatum  Supremum  fibi  jurisdiclionem 
non  adrogare  de  his  ,  quae  Confiliarii  Ordinum 
Generalium  ,  accufatione  inflituta ,  moliebantur 
contra  Praefe&um  Aerario ,  ea  tarnen  lege  ,  ut, 
fi  poftea  appareret ,  accufationem  verfari  circa 
crimina  ,  Senatui  delegata ,  de  his  falva  eflet  Se- 
natus  jurisdiclio  ,  &  porro  fignificaretur ,  quod 
ad  alia  crimina,  in  officio  commiffa,  &  controver- 

fam 
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hm  de  his  jurisdi&ioncm  ,  utrum  nempc  judi- 
canda  fint  a  Confiliariis  Ordinum  Gcneralium  ex 
eorum  Forma  ,  an  vero  a  Curia  Koliandiae  ,  an 
ab  aliis  Judicibus  ,  ex  d.  Dccreto  &  Editto  3. 
0&.  165Ó.  eos  disputare  poffe  ,  ad  quos  ea  res 
pertinet.  Delegati  autem  Curiae  cenftterunt  , 
priusquam  Curia  fententiam  fuam  diceret  ,  ro 
gandos  efTe  Confillarios  ördinam  Gencralium  , 
ut  exponere  vellent  rationes  ,  quibus  moti  fibi 
adrogarent  cognitioncm  de  crimrriibus  ,  Senatui 
non  delegatis ,  &  fecundum  eos  decreverunt  Or« 
dincs  HoIIandiae  11.  }un.  1722. 

Igitur  Confiliarii  Ordinum  Generalium  duabus 
Epiftulis  ,  ad  Ordines  Generales  fcriptis  ,  expo* 
nunt  rationes  fuae  jurisdiöionis  ,  &  de  his  utriuf- 
que  Curiae  fententiam  explorari  jubent  Ordines 
io.  Jun.  1722.  Deliberatum  ea  de  re  eft  in  Scna- 
tu  Supremo  22.  Jun.  ejusdem  anni  ,  fed  ita  deli- 
beratum ut  ex  Hollandorum  fententia  ,  expreffa 
in  eorum  Deereto  16.  Sept.  1654.  &  d.  Edi&o 
3  0&.  1656.  (de  quo  utroque  plenius  dixi  fupra 
C.  X. )  Senatus  agnoverit ,  fi  contra  Hollandos  , 
in  Hollandia  haerentes ,  agendum  fit,  etiam  quod 
ad  crimina ,  in  oflieio  Ordinum  Generalium  com- 
miffa  ,  apud  Judicem  Hollandicum  efTe  agendum, 
fed  quia  Ordines  HoIIandiae  in  prooemio  d.  Ed. 
3.  OcT:.  1Ó56.  ajunt,  eo  Edi&o  non  praejudica- 
tum  iri  Formae,  quam  Confiliarii  Ordinum  Ge- 
neralium a  Foederatis  Belgis  accepere ,  ii  Confi- 
liarii ,  duabus  illis  Epiftulis  ,  primum  id  operae 
dederunt ,  ut  probarent  ,  fibi  competere  jurisdic- 

tio- 
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tionem  civilcm  in  omnes  Quaeftores  ,  atque  ita 
&  in  Quaeftorcm  Generalem  Foederati  Belgii , 
hos  fe  adigere  ad  rationum  redditionem  ,  &  fi  de 
rationibus  controverfia  incidat  ,  de  ea  fe  judicare 
ex  animi  fui  fententia.  Eftque  id  fatis  liquidum 
tam  ex  ($.  18.  eorum  novae  Formae  ,  quam  ex 
variis  fententiis  ,  contra  illos  Quaeftores  latis ,  & 
exftant  quoque  Ordinum  Hollandiae  Decreta , 
quibüs  id  eorum  jus  ,  tanquam  jus  certum  ,  con- 
tinetur  ,  nee  fcio  ,  quemquam  ede ,  qui  de  cau- 
fis  civilibus  iis  unquam  litem  moverit.  Atque  in- 
de efficiebant  ,  etiam  de  caufis  criminalibus  ad- 
verfus  illos  Quaeftores  fuam  efle  oporterejurisdic- 
tionem ,  neque  enim  pati  negotiorum  naturam , 
vel  judiciorum  ordinem  ,  ut  hae  caufae  dividan- 
tur  ,  &  caufa  civilis  judicetur  ab  altero  ,  crimina- 
lis  ,  circa  eandem  rem,  judicetur  ab  altero  Judi- 
ce,  nam  alium  Judicem  ,  quisquis  ille  fit,  de  cri- 
mine  non  recle  judicare  ,  nifi  ex  fua  delatione, 
&  ex  iis  inftrumentis ,  quae  in  caufa  civili  fibi 
comperta  &  exhibita  funt  ,  a  fe  exfpe&ari  non 
pofte  ,  ut  foli  fint  Delatores ,  &  eo  officio  fun- 
gantur  apud  Curiam  Hollandiae ,  vel  forte  etiam 
apud  Scabinos  alicujus  Urbis  vel  Pagi  ,  quorum 
in  Quaeftores  ordinaria  eflet  jurisdi&io.  Ad  haec 
fe  Libros  fuos ,  Edicta ,  Decreta  ,  Rationes ,  & 
alia  inftrumenta ,  quae  penes  fe  funt ,  &  ex  qui- 
büs faepe  accufatio  peragenda  eft ,  ad  alios  Judi- 
ces  deferre  nee  pofte  ,  nee  debere  fine  maximo 
Reipublicae  detrimento.  Addebant  &  alias  ratio- 
nes ab  utili ,  ab  abfurdo  ,  quin  &  ab  impoflibili 
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petitas  ,  &  ex  his  omnibus  rebantur  conftare , 
jurisdi&ionem  criminalem  contra  Quaeflorem  Ge- 
neralem  a  fe  avocari  non  poffe. 

Erant  &  apud  nos  Senatores ,  qui  has  rationes 
probabant,  &  porro  provocabant  ad  jas  commu- 
ne in  /.  3.  C.  de  Ordine  Judic.  ubi  Imperatores 
ita  refcribunt ;  Cum  civili  difceptationi  ,  principa* 
liter  motae ,  quaejlio  criminis  incidit ,  vel  crimini  9 
prins  inJlitutOy  civilis  caufa  adjwigitur ,  potejl  judex 
eodem  tempore  utramque  difceptationem  fua  jent  ent  ia 
dirimere.  Et  ajebant  id  jus  etiam  ufu  efle  recep- 
turn  ,  &  fic  Senatum  Supremum  fervare  ,  &  fem- 
per  fervafle ,  fi ,  verbi  gratia  ,  caufa  civilis  ,  eti- 
am ex  appellatione  ,  apud  Senatum  pendeat ,  & 
appareat ,  teftes  in  ea  caufa  falfum  teflimonium 
dixiffe,  ipfos  enim  teftes  tune  etiam  a  Senatu  ju- 
dicari.  At  vcro  Senatores  ,  qui  ea  fententia  u- 
tebantur ,  vix  numerum  faciebant  ,  reliqui  om- 
nes  ,  & ,  ni  fallor  ,  re&e  adverfus  haec  infurge- 
bant ,  &  cum  maxime  urgebant ,  ipfos  illos  Con- 
filiarios  Ordinum  Generalium  non  uti  nifi  manda- 
ta ,  five  ,  ut  loquuntur ,  deiegata  jurisdi&ionc  , 
&  poffe  vel  omnem  jurisdi&ionem  mandari  ,  vel 
unam  duntaxat  fpeciem/.  16.  ff.  de  Jurisd.  &  in  om-* 
ni  Delegatione  veriflimurn  effe,  quicquid  fpecialiter 
delegatum  non  efl ,  ad  Judicem  delegatum  non 
pertinere  ,  atque  inde  §.  50.  novae  eorurndem 
Confiliariorum  Formae  effe infertum:^  alle •faken, 
ter  dij  po  fit  ie  van  den  Raad  niet  exprejfelyk  gefield, 
zullen  blyven  ter  dij  po  fit  ie  van  de  Staten  Genera  al,  de 
Staten  van  de  particuliere  frovinmn  ,  de  Magif 
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iraten  van  de  Steden  en  andere  fVettelyke  Overig" 
heden  ,  elk  in  haar  reguard  ;  criminalem  igitur  ju- 
risdiclionem  in  Quaeltorcs  Confiliariis  non  com- 
petere  ,  nifi  fibi  delegatam  probent ,  &  id  proba- 
turos  eiïe  nunquam  ,  fruftra  quoque  difputari  a 
confequentiis  ,  ab  utili ,  ab  abfurdo ,  ab  impofli- 
bili ,  &  fi  quid  his  eft  fimile ,  nam  in  Delegatio- 
ne  ,  quae  ftri&iflïmae-  eft  interpretationis,  Senatum 
has  rationes  fupra  jam  rejeciile ,  etiam  cum  de  fua 
ipfius  jurisdidtione  ageretur  ,  neque  etiam  valere 
regulam  ex  d.  /.3.  C.  de  Ordïn.  judic.  nifi  in  ju- 
dice  ordinario  ,  cujus  in  reum  omnimoda  jurisdic- 
tio  eft ,  minime  autem  in  judice  delegato ,  qui 
folam  habet  jurisdi&ionem  civilem.  Placuit  igi- 
tur ,  22  Jun.  1722.  (4)  Senatus  nomine  ,  Ordi- 
nibus  refponderetur ,  Confiliariis  Ordinum  Gene- 
ralium  nullam  efle  jurisdicYionem  de  delictis,  quae 
in  officio  cornmififlet  Praefe&us  Aerario,  fed  ni- 
hil refponderetur  de  alio  foro  ,  ad  quod  remit- 
tendus  effet  ;  cum  quod  de  eo  fententiam  roga- 
tus  non  effet  Senatus  ,  turn  quod  in  fadto  quae- 
dam  Senatum  latebant ,  quae  fcire  neceffe  •  erat, 
priufquam  de  alio  foro  quicquam  definire  poffet. 
Simpliciter  ait  d.  Edi&um  3  Oct.  1656.  eum  , 
qui  in  officio  Ordinum  Generalium  deliquiflet, 
judicatum  iri  ab  eo  ,  qui  Judex  ejus  competens 
crat,  antequam  eo  officio  fungeretur. 
Deliberatum  ea  de  re  eft  cum  Delegatis  Ordi- 
num 

£4)  Ibidem  n.  1859. 
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tium  &  Curiae  24,  Jun.  1722.  &  ita,  ut  dixi,  3 
Delegatis  Senatus  refponfum,  Delegati  Curiae  dixe^ 
runt ,  fi  de  fummo  jure  quaeratur ,  fe  a  Delega- 
tis  noftris  non  düTentire  ,  fibi  tarnen  videri ,  opor- 
tere  ürdines  Foederati  Belgii  hanc  contra  Quae- 
florem  Generalem  caufam  criminalem  de  novo 
mandare  Confiliariis  Ordinum  Generalium  ,  tan- 
tam  enim  efie  caufae  civilis  &  criminalis  continen* 
tiam ,  ut  revera  feparari  non  poflent  ,  &  tam 
praegnantes  praeterea  elTe  alias  Confiliariorum 
rationes ,  ut  hoc  eop>jc/.ct  fuaderent,  Delegati  Or* 
dinum  ,  qui  huic  deliberationi  intererant ,  fenten* 
tiis  difcrepabant ,  plures  numero  fecundum  illos 
Confiliarios  refpondebant ,  fed  alii  fecundum  nof 
tros  Delegatos  ,  explofo  illo  tqfakéti  Curiae  » 
utpote  de  quo  interrogata  non  erat ,  interroga- 
tam  efie  de  Jure ,  &  de  Jure  refpondendum  fuif* 
fe,  fruftra  hic  quaeri  de  novis  legibus  ,  &  has 
utique  futuris  negotüs  duntaxat  formam  dare , 
non  praeteritis  vel  jam  exflantibus,  Poftquam  autem 
eodem  die  haec  ornnia  ad  Ordines  Hollandiae  ef 
fent  relata  ,  Delegati  Urbium  ,  ex  quibus  OrdU 
num  Collegium  conflat,  noluerunt  fententiarn  di- 
cere  ,  nificonfultis  prius  Urbium  fuarum  Magiftra* 
tibus  ,  atque  ita  nihil  tune  definitum  efl ,  nee  com* 
peri  ,  quicquam  etiam  poflea  definitum  efie, 
Quaeftor  autem  ,  ratus ,  fe  molliores  deinde  Con* 
filiarios  efie  nadum  ,  facile  pafius  efl:  ,  judicb 
urn  apud  illos  Confiliarios  ageretur,  &  aclum  eft 
eo  eventu ,  ut  Quaeftor  ab  illis  Confiliariis  fuerit 
abfolutus  19.  Apr.  X724,  jRede  ,  an  lecus,  t\otx 

S  2  eft, 
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eft ,  ut  dicam.  De  folo  foro  apud  Ordines  erat 
quaeftio ,  &  quid  tibi ,  Ledtor ,  de  ea  videatur, 
decerne  ex  iis  ,  quae  in  utramque  partem  difpu- 
tata  funt. 

C    A    P.      XIII. 

De  Foro  Militum  in  canfa  ddiili. 

Qnousque  Judicum  militarium  jurisdi&io  por- 
rigatur  ,  tam  in  caufa  criminali ,  quam  ci- 
vili ,  difficilis  fane  efl  infpectio ,  eoque  dif- 
ficilior ,  quod  aliud  lex  &  ratio  ,  aliud  ufus  vi- 
deatur  probare ,  in  nonnullis  utique  caufis ,  de 
quibus  deinde  plenius  erit  agendüm.  Interea  hoe 
putem  fatis  conftare ,  omnem  jurisdiclionem  mi- 
litarem,  quaecumque  apud  nos  exercetur ,  five  a 
judice  inferiori  ,  five  a  Suprerno  Senatu  militari, 
five  ab  ipfis  Confiliariis  Ordinum  Generalium  , 
fi  a  Jure  Romano  recedat ,  non  efle  habendam 
nifi  pro  jurisdidttone  delegata,  utque  jurisdi&ionis 
delegatae  proprium  eft,  ne  quis  alia  utatur  ,  quam 
quae  fpccialiter  in  his  illisve  caufis  conceffa  eft , 
rede  defideramus  a  judice ,  qui  ejufmodi  delegata 
jurisdiclione  utitur  ,  ut  probare  velit ,  quid  ordi- 
nario  Judici  ademptum  &  übi  datum  fit ,  absque 
ea  enim  probatione  omnis  jurisdiöio  pertinebit 
ad  eum,  qui  alioquin  a  Principe  habet  omnimo- 
dam  jurisdidtionem  ,  &  fic  etiam  expreiTe  cautum 
eft  §.  50.  Form.  Confiliar.  Foeder.  Belg.  1651. 
Ut  plenius  dixi  ad  finem  Capitis  proximi 

Ut 


• 
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Ut  a  caufa  delicti  primum  ordlamur ,  Jure  Ro- 
iriano  quidem  deliüa  militum    bifariam  diftingue- 
bantur  ,   nam  aut  propria  erant  ,   aut  cum  eet  er  is 
communia ,  ut   Arrius  Mcnander  haec  expreffit  in 
/.  2.  pr.  ff  de  Re  milit.  &  proprium   militarc  de- 
liclum  mox  definit ,  quod  quis   uti  miles  admittit , 
&   inde    difcimus  ,  commune    deli&um  cenferi , 
quod  miles   admittit    fine    ullo   militiae  refpedtu. 
Poftquam  autem  Arrius  militum  delidla  diftinxif- 
fet  in  d.  I.  2.  pr.  mox  addit ,   unde  &  perfecutio 
aut  propria  aut  communis  efl ,  id  eft  ,  aut  pertinet 
ad  judicem  militarem ,   fi  deli&um  fit  militare  , 
aut  ad  judicem  communem ,  ü  delictum  fit  com- 
mune.   Defertorem  igitur  militiae  Praefes  Provin- 
ciae   cum  elogio  remittet  ad  fuum  Ducem ,  nifi 
il  Ie  defertor  gravius  deliclum  commune  admiferit 
in  ea  Provincia ,  tune  enim  ipfe  Praefes  in  eum 
adnimadvertet  /.    3.  pr.  ff.  de  Re  milit.     Quare 
prolixe  falluntur  ,  qui  apud  Romanos  omnia  mi- 
litum crimina  a  folo  militari  judice  vindicanda  cen- 
fent  ( l )  ,   fed  ilüs  hominibus  os  obturare   effet 
otio  abuti ,    &  hoc  jam  non  agimus. 

Dicamus  Jure  Romano  conftare  ,  militem  in 
deli&is  militaribus  a  miiïtaribus  ,  in  communibus 
a  civilibus  judicibus  effe  judicandum  ,  fed  eam 
diftinttionem  communiter  effe  obfoletam  teftatur 
Julius  Clarus  (2),  &  receptum  ,  ut  militares  ju- 

S  3  di- 


i 


O  Quemadmodum  Voet  de  jare  milit.  C.  Vil.  n.  8« 
O  §•  fin.  Quaejl.  35.  n.  24. 
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dices  de  quibufcunque  militum  deli&is  judicent , 
quin  & ,  ut  in  communi  deli&o  a  civiii  judice 
deprehenfi  ,  ad  militarem  transmittantur.  Sed  in 
Belgio  Foederato  id  ufquequaque  verum  effe, 
non  potui  animadvertere.  Ex  §.  68.  Edi&i  de 
Criminibus  5  Jul.  1570.  de  militaribus  militum 
delictis  ,  aut  aliis ,  quae  in  Cailris  admittuntur , 
vel  fi  res  fit  inter  duos  militcs  ,  Senatus  Milita* 
ris  cognofcit ,  de  criminibus  autem  communibus 
cognofcit  Judex  communis.  Sic  ibi generaliter ,  & 
fic  olim  Curia  HoIIandiae  de  communibus  mifr 
turn  delictis  judicavit  (3),  Sed  quod  ad  milites 
Praetorianos  &  Cives  Bruxellenfes  Carolus  V. 
29.  Mart.  1548.  (4)  fpecialiter  conftituit  ,  ut 
militaris  judex  civem  captum  ad  Magiftratum  re* 
mitteret  ,  &  Magiftratus  militem  quomodocum- 
que  delinquentem  ,  ad  militarem  judicem.  Quam 
conflitutionem  confirmavit  &  auxit  Philippus  II. 
in  §§.  69.  70.  &  71.  d.  Edict,  de  Crimin,  An- 
no quoque  1612.  1.  Maj.  (5)  inter  Orangium 
Dynaflam  &  Magiftratum  Haganum  convenit,  ut 
miles ,  quamvis  in  communi  delifto  a  Magiftra- 
tu  apprehenfus ,  militari  judici  traderetur  ,  &  ei* 
vis ,  a  militaribus  captus ,  traderetur  Judici  Civi* 
li ;  idque  jus  efle  commune  Supremus  Senatus 
militaris  tune  efl    teilatus.  (e).    Curia    Frifiae , 

quam* 

( <ï)  Loenius  Cafu  51. 

C4J  Apud  Leeuwen  poft  §.  71.  Edift,  de  Crimin, 

C,y)  Van  Palen  notab.  Kry%s*befQing.  p.  77.  78»  £ƒ  7£» 

(ö)  Idem  ibidem  p.  75.  . 
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quamvis  anno  1606.  militem,  in  communi  de- 
ïidco  a  Civili  Judice  apprehenfum ,  etiam  ab  eo 
judicandum  eiïe  cenfucrit ,  anno  tarnen  1632.  fi 
miles  a  Militari  Judice  prius  fuerit  apprehenfus  , 
ab  eodem  judicandum  ,  atque  ita  praeventioni 
locum  effe  probavit ,  &  ita  ,  tanquam  ex  jure 
Hollandico ,  fcripfit  Groenewegen  de  LL.  Abrog. 
ad./.  6.  C.  de  Jurisdift.  omn.  Judic.  &  ad  /.  1.  C.  de 
exhib.  g«p  transmitt.  reis.  &  Confultorcs  apud  Bort 
Tra  [laat  Crimineel  T.  I.  §.  50.  vf.  Maar  wat.  £ƒ 
jeq.ïk  Voet  de  jure  milit.  C.  7.  «.  9.  &  praeven- 
tioni locum  effe  ,  quamvis  nulla  fa&a  fuerit  ap- 
prehenfio  ,  anno  1630.  contra  Curiam  Hollandiae 
etiam  Orangius  defendit  (7).  Sed  haec  nee  Ju- 
ri  Romano  conveniunt,  nee  d.  §.  6$.  Edidl.  de 
Crimin. 

Ceterum  liberae  Reipublicae  temporibus  hic 
revocata  fuit  illa  ,  quam  dixi ,  militarium  com- 
muniumque  delidorum  diftindlio ,  fic  ut  propria 
militum  crimina  proprios  ,  communia  communes 
judices  nafta  fuerint.  Ita  fane  quod  ad  Urbes , 
quae  jus  fuffragii  habent  ,  Gelris  placuit  in  iis, 
quae  30  Jan.  1651.  (8)  &  24  Mart.  ejufderri  an- 
ni  (9)  in  extraordinariis  Ordinum  Generalium 
Comitüs  propofuerunt ,  militaria  crimina  ,  quae 
tutius  &  melius  Arrii  brevitas  expreflit  in  d.  L 
2.  pr.  ffl  de  Re  milit.  per  enumerationem  fic  de- 

fi- 

(7)  Loenius  Cafusi. 

(8)  Aitzema  Herjtelde  Leeuw  p.  190. 

(9)  Wem  ibidem  p.  404. 
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finientes ,  nalatigheid  en  overtreding  in  togten  en 
vaagten  ,  overgaan  aan  de  vyand ,  dejh'tie  van  Com* 
pagnien  ,  of  verloop  van  de  eenc  Compagnie  onder  de 
andere  f  onder  pa  sport ,  mitsgaders  over  e  xc  effen  en 
dclitlen  ,  die  de  Officieren  en  Soldaten  ,  of  de  eene  te- 

f  en  de  andere  zullen  komen  te  begaan  ,   EN  VOR- 
)ER  -NIET ,  hoc  addito,    invoegen  dat  over  al- 
le andere  faken  ,   't  zy  criminele  ,    7  zy  civile ,    de 
militaire  perfonen  apprehenfibel  ,  convenibel ,  jufficia- 
bel  en  ex  ecutabel  zullen  zyn  by  den  Civilen  of  Poli- 
tiquen  Regter.    Eadem  in  iisdem    Comitiis  toti- 
dem  verbis  propofuerunt    Utrechtani    menfe  Ja*' 
nuario  ejufdem  anni  (IO).  Transyfulani  7.  Febr. 
1Ó51.  (n)  Atque  ita  etiam  ,   quod  ad  milites  in 
Gelria  degentes ,  decreverunt  Ordines  Generales 
25.  Mart.  165 1.  (I2).  &  id  Decretum  ,  tanquam 
jus  commune  ,   Confiliarii  Ordinum  Generalium 
in  Decreto  fuo ,  quod  de  jurisdi&ione  militari ,  & 
praecipue  de  Supremo  Senatu  militari  compofue- 
runt  9.  Febr.    1703.  (13)    transmitti  juilerunt  ad 
omnes  judices  militares  in  Urbibus ,  jus  fuffragii 
habentibus ,  degentes  ,  quo  diligenter  &  examuf- 
firn  id  obfërvarent.     Perperam   id    Decretum   o. 
Febr.   1703.  a  quibufdam  (»4)  adferibitur  Ordu 

ni- 

(10)  Idem  ibidem  p.  237. 
>    (11)  Idem  'ibid.  p.  315. 

(12)  Idem  ibidem  p.  404.  405. 

(  13)  Eft  inter  A£ta  corum  Canfiliariorum  &  exftat  quoque  Sepa* 
ratim  ,  typis  defcriptum  cum  deliberationibus,  ea  de  re 
habitis. 
(14)  Van  Zurk  Cod.  Batav.  vf.  Militie-  §.  ^7.  &  Boel  ad  Loen, 
Cal,  51. 
1    J 
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nibus  Generalibus  ,  & ,  cum  omnino  debeatur 
Confiliariis  Ordinum  Generalium  ,  non  miror,  u* 
num  ( J5  )  ex  his  id  fruflra  quaefivifTe  inter  A&a 
ipforum  Ordinum.  Ceterum  id  Decretum  plena 
manu  agit  de  his  ,  quorum  in  milites  eft  jurisdic- 
tio ,  &  potiflimum  de  infiitutione  &  officio  Su* 
premi  Senatus  militaris ,  &  de  appellationibus  { 
&  de  aliis  quibusdam ,  quae  ab  his  ,  quae  nunc 
tra&amus ,  aliena ,  quod  ad  caufas  autem  ,  de 
quibus  cognofcunt ,  fimpliciter  inhaerent  Decreto 
Ordinum  Generalium  25  Mart.  165 1.  &  quemad- 
modum  alii  id  Decretum  accipiunt  generaliter, 
atque  fi  ad  univerfum  Belgium  Foederatum  per* 
tineret  (  ió)  ,  üc  &  acceperunt  Confiliarii  Ordinum 
Generalium  ,  &  inde  tanquam  jus  commune  fug* 
geflerunt ,  fed  quiqui  ita  fapiunt ,  niü  ipfe  fallor, 
prolixe  falluntur,  nam  ,  ut  modo  dicebam,  non 
nifi  Gelri  &  Utrechtani  id  jus  propofuenmt ,  ut- 
que  plurima  in  illis  extraordinariis  Ordinum  Ge« 
neralium  Comitiis  propofita ,  fed  pauca  definita 
funt  ,  ita  nihil  quoque  quod  ad  hanc  rem  defini- 
turn  eft ,  niü  quod  ad  iteratam  petitionem  Gelriao 
Ordines  Generales  25  Mart.  1651.  decreverint* 
fecundum  eam  petitionem  fcriberetur  ad  Praefe&os 
&  milites  ,  in  Gelria  ,  ut  dixi  ,  degentes  ,   non 

vero 

C 15)  Bort  d.  Uc. 

(iö)  Forte  ipü  Ordines  Hollandiae  in  Decreto  30  Sept.  1654. 
dequomoxdicam,  certeConfultores  apijd  Bort  Tra&aai 
Crimineel  %  50.  vf.  Maar  by  Refolutie  ,  &  Voet  de  ju- 
re milit.  C  7.  n,  9.  &  II.  Secund.  Edit.  Vaq  Zurk  & 
Boel  d.ïocis. 
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vcro  ad  Praefe&os  &  milites  in  aliis  Provinciis, 
quorum  Ordines,  exceptis  Utrechtanis,  de  his  re- 
bus deliberatie  vel  decrevifle  nihil  quicquam  li- 
quet. 

Sed  quamquam  ejus  Decreti  major  cflet  auc- 
toritas  ,  quam  mihi  eiïe  videtur  ,  non  omnia 
tarnen  ,  quae  ibi  occurrunt ,  probaverim  ,  quia 
funt  quaedam  ,  quae  nee  rationem  habent ,  nee 
cum  jure  Hollandico  ,  poflea  fa&o  ,  fatis  conve- 
niunt.  Illud  probo,  quod  in  ufum  revocaverit  dis- 
tinöionem  Juris  Romani  inter  delicla  militum  pro- 
pria  ,  aut  cum  caeteris  communia ,  &  quod  haec, 
ut  &  omnes  caufas  civiles  ad  Civilem  Judicem 
rejecerit ,  fublata  praeventione ,  quae  hic  illic  o- 
lim  obtinebat  ,  &  quam  nee  jus  Hollandicum  ag- 
nofcit ,  nifi  uno  cafu ,  quem  mox  proferam  ex 
Decreto  30  Sept.  1654.  Sed  rationem  non  habet, 
quod  illud  Ordinum  Generalium  Decretum  25 
Mart.  1Ó51.  reftringatur  ad  Urbes  ,  jus  fuffragii  ha- 
bentes,  cui  bono  enim  ea  reftriclio?  Et  quidn  non 
habeant  jus  fuffragii  ?  Quod  jus  tune  illic  obrine- 
bit  ?  Idem  ,  puto  ,  quod  in  aliis  Urbibus  ,  &  fic, 
ut  mox  audies  ,  efl  in  Hollandia ,  &  fic  quoque 
eft  jure  Romano.  Improbant  etiam  illam  reftric- 
tionem  Confultores  Hollandi  (  I7 )  >  improbat 
Voet  ( 18)  Ji  modo  ,    inquit  deütta  perpetrata  fue- 

rint 


(17)  Apud  Bon   Traftaat  Crifaimel  T.  1.  §.  70.   in  ConJiiiQ 
vf.  Wtlke  refnlutie. 

(18)  Ds  /wo  miltton  C.  7.  n.  o.  Edit.fecund. 
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rint  in  tali  Frovincia  ,    quae  in  Comhiis  Ordinum 
Generalium    Foederali   Belgii  juffragii  jus  habet , 
quod  ipfum  nee  rationem  habet ,  nee  legem ,  cui 
nitatur.    Puto  ,  etiam  ufum  improbare  illam  re* 
ftri&ionem ,  nam  cum  Senatus  militaris  inferior, 
qui  Silvaeducis  eft ,  anno  1703.  detineret  Civem, 
qui  ibi  deliquifle  dicebatur  ,    Ordines  Generales 
14.  Jan.   1704,  jufferunt  0$),   Civis  ille  dedere» 
tur  Scabinis  ibidem  ,  &  ab   his  judicaretur  ,   ad- 
dunt  quidem  ,  falvo  cujufque  jure  ten  principalen  % 
fed  haec  fere  claufula  falutaris  eft,  quae  nihil  fig- 
nificat.     Quod  porro  ait  d.   Decretum  21  Mart, 
165 1.  de  omnibus  deli&is ,  quae  Praefefti  &  m'u 
lites  invicem  committunt,  atque  adeo  etiam  de 
deli&is  communibus,  Judices  militares  cognofcere,, 
etiam  non  placet ,   &  adverfatur  Decreto  Ordu 
num  fiollandiae  16  Maj.  1668.  uti  mox  referam, 
Sed  progrediamur  ad  jus  Hollandicum ,  &  in- 
primis  in  hanc  rem  notandum  eft  Hollandiae  Or- 
dinum Decretum   30.   Sept.   1654.  (*°)  quo  pla- 
cuit ,  militum   deli&a   non   pure    mi^taria  ,    fed 
quae  laedunt  tranquillitatem  publicam  &  focieta« 
tem    Civilem  ( chocquerende  de   gemeene    Ruil   of 
Borger lyke  Sociëteit)  omnino  ad  Judicem  Civilem 
loei ,  in  quo   deli&um  eft  admifïiim ,  pertinere , 
addita  exceptione  ,   quam   Ordines  ajunt  ex  ufu 
defcendere  ,  nempe  militem  ,    qui  aftu  militat , 

Ha- 

(  19  )  Decretum  exftat  inter  Acta  Ordinum  Gsntralium, 
(20)  Refolutien  van  Conjidemtk  ten  tyde-van  dt  Wit  p.  218. 
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Hagae  in  Guarnijoen ,  ibique  delinquentem  delic* 
turn  commune  ,  &  calente  delicto  a  Judice  mili- 
tari  apprehenfum  ,  ab  eodem  etiam  judicari,  by 
praevcntie ,  fed  haec  duntaxat  Hagae ,  &  in  non 
Nobilibus  ,  Nobiies  enim  ,  ut  elt  in  eodem  De- 
creto ,  nihilominus  judicantur  a  ibla  Curia  Hol- 
landiae. 

Quamvis  autem  manifeftifïimum  fit  id  Decre- 
tum ,  attamen  non  efl  negligenda  interpretatio  e- 
jus.  Loquitur  de  communibus  delictis  ,  abfque 
ulla  diftinctione ,  fecus  atque  in  d.  §.  68.  Edict, 
de  Crimin.  nam  hoc  ibi  ad  delicta  capitalia  vide- 
tur  reftringi ,  quod  rationem  non  habet.  Et  de- 
lictum  ,  quod  ante  militiam  commiffum  eft,  pro- 
cul  dubio  pro  communi  efl  habendum  ,  unde  id 
ad  Judicem  ordinarium  ,  non  militarem  pertinet 
d.  §.  68.  &  §.  71.  d.  Edift.  de  Crimin.  idque  ü- 
ve  is,  de  quo  agitur  ,  jam  in  numeros  fit  rela- 
tus  ,  five  actu  miiitet  ,  hi  enim  comparantur  in 
cl.  $.71.  fecus  atque  apud  Ulpianum  in  /.  42.  ff. 
de  Te/lam.  milit.  Si  quid  igitur  deliquerint  ante 
militiam ,  quamvis  poltea  milites  ,  a  Judice  ordi- 
nario  reóe  apprehenduntur  d.  §.  68-  Edidl.  de 
Crimin.  Cum  his  convenit  LL.  Frific.  L.  II.  Til. 
13.  §    10. 

Sed  quid  fi  deli&um  commune  miles  contra 
militem  commife/it?  &  quidem  d.  §.  68.  &  Gelri, 
&  Utrechtani ,  &  Ordines  Generales  omnibus  il- 
lislocis,  quos  fupra  attuli,  ea  de  re  jurisdictionem 
militari  Judici  concedunt  ,  fed  aliter  Ordinibus 
Hollandiae  vifum  eft,  quum  enim  Monnickenda- 

mi 
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mi  miles  militem  occidiflet  ,  atque  etiam  homi- 
cidam  Judex  miiitaris  apprehendiflet ,  qui  fibi  ex 
illo  Ordinum  Generalium  Decreto  25.  Mart.  165 1. 
jurisdi&ionem  competere  adferebat  ,  de  eo  tarnen 
dubitaret  Magiftratus  Monnickendammenfis  ,  Or- 
dines Hollandiae  16.  Maj.  16Ó8.  (21)  Decreto  fac- 
to complexi  funt ,  miiitaris  Judex  fineret  ea  de 
re  Magiftratum  judicare ,  ad  Magiftratum  ejus  rei 
jurisdictionem  pertinere ,  tam  ex  rei  natura ,  eflfe 
enim  deliclum  commune ,  quam  ex  fuo  Decreto 
30.  Sept.  1654.  Atque  ita  &  Ordines  Hollandiae 
in  alio  faclo  decreverunt  anno  1671.  (22)  Ad 
Gelros  igitur  duntaxat  ,  ut  fupra  dicebam,  per- 
tinet  illud  Ordinum  Generalium  Decretum  25. 
Mart;.  165 1.  &  fane  ,  Gelris  ita  petentibus  ,  ad 
eos  folummodo  faclum  &  transmiffum  efl. 

Quid  fi  miles  vedligal  fraudarit  ?  Plane  id  de- 
li&um  commune  efl.  Forte  contradices  ex  /.  un. 
C.  in  qaib.  cauj.  milit.  fori  prae/cript.  uti  non  pof]. 
Sed  neque  ex  ea  id  redle  effeceris ,  neque  jus,- 
tum  efl.  Et  Hollandiae  Ordines  17.  Jan.  1659. 
(23)  contra  Senatum  militarem  ,  contrariam  .con- 
fuetudinem  praetexentem ,  decreverunt,  ve&iga- 
lis ,  five  a  milite ,  five  a  pagano  fraudati  caufam 
apud  Scabinos  loei,  ad  veeïigalia  delegatos,  om- 
nino  efie  ventilandam.  Quod  ut  generaliter  pro- 
bo ,  an  tarnen  in  illo  fa&o  probandum  fit ,  efl , 

cur 

(21)  Ibidem  p.  809. 

(22)  Vide  Confil.  Belg.  T.  IK  p.  633. 

(23)  Refolutien  van  Cünfid.  ten  tyde  van  de  Wit  p.  478.  cf  479. 

t  3 
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cur  dubitem.  Miles  ibi  abfens  per  contumaciam 
a  Scabinis  damnatus  erat ,  exfequutioni  contradi- 
citur  ,  quafi  fentcntia  a  non  competente  judice 
dida  ,  eamque  idco  exfequutioni  mandari  Sena- 
tus  Militaris  vetat.  Res  ad  Ordinum  Hollandiae 
Confiliarios,  deinde  ad  ipfos  Ordines  defertur.  Hi 
d.  17.  Jan.  1659.  decreverunt ,  &  fineret ,  &,  fi 
res  exigeret ,  juvaret  Senatus  Militaris  eam  fen- 
tentiam  exfequutioni  dari.  Sane  caufa  ipfa  ex  in- 
tegro  videbatur  cognofcenda  ,  ficuti  &  alias  in 
re  non  abfimili  Ordinibus  Hollandiae  placuit  3. 
Dec.  1661.  (24).  Nee  enim  eft  ,  cur  dicas,  ve- 
nire  militem  debuiiïe  ,  ut  cognofceretur  de  foro 
competenti ,  quia  inter  fe  &  Militarem  Judicem 
Magiftratus  Judex  idoneus  non  eft.  Quum  igi- 
tur  jurisdidtio  ibi  incerta  fuerit,  maxime  ob  con- 
trariam  anteriorem  confuetudinem  ,  &  contradic- 
tionem  Senatus  Militaris ,  militem  bona  fide  ab- 
fuiiTe  intelligendum  eft  ,  &  fimul  credendum,  Or- 
dines Hollandiae  incertum  jurisdidkionis  demum 
definivifle  d.  17.  Jan.  1659.  quod  etiam  generalis 
illius  Decreti  fandio  fatis  indicat. 

Quaecunque  autem  Militaribus  Judicibus  com- 
petit  jurisdiaio  ,  in  milites  eft  duntaxat:  nam  iïn- 
gulare  eft,  quod  Ordines  Generales  Edidlorum 
iuorum  exfequutionem  ,  etiam  quod  ad  poenam 
infligendam  ,  militibus  fuis  mandaverint  13  Nov. 
1626.  (25)  fed  quam  exfequutionem  tantum  ha- 

bent 

C  24)  Ibidem  p.  579. 

(  25 )  Edit'tum  in  hanc  rem  exftat  Plac.  II.  5.  5.  15.  3. 
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bent  contra  eos ,  quos  in  facto  apprehenderunt, 
ut  habet  Edi&um.  Singulare  etiam  eft ,  quod  Ca- 
rolus  V.  29.  Mart.  1548.  &  Philippus  11.  in  §§. 
69.  &  70.  Edict,  de  Crimin.  conftituerunt  ,  ut 
etiam  aliqua  nónnunquam  militum  efïet  jurisdi&io 
in  paganos  peregrinos.  Alioquin  regula  eft ,  mi- 
litis  in  non  militem  nullam  efle  jurisdi&ionem , 
&  fecundum  hanc  quum  milites  quidam  Hifpani 
25  Nov.  1Ó68.  Templum  quoddam  Calvinianum 
invafiffent  ,  multa  ibi  crudeliter  agentes  ,  &  Or- 
dines  Generales  Militum  Praefe&o  Yfendikenfl 
mandaflent ,  Religionem  Calvinianam  tueretur  , 
atque  hic  quofdam  non  milites  ,  nee  in  crimine 
deprehenfos,  carceri  inclufiffet,  Judices  Vryenfes 
eos  libi  dedi  apud  Ordines  Generales  petierunt, 
&  obtinuerunt  2  Dec.  1668  (26).  De  quibufdam 
tarnen  delictis  dubitari  poffet ,  quid  enim  li  paga- 
nus  quafi  militariter  delinquat  ,  ut  puta  ü  muros 
tranfeendat  ,  &  a  militibus  apprehendatur  ?  Cau- 
fa  haec  agitata  fuit  anno  1658.  Rationalis  Doma- 
niorum  Niervaartenfium  ,  quae  ad  Dynaflam  O- 
rangium  pertinebant ,  &  Scriba  ejus  Oppidi,  quia 
per  glaciem  valium  Oppidi  tranfeendiffe  diceban- 
tur ,  a  Praefedlo  militari  ejus  loei  detinebantur 
manu  militari.  Detenti  contra  illum  Praefectum 
28  Febr.  1658.  a  Curia  Hollandiae  impetrant 
Mandatum  Poenale  (2')-  Caufa  cognofcitur.  Cu- 


ria 


(26)  Aitzema  Hijlor.  L.  XLPIII.  p.  1018-1023. 
(27;  Formul.  T,  II,  C.  26.  p,  4Ö2.  6?  463. 
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ria  re&e  mandatum  judicavit.  Parum  efficitur. 
lidem  detenti  cum  Magiftratu  Niervaartenfi  Or- 
dinibus  Hollandiae  libellum  offerunt  15.  Mart. 
1658.  Curia  quoque  judicium  fuum  apud  Ordi- 
nes  Hollandiae  defendit  20.  Mart.  1658.  Confilia- 
rii  Ordinum  Hollandiae  contradicunt.  Ordines 
rem  cognofcendam  iifdem  diebus  mandant.  Fit  re- 
latio  6.  Apr.  1658.  &  denique  ir.  Apr.  ejusdem 
anni  fequutum  eft  Decretnm  (28),  quo  Ordines 
conftituerunt  ,  quia  non  conftat ,  Judicibus  Mili- 
taribus  ullam  delatam  efle  in  Cives  (Bwgerlykt 
Standsper fonen)  jurisdidtionem  ,  placere  ,  quae  Ju- 
dex  Militaris  ea  in  re  fecerat ,  pro  infedtis  habe- 
rentur.  Quam  caufam  deinde  Curia  Hollandiae 
judicavit  (29)  ,  non  ut  ordinarius  Judex  ,  fed  ex 
eo  Ordinum  Holl.  Decreto  n.  Apr.  1658.  fpeciali- 
ter  conftitutus ,  quia  ,  ut  ait  d.  Decretum ,  id 
tune  temporis  ob  graves  rationes  apud  Magiftra- 
turn  Niervaartenfem  commode  fieri  non  poterat. 
Ait  quidem  id  Decretum  11.  Apr.  1658.  quia 
non  conftat ,  ullam  militibus  in  Cives  jurisdi&io- 
nem  eflTe  conceflam ,  &  preffius  nullam  in  Provm- 
ciales  iis  competere  declarat  /.  1.  C.  de  O/fic.  Magi- 
Jlr.  milit.  &  inde  dixeris ,  Cives  nullo  cafu  juris< 
didtioni  militari  effe  fubditos.  Quid  ergo ,  fi  in 
caftris  deliquerint  ?  Et  tune  fubditos  efle ,  inde 
forte  effeceris ,  quod  caftra  novam  quafi  univerü- 

ta« 

(28)  Refolutien  van  Conjtder.   ten    tyde   van  de  Wit  p.  43$ 
Bort  TraSlaat  Crimineel  Tit.  I.  n,  jq. 

(29)  Formul.  d.  T.JI.  C\  26.  p.  463.      - 
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tatem  conftituant.  Sic  utique  Julio  Claro  ,  fic 
aliis  apud  Clarum  videtur  L.  V.  Sentent.  §.  finah 
Q.  38.  n.  4.  Verum  id  d.  Decretum  non  admit- 
tit ,  &  in  §.  80.  LL.  Militarium,  quas  Ordines  Ge- 
nerales dederunt  13.  Aug.  1690.  &  9.  Maj.  1705. 
(3°)  fpecialiter  conftitutum  eft,  calones,  in  caf- 
tris  caloniam  exercentes ,  Judici  militari  fubefTent. 
Fredericus  quoque  Henricus ,  Orangius  Dynafta 
in  §.  12.  Edi&i  7  Maj.  1650.  (31).  ab  Ordinibus 
Generalibus  totidem  verbis  repetiti  8  Dec.  1665. 
(32)  conflituit,  ne  quis  in  caftris  alium  arreftaret, 
aut  in  jus  vocaret  ob  a&ionem  antiquam  ,  aut 
debitum  ,  extra  caflra  contradtum  ,  fed  hoc ,  & 
reliqua  ibidem ,  magis  videntur  efie  referenda  ad 
folos  milites.  Anno  tarnen  1638.  Judices  Milita- 
res  Maaftrichtani ,  ex  Ordinum  Generalium  auc- 
toritate ,  quosdam  Laicos  &  Clericos  ,  qui  pro- 
dendi  oppidi  confilium  ceperant ,  ad  fupremum 
fupplicium  damnarunt  (33).  Scio  ,  quo  colore 
in  ea  caufa  militaris  jurisdicl:io  fit  defenfa ,  fed 
tam  de  jurisdidtione  ,  quam  de  ipfa  poena  ,  in 
Clericos  exercita ,  fatius  eft  tacere ,  quam  parum 
dicere. 

Quod  igitur  dicimus ,  Caflra  novam  quafi  unï- 
verfitatem  conftituere  ,  quod  ad  folos  milites  ,  eof- 
que ,  qui  pro  militibus  habentur ,  verum  eft.  Mi- 

lu 

(30)  Vulgo  den  Artkul-lrief. 
C31)  Plac.  Ordd.  General.  Tom.  IL  p.  216". 
C 32)  Airzema  Hijior.  L.  XLV.  p.  1388. 
(33)  Item  Ibidem  L.  XVllL  p.  131  -133. 


i54     QUAESTIONUM  JURIS  PRIVATI 

lites  in  Caftris  commune  deliclum  delinquentes , 
etiam  ibi  puniuntur  ,  &  valde  inutilc  eflet  eos  ad 
Civilem  Judicem  remitterc.     Idcmque  obtinct  in 
Clafle  ,    namquc   &   in   ca  ,    tanquam    univerfi- 
tate  quadam ,    Senatus  Militaris  &  Natiticüs   de 
quocunque  crimine  judicat.     Secundum  haec  Ju- 
dices  Militares  anno  1665.  m  Clafle  ,  quae  adhuc 
in   Hollandia  baercbat  ( nondum    enim  in  mare 
excurrcrat)  etiam  de  deli&o  communi  jus  dixe^ 
runt    (34).    Si  extra  ClafTem   ejufmodi  delicTturrï 
efïet  commiflum ,   Magiftratus  de  eo  rede  judica- 
ret ,  idque  ipfum  e  ft  ,  quod  ait  §.  3.  Formae  Ad- 
miral.  13  Aug.  1597.  (35)  dat  de  Leliiien,  buvten 
Schee psboort  gepleegt ,   en  niet  wejende  militair  ,  ge- 
.ftraft  zullen  mogen  werden  by   de  Magiftraten  ,   in 
welkers  jurisdictie  de  zelve  geperpetreert ,  of  de  de- 
linquanien  gevonden  zul/en  werden.     Ignavia ,  in  ma- 
ïi  commilla  ,  ii  re  ver  fa  nave  hic  accufatio  fiat , 
quaefitum  cft,  ad  Admiralitatem,  an  ad  judicium 
militare  pertineat  ?  Sed  anno   1665.  placuit ,   ad 
judicium  militare  pertinere  (36). 

Sed  hoc  non  aliter  verum  eft ,  quam  fi  rei , 
antequam  reverterentur ,  etiam  judicio  militari 
fuerint  fubditi ,  quod  in  militibus  obtinet,  non  in 
paganis  ,  qui  peregre  officio  civili  fun&i  funt. 
Cum  ,   qui  male  rem  getfiffe  dicebantur  in  Brafi- 

Ha, 

C  34)  Aitzema  ibidem  L.  XLV.  p.  934. 
(35)  Plac.  II.  5:  8.  I.  1. 

(  36  )  Aitzema  Hijlor.  L.  XLV.  p.  932.  933.  P34-  P42.  S>4& 
949--9ÖI. 
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lia,  apud  Confiliarios  Ordinum  Generalium  judt- 
carentur ,  petierunt  Ordines  Generales  ,  ut  Mid- 
delburgenfes Civem  quemdam  fuum  ,  qui  in  Bra- 
filia  orricio  civili  functus  erat ,  ejusdem  criminis- 
accufandum  ,  transmitterent ,  praeftita  22.  Oc~fc. 
1625.  de  non  praejudicando  cautione.  Nequic- 
quam,  uttamen  interrogaretur  contra  alios,  trans- 
.miferunt ,  iifdemque  ,  finita  quaeftione  remitti  pos- 
tulantibus,  remiferunt.  (37).  Rurfus  cum  aliquot 
militum  Praefe&i ,  &  duo  Politici ,  ut  vocant  , 
qui  in  eadem  Braülia  contra  Ordines  Generales 
deliquiffe  dicebantur ,  in  Hollandiam  effent  rever- 
fi,  Ordines  quidem  Generales  ,  permittentibus 
Hollandis  ,  Judices  delegatos  dederunt ,  fed  quod 
ad  Politicos,  Ordines  Hollandiae,  fecundum  id , 
Ut  ajunt ,  quod  Curia  Hollandiae  21.  Jul.  1648. 
in  fimili  caufa  refponderat ,  16.  Sept.  1654.  (38)- 
decreverunt ,  alterum  ex  his  ,  qui  Hollandus  e- 
rat,  apud  Curiam  Hollandiae  effe  accufandum ,  & 
ïimul  petendum  ab  Ordinibus  Groninganis ,  con- 
cedere  vellent ,  ut  alter,  qui  Groninganus  erat, 
&  cum  ceteris  in  Hollandia  detinebatur  ,  ob  con~ 
tinentiam  caufae  etiam  a  Curia  Hollandiae  judica- 
retur.  Sed  quum  plurimae  Provinciae  etiam  in 
Politicos  übi  jurisdidlionem  arrogarent,  Ordines 

Hol* 

(37  )  Aitzema  L.  VI.  p.  207.  fif  208.  Refolutien  van  Confideratie 

ten  tyde  van  de  Wit.  p.  225. 
(38)  Refolutien  van  Confideratie  ten  tyde  van  de  Wit  p.  214. 

^215.  &  Bello  Jurid.  Caju  40.  in  fin. 

V  2 
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Hollandiae  i  Ott.  1654.  C39)  decreverunt,  Curia 
Hollandiae  prolixo  Refponfo  excuteret,  an  non 
ii  ,  qui  contra  Ordines  Generales  deliquerunt, 
etiam  in  eorum  territorio  ,  in  Belgium  Foedera- 
tum  reverfi ,  reciderent  in  jurisdictionem  ejufdem 
ludicis  ,  quem  ante  habebant  ?  Et  fecundum  Hol- 
Jandorum  fententiam  exftat  prolixum  Curiae  Re- 
fponfum  8.  Oc~r.  1654.  (4°)-  optime  fane  con- 
fcriptum  ,  nee  nifi  frivolis  rationibus  contra  dif- 
putavit  nubes  Pragmaticorum  1  Sept.  1654.  (4I)- 
Quae  porro  in  hac  caufa  variis  temporibus  adta 
geila  funt  ,  alibi  relatum  efl  (42). 

Ceterum  Ordines  Hollandiae  eandem  ,  quam 
dixi ,  fententiam  etiam  deinceps  mordicus  de- 
fenderunt,  nam  alia  occaüone  ,  quam  non  com- 
memoro,  3  Ocl.  165Ó.  decreverunt  (43),  &  eo- 
dem  die  edixerunt,  (44)  Hollandos  in  Hollandia 
deli&orum  in  officio ,  quod  ab  Ordinibus  Genc- 
ralibus  habent ,  contra  Ordines  Generales  com- 
miflbrum  ,  dtintaxat  accufari  poffe  apud  fuum  Ju- 
dicem  Hollandicum ,  idque  etiamfi  in  Hollandiam 

re- 

f39)  Ibidem  p.  219. 

(40)  Ibidem  p.  219  &  Bell  Jurid  Ca/u  40.  ubi  tarnen  perperam 

lepricur  8.  Sept.  pro  8.  Oft. 
(41  )  Bell.  Jurid.  Ca/ü  40  Princ. 
(42 )  Aitzema  Hijlor.   L.  XXXIV.  p.  187.  188.  251.  £?  2*2. 

&>  L.  XXXV.  p.  440-443. 
f  ^  3)  Refolutien  van  Conjider.  ten  tyde  van  de  Wit   p.  276.  & 

Piac.  11.  Append.  p.  2461. 

).  27<S 

in  Farragine,^  quae  dici- 


(44)  In  de  Voorfch.  Rcjbl.  d.  p.  276.  &  Plac.  //.  5.  5.  1.  2.  & 

Bell.  Jurid.  Cafu  37 ♦  in  fi?i.  & 


tur,  d'lnjlruttie. 
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redierint ,  ut  rationes  corum  ,  quae  egerunt ,  Or- 
dinibus  Generaiibus  reddant.  In  Decreto  addi- 
tum  eft ,  placere  legem  ,  eodem  anno  25  Jul.  fac- 
tam ,  fecundum  quam  Hollandi  ,  qui  effent  in  of- 
ficio  Ordinum  Generalium ,  judicarentur ,  &  pru- 
denter  quoque  additum ,  ea  nihil  derogari  juris- 
di&ioni ,  quam  habent  Confiliarii  Ordinum  Ge- 
neralium ,  Admiralitates  maritimae  ,  aut  Senatus 
militaris  ,  terreftris  vel  maritimus.  Vellem  ,  ea 
limitatio  etiam  Editto  fuiffet  addita ,  neque  enim 
tune  tot  leftoribus  impofuiffet ,  ut  nunc  impofuit. 
Secundum  hanc  exceptionem  Confiliariis  Ordinum 
Generalium  ex  §.  30.  jundt.  §.  32.  Formae  fuae 
12  Apr.  1588.  &  ex  §.  37.  novae  Formae  18  Jul. 
165 1.  competit  jurifdi&io  in  eos ,  qui  illos  Con- 
filiarios ,  eorumque  Officiales  donis  muneribus  ad- 
eunt ,  &  fecundum  hanc  ipfam  exceptionem  Se- 
natus  nauticus  militaris  ,  Hagae  Batavorum  extra 
ordinem  convocatus ,  Navarcham  Delphenfem  , 
(}ui  non  eam ,  quam  debebat ,  operam  navaffe 
in  praelio  maritimo  dicebatur  ,  miflis  militibus  an- 
no 1695.  Delphis  extraxit  &  poflea  damnavit , 
&  reöe  Ordines  Generales  Delphenfem  Magiftra- 
tum  ,  hac  de  re  conquerentem  ,  neglexerunt. 

Anno  i663.interCuriamHollandiae  &  Magiftra- 
tum  Haganum  apud  Ordines  Hollandiae  quaefi- 
tum  efl,  an  id  Decretum  30  Sept.  1654.  in  cu- 
jus  interpretatione  ha&enus  verfatus  fum  ,  etiam 
pertineret  ad  Ordinum  Hollandiae  Praetorianos 
Praefe&os ,  qui  Hagae  excubant  ?  Et  quidem  Or- 

V  3  di- 
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dines  3  Aug.  16Ó3.  (45)  rem,  de  qua  tune  age- 
batur  ,  ad  Curiam  Hollandiae  remiferunt ,  juris 
decilione  interim  dilata.  Poftea,  nempe  12  Mart. 
1733.  intcr  Curiam  Hollandiae  &  Magiftratum 
Haganum,  quod  ad  Praetorianos  &  alios  militcs  , 
Hagae  excubantes  ,  convenit ,  eorum  Praefe&i , 
tot  Cornets  en  Venftij^s.  inclufwe  ,  in  communibus 
dclictis  iubcflTent  jurisdi&ioni  Curiae  Hollandiae  , 
minores  Praefecti  &  gregarii  milites  fubeflent  ju- 
risdiclioni  Magiftratus  Hagani ,  quam  conventio- 
nem  Ordines  Hollandiae  13  MajL  1733.  (4Ö)  ha- 
buerunt  ratam  ,  falvo  in  omnibus  d.  Decreto  30 
Sept.  1654. 

Fere  omiferam  ,  Wilelmum  III.  Dynaftam  O- 
rangium  ,  Anno  1675.  fcripfifTe  literas  ad  varias 
Provincias  ,  earumve  Curias  Supremas  ,  interque 
has  unam  ad  Curiam  Hollandiae  ió  Maj.  1675.  (47) 
de  jurisdidtione  in  milites  ,  in  cives ,  &  inter  utros- 
que  ,  &  quid  fibi  in  fingulis  eau  fis ,  quas  propo- 
nit ,  fequendum  videatur  ,  fed  nihil  quicquam 
tune  definitum  eft ,  &  cum  nonnulla  in  his  literis 
occurrerent ,  quae  legibus  ,  in  Hollandia  latis ,  ef- 
fent contraria  ,  Curia  Hollandiae  30  Maj.  1675.  ad 
illas  literas  refpondit ,  fuarum  partium  non  elfe  Le- 
ges novas  condere  ,  fed  conditas  in  judicando  ob- 
fervare. 

CAP. 

(45)  In  de  Voorfch.  Refolutien  p.  710. 
(40)  Exftat  Decretum  inter  Acka  Ordinum, 
(47  )  Exftat  inter  AÜa  Confiliariorum  Foederati  Bfilgii  p»fi  ddibet 
jratiónes ,  habitas  de  Decreto  9.  Febr.  1703. 
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De  Foro  Miliïum  in  cmifa  dchiti. 

~x  /.  6.  C.  de  juriscf,  mn.  t/W/V.  conftat ,  mi- 
3  tótetfi ,  five  ab  actore  niiii'te  ,  ilvc  a  privato 
convcniatur,  in  quaeftionibus  civilibus  non  e  (Te 
conveniendum  nifi  in  luo  militari  foro.  Sed  Gel- 
ris  (1),  Utrechtanis  (>),  Trahfifulanis  (3)  all- 
ud  vifum  cft  ,  &  Ordïnibus  Generalibus  (4), 
quod  ad  miiitcs  fcilicet  ,  in  'Gelria  haërentes  , 
etiam  placuit  ,  militem  in  caufa  civili  apud  Ju- 
dicem  civilem  eïïe  conveniendum  Forte  non  er- 
rabit ,  qui  dixerit ,  de  jurisdiclione  in  milities  fta- 
tuendï  poteuatem  pcnes  Ordines  effe  fingularum 
Provinciarum  ,  fi  ipfius  militiae  caufam  excipi- 
as,  haec  enim  magis  pertinet  ad  Ordines  Gene- 
rales. Et  fecundum  eam  fcntentiam  ,  quum  an- 
no 1Ó51.  in  extraordinariis  Ordinum  Geheralium 
Comitiis  variarum  Provinciarum  Ordines  de  mi- 
litari jurisdiclione  quaedam  ibi  agenda  propofuif- 
fent ,  Ordines  Hollandiae  13.  Febr.  1651.  (5) 
fignificarunt ,■  fibi  placere  ,  ne  ea  de  re  in  illis 
Ordinum  Generalium  Comitiis  ageretur  ,  juris- 
diclionem  enim  in  milites  ,  in  rebus  non  pure  mi- 
litaribus  ,  ad  cujusque  Provinciae  Ordines  perti- 
rïere ,  nee  difplicere ,  quominus  Ordines  Gene- 
ra- 

( 1)  Aïtzema  Hcrjielde  Leeuw  p.  109.  £r  404. 
'(2)  Idem  Ibidem  p.  237. 
(  3)  Idem  Ibidem  p.  315. 

(4)  Idem  Ibidem  p.  405. 

(5)  Idem  Ibidem  p..  317.  ö*  318. 
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rales  ad  Praefe&os  militares  fcriberent  ,  in  omni- 
bus ,  non  pure  rnilitaribus  ,  fubefïent  fingularum 
Provinciarum  Ordinibus  ,  qui  eo ,  quo  Hollandi, 
jure  uti  vellent.  Idque  jus  Hollandi ,  quamdiu 
plene  fui  juris  fuerunt ,  conftanter  exercuerunt. 

Quod  Gelris  &  Utrechtanis  placuit  ,  milites 
nempe  in  caufis  civilibus  apud  civilem  Judicem 
effe  conveniendos,  etiam  in  aliis  quibufdam  Pro- 
vinciis  receptum  eft.  Scio  ,  Senatus  militares , 
fcio  Confiliarios  Ordinum  Generalium  faepe  cau- 
fas  civiles  judicafle  inter  milites  &  milites  ,  quin 
&  inter  milites  &  cives  ,  fed  quo  jure  nondum 
potui  animadvertere.  Certe  Jus  Romanum  ubique 
obfolevit  quod  ad  milites  ,  in  Urbibus  collocatos. 
Quare  ,  quod  de  caufa  civili  fcripfit  Sande  De- 
af.  Frific.  L.  I.  T.  L  De  fin.  4.  ad  Jus  Romanum 
refero ,  non  ad  jus ,  quo  utimur  in  Foederato 
Belgio.  In  milites,  qui  in  caftris  funt  ,  largior 
efTe  videtur  jurisdidtio  ,  ut  a  nemine ,  nifi  miïita- 
ri  Judice,  quacumque  in  caufa  judicentur,  &  in  iis, 
quae  Gelri  &  Utrechtani  propofuerunt ,  &  Ordines 
Generales  decreverunt  ,  quaeque  fupra  retuli, 
Judicum  militarium  jurisdidlio  duntaxat  reflringi- 
tur  quod  ad  eos  milites,  qui  funt  in  Urbibus, 
quae  jus  fuffragii  habent ,  de  jurisdiótione ,  quae 
in  caftris  exercetur  ,  nihil  fic  definientes.  Quin 
ne  in  ipfis  quidem  Caftris  ex  quavis  caufa  civili 
contra  milites  obtinet  militaris  jurisdi&io  ,  nam 
ex  duobus  Edidlis ,  Frederici  Henrici ,  Dynaftae 
Orangii,  7.  Maj.  1630.  itemque  Ordinum  Gene- 
ralium 8.  Dec.  1665,  quae  Capite  proxïmo  com- 
me- 
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memoravi ,  miles  in  caftris  in  jus  vocari  nequit 
ob  debitum  antiquum ,  aliudve  extra  caftra  con- 
tractum. 

Sed  fi  apud  civilem  Judicem  conveniantur  ,  a- 
pud  qualem,  fupereft  quaerere.  Et  putem  apud 
ordinarium  Judicem  loei ,  ubi  morantur  ,  neque 
enim  novi  privilegium ,  quod  eos  ordinaria  juris- 
didione  eximat.  Eft  tarnen  ,  qui  ait  (6),  quia 
multi  in  creditorum  fraudem,  fe  militiae  dabant, 
Ordines  Generales  29.  Apr.  1589.  edixifTe  ,  in 
caufa  non  militari  omnes  milites  ,  cujufcunque 
conditionis  ,  convenirentur  apud  Curiam  Hollan- 
diae  &c.  Alius  (7)  deinde  fcripfit,  dat  KrygsJuiden 
om  gemeene  Saken  ,  den  Oorlog  nog  haren  dienft  niet 
rakende  ,  voor  het  Hof  van  Holland  geroepen  mogen 
iv  er  den  volgens  't  F  la  ca  at  van  de  Staten  van  Hol- 
land van  den  29.  Apr.  1589.  Edidtum  ,  quod 
Ordinum  Generalium  eft  ,  perperam  tribuit  Or- 
dinibus  Holiandiae,  meliufque  hac  in  re  fapit  in 
Not.  ad  §.  68.  Editt.  de  Crimin.  n.  2.  ubi  tarnen , 
rurfus  perperam ,  ut  mox  audies,  id  Ediclum  29. 
Apr.  1589.  ad  caufas  civiles  reftringit  (8).  Ite- 
rum  alius  tam  in  caufa  criminali ,  fi  in  flagranti 
deli&o  praeveniat ,  quam  in  caufa  civili  Curiae 
Hollandiae  adferibit  jurisdi&ionem  in  milites,  Edic- 
to  tarnen  Ulo  29.  Apr.  1589.  ad  civüia  quoque  re- 

ftric- 

(<5)  Meruia  Prax.  CwL  L.  TV.  Tit.  40.  C.  3. 

(7)  Van  Leeuwen  adPeckium  de  Arrejl.  C.  5.  n.  6. 

(8)  Groenewegen  de  LL.  Abrog.  ad  L.  6.  C.  de  Jurisd.  omn. 
judic.  £f  ad  L.  i.  C.  de  Exbib.  &  transmitt.  reis. 

x 
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ftricto.  Rurfus  alius  (£>)  id  Edittum  ad  commu- 
nia  militum  crimina  refert  ,  atque  fi  fanciverit, 
in  illis  deliÖis  praeventioni  locum  eiïe.  Nefcio , 
bis  an  aliis  Magiftris  ufa  fit  Curia  Hollandiae,  cum 
ait  in  <$.  gi.  Formae  ,  quam  fibi  compofuit  anno 
1670.  Curiae  jurisdicYionem  efle  o-ver  alle  militai- 
re ,  Hagae  degentes ,  zig  onthoudend?  en  gebuyst. 
zynde ,  nifi  in  caufis  militaribus. 

Miror  fane  ,  tantam  Pragmaticorum  turbam 
pronunciare  potuille  de  illo  Ediclio  29.  Apr.  1589., 
vel  non  lecto  ,  vel  certe  non  intclle&o.  Eit  au-, 
tem  id  Edi&um  (10)  ab  Ordinibus  Generalibus, 
ex  confilio  fuorum  Confiliariorum  fa&um ,  & , 
ficuti  multa  alia  iisdem  de  rebus  facla ,  ju  bet  * 
milites  ,  qui  iis ,  qui  Ordinum  Generalium  fecu- 
ritate  publica  utuntur ,  vim  faciunt ,  vel  a  capti-. 
vis  hofïibus  plus ,  quam  oportet ,  exigunt  ,  puni- 
ri  ab  utriusque  Militiae  Magiftro ,  qui  fi  officio* 
fuo  defit ,  puniri  poifc  a  Confiliariis  Ordinum, 
Generalium  aut  fingularum  Provinciarum ,  vel  a 
Curiis  Supremis  in  quaque  Provincia  ,  aliisve  Ju- 
dicibus  ,  qui  de  criminibus  cognofcendis  potefta- 
tem  habent  ,  ceflare  enim  hic  militare  privilegi- 
um.  Nihil  quicquam  ibi  exftatde  caufis  civilibus,, 
nihil  etiam  quicquam  de  caufis  indiftincle  crimi- 
nalibus  ,  nam  de  communibus  plane  tacet,  & 
quod  ad  duo  delióta  militaria  ,    ibi  commemo- 

ra? 


(9)  Voet  de  Jure  milit.  C.  7.  n.  9. 
(icO  Plac.  Il  4.  6.  1.  3. 
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rata,  praeventioni  locum  facit,  ut  fic  retuli.  Sin- 
gulare  igitur  eft  id  Edidlum  ,  &  omnino  nugas 
agunt ,  qui ,  quod  tempore  belli  fancitum  eft  de 
duobus  criminibus  militaribus  ,  transferunt  ad 
caufas  civiles  vel  quafcunque  criminales ,  vel  qui 
Curiae  Hollandiae  hic  praecipuum  quid  largiuntur. 
Sed  forte  alia  ratione  defendi  poterit  Curiae 
Hollandiae  jurisdi&io  in  caufa  debiti,  quodnempe 
ex  §.  8.  Formae  Cur.  Hol/.  1531.  Curiae  cognitio 
competat  van  Obligatien  van  Officiers ,  daar  by  zy 
hen  onder  baren  Zegel  of  Handt eeken  verbonden  Jul- 
ien  hebben  fekere  Jomme  van  penningen  te  betalen,  of 
andere  dingen  te  doen.  Ita  fane  Curiae  Hollandiae 
jurisdictionem  in  Praefe&um  quemdam  militarem 
defendit  Confultor  quidam  Hollandus  (  u),  &  ea 
quoque  veftigia  videtur  premere  alius  quidam 
Hollandus  (I2),  quia  fcilicet  militum  Praefe&i 
fimpliciter  quoque  Officiers  vocantur.  Perperam, 
appellatione  enim  rh  Officiers  ibi  Ballivios  intelli- 
gi  res  certa  eft,  hi,  fi  ex  contra&u  fcripto  conve- 
niantur,obmetum  potentiae,  apud  Curiam  vocari 
poffunt,  &  ftc  efTe  intelligendum  illum  §.  8.  alius 
Confultor  jam  animadvertit  (!3),  &  Curia  Hollan- 
diae etiam  judicavit  3  Mart.  1676  (  h  ).  De  delic* 
tis  quoque  ,  in  officio  commiflls ,  a  Curia  Ballivii 
judicantur  r/.  §.  8.  &?  j$.  H-Fojm.  Cur.  Holt,  1531. 

& 

(11)  Bell.  Jurid.  Caf.  19  n.  1. 

C12)  Van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  V.  C.  6.  n.  4. 

(13)  Bell.  Jurid.  Caf.  lp.  n.  2. 

Ch)  Ibidem. 

X2 
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&  ad  ea  d.  §.  8.  reftrin^it  poftremus  Confultor , 
fed  verba ,  quae  exhibui  ,  ad  cauias  civiles  per- 
tinent. / 

In  primis  autem  hic  notari  velim  ,  quod  ait 
§.  43.  Formae  ,  quam  Ordines  Generales  Confi- 
Hariis  fuis  dederunt  12.  Apr.  1588.  (Iö)  quod- 
que  ipfum  repetitum  efl  <$.  50.  eorum  novae  For- 
mae 18.  Jul.  1651  C1?)-  nempe  Ordines  Gene- 
rales &  fingularum  Provmciarum  pofle  ,  ü  ne- 
ceflitas  urgeat ,  etiam  de  iis  ftatuere ,  quae  Con- 
filiariis  illis  mandata  funt ,  utpote  dele&um  mili- 
tum  habere  ,  difciplinam  militarem  exercere  , 
punire  delicla  militum ,  &  alla  ejus  generis  ,  fed 
in  iis  ,  quae  mandata  non  funt ,  nullam  eorum 
Confiliariorum  effe  poteftatem,  quod  longo  ver- 
borum  agmine  ibi  exprimunt ,  &  fupra  alia  oc- 
cafione  retuli  C.  XII.  Ex  quibus  intelligimus, 
eorum  Confiliariorum  non  aliam  effe  jurisdictio- 
nem ,  quam  delegatam  ,  &  quicquid  delegatum 
non  eft  ,  ad  Ordines  ,  Magiftratus  &  Judices  fin- 
gularum Provinciarum  pertinere.  Sed  quemad- 
modum  cum  his  componi  poffint  tot  eorum  Con- 
filiariorum judicia  ,  de  caufis  matrimonialibus  ,  & 
aliis  fexcentis ,  fine  ulla  delegatione  exercita , 
forte  alius  ,  me  doctior  &  peritior  ,  explicare  po- 
terit  ,  ipfe  enim  explicare  non  poilum.  Idem 
dico  de  tot  fententiis ,   a  Senatu  militari  latis  in 

re- 

f  161  Plac.  IV.  1.  i  t. 

(17.)  Ibidem  n.  2.  &  Aitzema  Herft.  'Lewva.  p.  537. 
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rebus  ,quae    non   funt  fui  fori.     Scio  ,  omnium 
Judicum  commune  vitium   efle    pomoeria   juris- 
di&ionis  fuae  omni  ope  extendere,  fed  exceptio 
fori ,    quae   reliquis  Judicibus   opponitur  ,    mili- 
taribus  &  praecipue  illis  Confiliariis  opponi  non 
folet ,  non  alia  forte  eau  fa ,  quam  quod  rei ,  qui 
conveniuntur  apud  Judices  militares  ,   &   praeci- 
pue apud  Confiliarios  Ordinum  Generalium,  me- 
tuant  indignationem  eorum  ,   qui  fibi  in  aliis  tan- 
tum prodefle  &  tantum  nocere  poiTunt.    lllud  fi- 
lentio  praeterire   non  poffum,  ipfos  Confiliarios 
Ordinum    Generalium  ,  tam  in  celeberrimo  illo 
Decreto  3.  Febr.  1703.  quam  in  deliberationibus 
fuper  eo  habitis ,  rotundo  ore  &  fe ,  &  inferiores 
Senatus  militares ,  quin  &  fuperiorem ,  &  ante  & 
poft   annum   1650.   non    duntaxat  de  militaribus 
delictis ,   fed  &  de  caufis  ciVilibüs  ,   &  matrimo- 
nialibus  ,    &  haereditatibus  ,  quae  folvendo  non 
funt ,  jus  dixifie ,  fed  in  Libello  ,   quo   delibera- 
tiones    continentur  ,    &   praecipue   compleclitur 
Edi&a  &  Decreta  Ordinum ,  ex  quibus  defcendit 
au&oritas  jurisdidtionis ,  in  eo  ,  inquam  ,  libello 
nihil  quicquam  memorari ,  quod  caufam  praebeat 
jurisdictioni  militari ,    in  tantum  porrigendae,  ut 
ante  &    poll:  annum  1650.   porre&a  eft  ,   &  ad- 
huc    porrigitur.      Ajunt  quidem   illi  Confiliarii  , 
jurisdi&ionem  militarem  primum  elfe   coërcitam 
Decreto   Ordinum    Generalium  25.  Mart.    165 1. 
cujus  fupra  aliquotiens   memini ,  &  quod  in  pof- 
terum  fequendum  efle  illi  ipli  Confiliarii  jufferunt 

X  3  eo 
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eo  Dccreto  9.  Febr.  1703.  Sed  fcire  velim  ,  cur 
etiam  poft  annum  1703.  &  inferiores  Senatus  mi- 
litares ,  &  fuperior  ,  &  cur  illi  ipfi  Confiliarii 
fexcenties  fe  immifcuerint ,  &  adhuc  immifccant 
caufis  civilibus  cujuscunque  fere  indolis.  An  non 
animadvertunt ,  Judices  militares  ,  fe  inferiores, 
fic  juiïa  fua  fpernere  ?  Et  quid  in  aliis  reprehen- 
dant .,  quod  ipfi  fa&itant  ?  Exfpe&o  igitur  alias 
auctoritates ,  quam  adhuc  vidi ,  aut  Judices  mili- 
tares ,  inferiores  &  fuperiores  pomoeria  jurisdiftio- 
nis  fuae  longe  latius  extendunt ,  quam  par  efl , 
&  leges  permittunt. 

C  A  P.    XV. 

Magnarum    Urbium  in   Hollandia   Cives ,    eo- 
rumque  bona ,   etiam  in  agro  arrejlari 

P°JJ'- 

Quemadmodum  alibi ,  fic  &  in  Hollandia  Ar- 
refta  ufu  palam  recepta  funt.  Quia  au  tem 
ex  Arreftis  forum  fortimur  ,  omnino  inter- 
efl  fcire ,  an  verum  fit ,  quod  vulgo  jadlatur  , 
magnarum  Urbium  in  Hollandia  Cives ,  eorunv 
que  bona ,  in  agro  arreftari  non  poffe.  Arreftan- 
di  facultas  ex  ratione  fubjedtionis  petenda  eft , 
ideoque  ,  quia  ubicunque  quis  invenitur ,  ibi  & 
fubje&us  intelligitur,  ibidem  quoque  arreftari  au- 
öoritate  publica  potefl ,  nifi  fpeciale  privilegium 

habeat. 
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habcat.  Eft  tarnen  Hollandus  ( T)>  qui  foli  Curiae 
jus  arreftandi  tribuit ,  non  Urbibus  ,  nifi  ex  pri- 
vilegie) Principum ,  Pagis  vero  nunquam ,  quia 
privilegium  non  habent.  Quae  aut  non  intelli- 
00,  aut  valide  ftulta  funt,  fed  latius  haec  refutavi 
Libro  S'mgurali  de  Foro  Legator.  C.  2.  Quisquis 
jurisdiclioni  praceft ,  recle  arreflat  queirjcunque, 
nifi  qua  lex  vel  paclio  impediat. 

Arreftorum  vero  moleftiis  variarum  Urbium 
privilegiis  occurfum  eft,  &  haec  omnino  fervan- 
da  funt ,  fed  cum  nulla  fin!  privilena  ,  vel  non 
pertineant  ad  agrum  ,  cujus  Magiftratus  arreftum 
largitus  eft,  puto  fabulam  efte,  qunm  vulgo  nar- 
rant  ,  magnarum  Urbium  in  Hollandia  Cives  , 
eorumque  bona  ,in  agro  arreftari  non  pofte.  Vul- 
go utique  arreflis  utimur ,  &  nemo  ab  his  im- 
munis  ,  nifi  qui  immunitatem  probet.  Quaero 
igitur  ,  qua  auctoritate  fe  defendant  magnarum 
Urbium  Cives?  Audiamus  eorum  Patronos.  Eft, 
qui  id  efficit  ex  Edicto  Ordinum  Hollandiae  17. 
Jan.  1647.  (2)  Sed  id  Edictum  ,  poftquam  mulc- 
tam  indixiftet  iis,qui  in  agro  cerimonias  Pontificias 
colunt,  nihil  aliud  ait,  quam  delinquentes,  donec 
mulcla  folvatur,in  agrisarreftodetineri pofte, falvis 
privilegiis  Urbium  ,  quarum  Cives  in  agro  arrefta- 
re  non  licet,&  funt  ejusmodi  quarumdam  Urbium 
privilegia ,  fed  quae  cum  maxime  pertinent  ad  eer- 
tas 

CO  Neoftad.  Decif.  Supr.  Cur.  83. 

(*2)  Van  Zurk  Cod.  Batav-   V.  Arreft.   §.  5.  ipfum  Edittum 
exftat  Plac.  /.  1.  4.  1.  4. 
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tas  caufas,  vel  ad  certa  loca ,  nullum  vero  gene- 
rale eft ,  majoribus  Urbibus  indiftindle  datum  , 
ne  eorum  Cives  ullibi  in  agro  arreftare  li- 
ceret. 

Nullus  autem  dubito,   quin  huic  fabulae  origi- 
nem  praebuerit  Refponium  quoddam  juris,  quod 
quinque  Advoeati  Hagani ,   ea  de  re  fententiam 
rogati,  dederunt  23.  Apr.  1638.   (3)  rotunde  illi 
ajunt  ,    magnarum  in    Hollandia  Urbium   Cives 
eorumve  bona  ,  in  agro   non   recle  arreftari ,  & 
ex  eo  Refpönfo  idem  deinde  alii ,    tanquam  jus 
certum   tradidere  (4).  Sic   grus   gruem  fequitur. 
Sed  quia  noftrorum  JCtorum  Refponfa  nulla  auc- 
toritate juris  cenfentur,  videndumquibus  rationibus 
hanc  fententiam  defendant.    Ait  Refponfum  juris  , 
ex  <$.  9.  LL.  quas  Maria  Burgunda  Hollandis  &  Ze- 
landis  dedit  14.  Mart.  1474.  &  ex  <$.  220.  Form. 
Curiae  Hollandiae  quemque  efTe   vocandum   ad 
fuum  Judicem  ordinarium,  &  inde  efficiunt,  non 
refte  in  agro  arreftari ,   qui  Cives  Urbium  funt, 
habere  enim  Scabinos  ,  qui  de  eorum  caufis   ju- 
dicant.    Deinde  ait ,    arrefla   eatenus  tantum  va- 
lere, quatenus  judicio  contradi&orio  recepta  funt, 

arrefla 

(3)  Exftat  in  Formulario  T.  I.  C.  24.  p.  m.  350.  &  apud 
Bort  de  Arrejl.  Part.  IV.  n.  39. 

(4J  Van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  V.  Part.  7.  n.  16.  &  in 
Not.  ad  Peckium  de  Arrejl.  Part.  IV.  n.  21.  p.  136.  & 
Part.  VIII.  71.  1.  p.  215.  &  Inleiding  tot  de  Coftuimen 
van  Rynland  n.  23.  vf.  Ten  anderen  ,  &?  ad  §.  44,  van 
de  zelve  Coftuimen.  Éorc  en  van  Zurk  d.  locis.  Manier  van 
Proced.  voor  't  Hof  T.  V.  C.  6.  n.  5.  &  feqq. 
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arrefta  Civium  magnarum  Urbium  in  agro  judi- 
cio  contradictorio  nunquam  eflfe  recepta ,  pro  ju- 
re igitur  vel  confuetudine  efle  habendum ,  ne  e- 
jusmodi  arreftis  utamur. 

Sed  fere  indignum  efl  id  Confilium  ,  contra 
quod  difputes.  Si  valeat  ea  ratio,  quemque  ef- 
fe  vocandum  ad  Judicem  funm  ordinarium ,  nemo 
non  tantum  ex  majoribus ,  fed  &  minoribus  Ur- 
bibus ,  quin.  nee  ex  Pagis  alibi  arreftari  vel  con- 
veniri  poflet  ,  nifi  cogitaverint  illi  Confultores  , 
nullibi  ordinarios  efle  Judices  ,  quam  in  magnis 
Urbibus ,  ü  enim  hi  &  alibi  lint ,  unde  magna- 
rum Urbium  Cives  id  praecipuum  habent  ?  Nam 
utique  generaliter  loquuntur  d.  §§.  9.  £«?  220.  ne 
quis  quem  in  Hollandia  ,  Zelandia ,  &  Frifia  ad 
alium ,  quam  ordinarium  Judicem  vocare  velit. 
Vetant  d.  §§.  quem  evocari ,  non  ibi ,  ubi  efl , 
detineri  convenirive.  De  caufa  arrefti  nihil  quic- 
quam  fancitum  eft,  id  d.  §§.  nee  fancire  conflitu- 
turn  erat.  Rem  ipfam  expreflit  §.  15.  Confuetud. 
Amfterd.  1570.  Dat  men  niemand  van  de  onder  fa- 
ten  van  Holland  ter  eerfier  inftantie  mag  evoceren 
buiten  den  zelven  Lande,  en  dat  men  elk  moet  aan- 
/preken  voor  fynen  dagelykfen  Regter ,  uytgefondert 
in  cas  van  Arreft.  Vides  regulam  ,  &  fimul  vi- 
des exceptionem.  De  regula  accipiendi  illi  §§. 
9.  gj?  220.  Sed  quia  arreïtum  tribuit  forum  in 
patria  arrefti,  refte  additur  exceptio  in  d.  §.  15. 
Quod  porro  ajunt  Confultores  de  judicio  contra- 
dict.orio ,  vix  feriam  refponfionem  meretur.  Ubi 
quaeftfum  unquam,  an  magnarum  Urbium  Cives 

Y  in 
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ïn  agro  arreilari  poiïint?  Et  ubi  ,  fine  privilegio, 
judicatum ,  non  poffe?  Si  fêfüm  perpetuo  judica- 
tarum  in  hanc  rem  exftaret  au&oritas ,  iicet  res 
ex  fabula  trahat  originem,  ea  forte  in  contrarium 
me  vocarct  ,  fed  cum  non  exilat ,  ne  patiamur 
nos  rationibus ,  adeo  frivolis  ,  transvorfum  agi. 

Ceterum  quarumcunque  Urbium  Civcs  ,  quae 
fpeciale  privilegium  non  habent ,  &  in  agro ,  ubi 
inveniuntur ,  detineri  &  in  jus  vocari  poffe  ,  vel 
exipfis  quarundam  Urbium  privüegiis  fatis  apparet. 
Cui  bono  privilegia  ,  ü  id  in  Hollandia  jus  com- 
mune fit?  Et  quid  (i  ne  ipfa  quidem  privilegia, 
utique  pleraque  ,  tantum  non  tribuant  civibus  , 
quantum  tribuunt  Au&ores  ejus  Jurisprudentiae  ? 
lgttur  beatiores  erunt  Urbes  ,  quae  privilegium 
non  habent,  quam  quae  habent?  Sed,  priusquam 
de  fingulis  videamus  ,  fcire  velim ,  quas  Urbes 
intclligant ,  ubi  de  majoribus  in  hoc  argumentó 
fermo  eft.  An  duntaxat  Jèx  magnae,  quae  eo  na- 
mine  faepifïime  occurrunt  in  antiquis  Hollandö- 
rum  monumentis  ,  nempe  Dordrechtum ,  Harle- 
mum  ,  Delfi ,  Leida  ,  Amfterdamum  &  Gouda? 
An  addemus  Rotterdamum ,  ut  additur  in  Edi&is 
Ordinum  Hollandiae  ,  quibus  definitur ,  ad  quas 
fummas  cum  inhibitione  appellare  non  licet ,  quem- 
admodum  in  <$.  2.  Edi&i  24.  Mart.  1644.  &  in 
Edi&o  8.  Maj.  1674?  Sic  quidam  cenfèt  (5), 
fed  alii  >  in  hoc  argumentó  occupati  tacent.    A- 

lias 

iS)  Aêè£kr  Qrdinis  juikimï  apuè  Gurim  T.  V.  C.  §.  n.  &, 
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lias  tarnen  Urbes,  opinor,  excludent,  cum  pro 
majoribus  nunquam  habeantur. 

Suffecerit  igicur  harum  ,  quas  recenfuimus,  Ur- 
bium  privilegia ,  quae  ad  manum  funt  ,  excute- 
re ,  6c  fic  de  re  ipfa  pronunciare.  Qui  illa,  quod 
ad  immunitatem  arrefti ,  privilegia  comportarunt, 
de  Dordrechto  folent  filere,  quod  fa£tum  nono- 
portuit.  Florentius  certeDordrechtanis  privilegium 
dedit  anno  1284.  (ö)  ne  quis  eos,  eorumve  bona 
in/ra  Zuyd-Hollandiam  arreftare  vellet ,  quod  & 
ipfum  <$.  21.  Confuetudinum  (7)  ejus  Urbis  infer- 
tum  eft.  DeZuyd-Hollandia  fola  vides,  extra  eam 
igitur  in  reliqua  Hollandia  arreftare  licebit.  An 
quod  Harlemenfium  fit  privilegium  in  hanc  rem, 
mihi  non  conftat ,  fed  de  Delfenfibus  exftat  pri- 
vilegium  Maximiliani  &  Mariae  ,  datum  menfc 
Augufto  1477.  (8)  quo  continetur  ,  ne  quis  Delr 
Feniïs ,  ex  a&ione  perfonali ,  in  agro  in  jus  voca- 
ri  poflit ,  fed  duxtaxat  apud  Judices  Delfenfes. 
Quod  privilegium  generale  eft,  &,  ut  mihi  qui- 
dem  videtur,  excludit  caufam  arrefti,  abfque  ea 
enim  inutilis  effct  quaeftio ,  an  Delfenfis  ad  Ju- 
dicem  non  fuum  in  jus  vocari  poffet.  Simile  eft 
privilegium,  Leidenlibus  datum  a  Wilelmo  111. 
annis  1306.  131 5.  &  1338  (*)  ne  fcilicet  a  quo- 

quara 

(6)  Oudenhoven  Zuyd-Holland  p.  109. 
( 7  )  Apud  Oudenhoven  d.  Libr.  p.  83.  ê?  ƒ*#?• 
(  8-5  Ln  Formul.  L.  IL  p.  398.  £?  399- 
(9)  Van  Leeuwen  Inleid,  tot  de  Coftuimtn  van  Rynknd  §.  22. 
{f , ad, § .  44-  .earmdem.  Qanfyetud. 

Y  2 


i72    QUAESTIONUM  JURIS  PRIVATI 

qnam  Leidenfes  judicarentur  ,  quam  a  Scabinis 
fuis.  Scio  efle  ,  qui  ad  caufas  criminales  id  pri- 
vilegium  referunt ,  fed ,  ut  generale  eft ,  largia- 
mur ,  generaliter  eiïe  accipiendum.  Quod  ad 
Amflerdammenfes  exflant  duo  privilegia  Wilel- 
mi  Hannonii  ,  &  tertium  Alberti  Bavari  ( 10)  , 
quibus  cavetur ,  ne  eorum  incolas  bonave  in 
agro  arreflare  liceret  ad  latus  Boreale  Mofae, 
benoorden  de  Mafe ,  quod  &  ipfum  exprefTum  eft 
§.  16.  Confuetud.  Amfterd.  1570.  Vides,  inter- 
diclionem  reftringi  ad  Borealem  tra&um  Mofae. 
Goudanorum  nullum  ,  quod  fciam ,  privilegium 
commemoratur  ,  fed  Rotterdam menfes  ex  privile- 
gio  Wilelmi  Hannonii  1340.  (ll)  non  arreftan- 
tur  van  onverplogen  fchuld ,  five  onvenvillekeurde 
fchuld,  ut  habet  §.  22.  LL.  quas  idem  Wilelmus 
Hannonius  Amfterdammenfibus  dedit  o.Dec.  1342. 
Ut  ita  arreflare  liceat ,  fecundum  haec  privilegia , 
over  verploge  of  verwil/ekeurde  fchuld  ,  quod  vi- 
detur  elïe  aes  alienum  ,  apud  Scabinos  •  contrac- 
tum. 

Habes  fententiam  Privilegiorum ,  &  ex  iis  in- 
telliges  ,  etiam  illum  (12)  ineptire,  qui  iis  Pri- 
vilegiis  utitur  ad  ftabiliendam  Jurisprudentiam  de 
non  arreflandis  in  agro  magnarum  Urbium  civi- 
bus  ,  quin  potius  ex  iis  ipfis  Privilegiis  intelliges , 

quic- 

f  10)  Mcmorantur  in  Formul.  L.  II.  p.  391. 

(11)  Van  Leeuwen  Inleid,  tot  de  Cojlumen  van  Rynland.  §. 

j£ia)  Vaa  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  V.  Part.  7.  n.  1$, 
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quicquid  efl  ejus  juris ,  ex  gratia  Principis  fuifle 
profedtum ,  nee  omnia  Privilegia  efle  indefinita  , 
ut  jus  indefinitum  comminifcuntur  alii ,  fed  qüae- 
dam  reftringi  ad  certos  terrarum  tra&us,  &  quae- 
dam  diftinguere  inter  naturam  aeris  alieni.  Atqui 
fecundum  Au&ores  novae  Jurisprudentiae  fublata 
erit  omnis  terrarum  tra&us  &  omnis  aeris  alieni 
differentia ,  &  omnino  pinguius  jus  habebunt  Ur- 
bes  majores ,  quae  line  privilegio  vivunt ,  quam 
quae  ob  bene  merita  naclae ,  vel  grandi  aere  ea 
mercatae  funt. 

Satis  denique    deflruit  illam   Jurisprudentiam, 
quod  Urbes  ,    etiam  majores  ,    ex  Conventione 
partium  ,  vel  alia   qua   caufa  ,  utantur   het  regt 
van  affchryving ,  ut  appellari  folet ,  utuntur  eo 
jure   Urbes  adverfus  Magiflratum  ,   qui  in  agro 
arreftavit  ,  ut  arreftum  relaxare ,  &  reum  ad  fe 
remittere  velit ,    ü  forte   convenerit  ,    ne  incola 
alicujus  Urbis  in  eo  pago  conveniri  vel  arrefto  de- 
tineri  poffit.  Cui  bono  illa  conventio  de  non  uten- 
dis  utrimque  arreftis  ,    quod  ad   majores  fcilicet 
Urbes,  ü  ipfo  jure  tutae  fint?  Satis  id  animadver- 
terunt  quinque  illi  Confultores,  fed  ajunt ,  quam- 
vis  fint  Urbes ,  die  tegen  het  platte  Land  regt  van 
affchryving  gebruyken  ,    eas  tarnen    olim  numero 
Urbium  non  fuifle  habitas,  utique  non  fuiife  ha- 
bitas  pro  majoribus  &  antiquis  Urbibus.    At  ve- 
ro  ejusmodi  conventio  anno  1532.  etiam  inter- 
ceffit  inter  Leidam  &  varios  Pagos  Rynlandiae 
03),  &  nemo  negaverit,  Leidam  femper  fuiflfe 

ha- 

CJ3)  Van  Leeuwen  ad  §.  44.  Conpuet.  Rynl.  n,  3. 
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habitam  pro  Urbe  ,  &  quidem  pro  Urbe  majore 
&  antiqua.  Attamen  Leida  iatïs  videtur  fuiiTe  tu- 
ta  privilegio ,  ut ,  quod  ad  Cives  fuos ,  non  o- 
pus  fuerit  illa  conventione ,  nifi  putaverint ,  id 
privilegium  ceffare  in  caufa  arrefti ,  vel  ad  cri- 
mina  duntaxat  pertinere  ,  five  alio  quocumque 
modo  ei  diffiderint. 

C  A  P.    XVI. 

De  domkilio  impuberis  vel  minoris  £5?  an  fuperftes 

pareus   vel   tutor  id  mutare  poffet ,  £5?  quo 

effelïu  circa  fuccejjionem  ab  int  e  ft  at  o  ? 

Intereft  fcire  ,  ecquid  fit  domicilium  impube- 
ris vel  minoris ,  üc  enim  icimus  ,  quo  foro 
utantur ,  &  quo  jure  iis  fuccedatur  ab  inteftato. 
Sane  liberos  impuberes  &  minores ,  fi  parentes 
habeant ,  eorum  foro  uti  res  certa  eft ,  nam  quod 
ajunt ,  filios  etiam  fine  conlenfu  patrum  domici- 
lium mutare  pofle ,  admiferim  in  iis  ,  qui  in  po- 
teflate  non  funt ,  non  iis ,  qui  adhuc  fub  cura 
funt  vel  parentum ,  vel  tutorum.  Et  cum  qui- 
dam Vliflinganus  minor  cum  quadam  Amfterdam- 
menfi ,  nuptiarum  contrahendarum  ergo,  Vianam 
conceffiffet ,  ibique  impetraflet  civitatem  ,  &  fic 
nuptias  contraxiftet ,  proclamationibus ,  quas  vo- 
cant ,  Vianae  duntaxat  fadÜs ,  quae  ex  §.  3.  Or* 
donn.  Polit.  HoJL  &  ex  §.  6.  Ordonn.  Pol.  Zeland. 
fieri  debebant  in  loco  domicilii ,  eaque  ratione 
'tutores  juvenis  nuptias  refcindi  petiifTent ,  Cüria 

Hol- 
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Hollandiae  ült.  Jul.  1629.  fecundum  tutores  fcn- 
tcntiam  dixit  (1) ,  fcilicet  quum  neque  Amflerdami , 
neque  Viiflmgae  proclamatae  eflent  nuptiae.  Ju- 
venis  ,  VMingae  natus ,  a  tutoribus  ,  Vliifingae 
habitantibus  ,  ftudiorum  caufa  ,  Harderovicum 
miilus  ,  feriarum  tempore  Amfterdamum  excur- 
rerat ,  &  ibi  Vcnerem  Minervae  praetulerat. 

Addo  aliam  fpeciem  ,  quae  Hollandos  JCtos 
exercuit.  Quidam  Juvenis ,  Heusdae  natus ,  ibi 
utrumque  parentem  amifit.  Ejus  tutor  ,  qui  Ha- 
gae  Batavorum  habitabat,mifit  juvenem  nunc-huc, 
nunc  illuc  ,  &  tandem  Amfterdamum  mercaturae 
addifcendae  caufa.  Quum  ibi  nuptias  facere  con- 
.ftituiiTet ,  vocat  tutorem  ,  fi  contradicere  vel- 
let  ,  Amfterdamum  ad  Delegatos  caufarum  ma- 
tf imonialium.  Refponfum  eft  ( 2  )  ,  minorem  neque 
in  caufa  matrimoniali  rec~le  agere  adverfum  tuto- 
rem fuum.  Perperam  ,  fed  hoc  jam  non  agimus. 
Deinde  refponfum  eft,  Heufdae  ,  ubi  parentes 
defun&i  erant ,  matrimonium  fuiffe  publicandum, 
&  ibi  litigandum ,  fi  tutor  ei  contradicere  vellet, 
nam  ex  Epiflula  D.  Hadriani  ne  eum  quidem  , 
qui  alicubi  ftudiorum  caufa  moratur ,  domiciiium 
ibi  habere  credendum  efle,  nifi  decem  annis  trans- 
a&ts,  &  fortunis  fuis  eo  translatis,  /.  2.  C.  de  In* 
col  multo  minus  igitur  eum  ,  qui  mercaturae  «lif- 
cendae  caufa  alicubi  moratur  ,    eum  major  fit 

ftu- 

CO  Decir.  mixt.  74. 

(a)  Confil  Belg.  T.  L  Conftu  249. 
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ftudiorum  ,  quam  mercaturae  favor  ,  quin  ,  fi 
Heusdae  litigandum  non  eiïet  ,  tutorem  ,  qua 
Ratïonalem  Hollandiae  ,  non  nifi  ad  Curiam  vo- 
cari  pofte:  fic,  inquam,  refponfum  eft,  fed  rurfus 
perperam.  Quod  ajunt  ftudiorum  vel  mercaturae 
caufa  domicilium  pupiLH  non  mutari ,  id  utique 
non  aliter  verum  eft ,  quam  de  eo  ,  qui  alibi  do- 
micilium habet ,  qui  alibi  non  habet ,  ubi  mora- 
tur  ,  ibi  habitat.  Parentes  ,  fed  mortui ,  quod 
Heufdae  habitarunt ,  nihil  quicquam  refert ,  cum 
morte  fua  ,  quod  nemo  continuavit  ,  domicilium 
fuum  exftinxerint.  Et  ubi  nuptiae  celebrantur , 
redte  citantur  omnes  ,  fi  velint  contradicere ,  ge- 
nerale judicium  fequuturi ,  nee  ,  fi  proprie  loqua- 
mur ,  citabatur  hic  tutor ,  fed  fi  contradicere  vel- 
let ,  ei  denunciabatur  ,  adturus  in  loco  ,  ubi  a- 
gendum  eft. 

PofTe  tutorem  pupilli  fui  domicilium  muta- 
re  ,  perinde  ut  poteft  parens  fuperftes  ,  nefcio , 
quifquam  ferio  dubitaverit ,  fi  fucceflionis  legi- 
timae  caufa  non  verfetur  ,  nam ,  fi  haec  verfetur, 
multa  difputatio  eft,  ut  mox  audies.  Quicunque 
impuberum  vel  minorum  educationi  praepo- 
fiti  funt,  five  fint  parentes  fuperftites  ,  five  tu- 
tores.,  exploratis  omnibus,  quid  iis  expediat , 
deliberant ,  &  de  eo  ftatuunt  ex  animi  fui  fen- 
tentia.  De  caufa  matrimoniali  audi ,  quid  me  Se- 
natore  inciderit  apud  Senatum  Supremum.  Pa- 
ter Amfterdammenfis  &  Matrem ,  &  Titium ,  qui 
Amfterdami  habitabat,  liberis  fuis  tutores  dedit, 
fub  au&oritate ,  onder  Oppergefag  x  ut  ajebat,  van 

wees* 
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Weesmeefters  van  Jmjlcrdam,  Mater  eademque.  vi* 
dua  ,  menfe  Maj,  1714.  cum  liberis  quinque, 
quos  penes  fe  habebat ,  Amflerdamo  abit,  &  Lei* 
dam  domicilium  transfert ,  ut  minori  fumptu  ibi 
fe  fuosque  exhiberet  ,  nihil  quicquam  contradi- 
cente  tutore  Amfterdammenfi.  Menfe  Novembri 
ejufdem  anni  Titia',  quae  erat  ex  quinque  Jibe' 
ris ,  Amfterdamum  redït ,  &  ibi  educanda  traditur 
Matronae  cuidam  in  fchola  puellari.  Menfe  Au-» 
gufto  anni  171 3.  illa  Titia,  Leidam  reverfa,  mo« 
liebatur  nuptias  cum  Maevio.  Cum  mater  diflen* 
tiret ,  a  Titia  &  Maevio  vocatur  ad  Magiftratum 
Leidenfem ,  ut  redderet  diflenfus  fui  rationes.  Su- 
perveniunt  Magiftri  pupillares ,  qui  Amfterdami 
funt ,  &  contendunt  ,  illas  rationes  apud  (e  efle 
reddendas,  Titiam  enirn  minorem  nunquam  domi- 
cilium mutafle.  Quum  ea  res  unice  penderet  a 
mutatione  domicilii ,  placuit  partibus  de  illa,  prae* 
termifïis  aliis  judicibus  ,  flatim  litigare  apud  Se* 
natum  Supremum.  Inter  partes  non  erat  tutor 
Amfterdammenfis  ,  teftamento  conftitutus.  Soli 
Magiftri  pupillares  agebant  ,  qua  Opper  voogden , 
ut  prae  fe  ferebant ,  fed  illud  onder  oppergefag  , 
quo  verbo  ufus  erat  teftator ,  nefcio  an  aliam  tu* 
telam  inferat ,  quam  honorariam,  Certe  ,  quocj 
ad  rem  ipfam  attinet ,  Senatus  nihil  verius  effe 
putavit ,  quam  viduarn ,  quinque  liberorum  ma- 
trem,  eandemque  tutricem ,  potuiffe,  quo  vejlet* 
domicilium  transferre ,  &  revera  cum  Titia  mi" 
nore ,  &  reliquis  fratribus  &  fororibus  tranftuliflc 
Leidam ,  ubi  fimul  adhuc  habitabant.    Patris  do- 
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micilium  morte  exftinöum  erat ,  &  mater,  nunc 
fui  juris  ,  parfimoniae  confulens ,  cum  liberis  fuis 
Leidae  edere  ,  quam  Amfterdami  efurire  ma- 
luit.  Quod  autem  Titia  ,  ad  fcholam  puellarem 
frequentandam,  novem  ferc  menfes  Amfterdami 
morata  fuerit  ,  eo  ipfo  domicilium  mutafte ,  ne* 
mo  facile  dixerit,  &  contra  quoque  refponfum 
eft  (3).  Atque  ita  Senatus  21.  Jul.  17 ió.  judica- 
vit  (4),  Titiam  Leidae  habitare  ,  &  ibi,  fi  vel- 
let  ,   matrem  pofte  matrimonio  contradicere. 

Sed  an  baec  quoque  valebunt  ,  fi  fuperftes 
parens  vel  tutor  domicilium  minoris  transferat , 
ut  ejus  ,  intefiati  mortui ,  alia  fit  fucceilio  ,  quam 
ante  fuit  ?  Inanis  ,  inquies  ,  quaeftio  ,  quia  Jure 
Hollandico  quisque  intelligitur  decefiifte  jure  lo- 
ei,  in  quo  mprtuus  eft ,  inde  enim  cautum  eft; 
<$.  9.  Formae  Juris  Aasdmüci  fep  Scabinici  (5), 
Pueri ,  qui  habitabat  in  loco ,  ubi  utebantur  jure 
Aasdomico ,  ludentis  &  cafu  morientis  in  loco  , 
ubi  utuntur  jure  Scabinico  ,  hereditatem  deferri 
fecundum  jus  Scabinicum.  Quamvis  enim  non- 
nulli  fcribant,  atque  fi  id  jus  adbuc  obtineret  ,  ab 
aliis  (6)  tarnen  dudum  animadverfum  eft ,  d.  §.  9. 
nee  rationem,  nee  auftoritatem  juris  habere.  Sa- 

ne 


{3.)  Qynfil  Holl  T.  IV.  Confü.  174. 

(4)  Obferv.  Turn.  T.  V.  n.  1250. 

£5 )  Vulgo  Injlruftie  van  't  Aasdow  en  Schependoms  Regt. 

$6)  Van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  III.  C.  12.  n.  9.  Voet  Cvmm* 

ad  Tit.  ff.  ad  SC.  Tertull.  fcP  Qrpbit.  ibique  Apperd.  4* 

Stt.reJJioTK  &  iniejlato  ti,  34. 
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ne  illa  Forma  non  eft  nifi  incondita  Farrago,  quae 
multa  habet  fic  fatis  inepta  ,  &  eam  nulla  auc* 
toritate  juris  effe  habendam  inde  apparet ,  quod, 
cujus  fit ,  ignoratur,  &  quod  nullum  prae  fe  fe- 
fat  diem  vel  Confulem ,  a  privato  forte  JCto  con- 
fcripta  in  ufum  fuum ,  privatum  certe  hominem 
redolent  tres  appendices  ,  huic  Formae  additae. 
Non  longe  abit  a  d.  §.  9.  r  quod  refponfum 
eft  (7),  ejus,  qui  ex  Ditione  Utrechtana,  ob  bel- 
lum  &  aquae  diluvium ,  in  Hollandiam  fugerat , 
&  ibi  mortua  erat ,  hereditatem  Jure  Hollandico 
deferri. 

Ceterum ,  quod  ait  d.  §.  9.  extremum  eft ,  ut 
&  quod  in  contrarium  retulit  Faber  L.  I.  Cod. 
Sab.  Tit.  V.  Defin.  3.  &?  4.  Leges  domicilii  fe* 
quendum  eft,  fed  ubi  domicilium  eft,  pro  varie- 
tate  fa&orum  non  tuto  definire  licet  ,  interea 
probo  diftinclionem  Ulpiani  in  /.  19.  §.  2.  ff.  de 
Judic.a  loco  domicilii  longe  alienum  ede  locum, 
in  quo  quis  fortuito  moratur  ,  &  fecundum  hanc 
diftindlionem  facile  eft  in  confilium  ire  de  fin- 
gulis  caufis ,  quae  incidunt ,  etiam  de  his  ,  quae 
commemorantur  Confil.  H.T.  1.  Confil.  $.  fep  112. 
rurfus  T.  77.  Confil.  38.  &P  173.  ut  &  de  aliis  , 
quas  retulit  Voet  ad  Tit.  ff.  ad  SC.  TertulL  & 
Orpbit.  ibique  Append,  de  Succeff.  ab  intejlato  n. 
34.  nam  longum  eflet  ,  has  omnes  excutere , 
&  de  lis  fententiam  meam  addere.    Omnino  igi- 

tur 


(7)  Confil  B.  T.  L  Confil.  i$j. 
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tur  interefl  fcire  ,  non  tam  ubi  quis  deceflit , 
quam  ubi  deccdens  domicilium  habuit  ,  nam  ,  fi 
hoc  fciamus ,  fecundum  leges  ejus  domicilii  he- 
reditas  inteftati  defertur,  five  major  five  minor 
deceflferit ,  quod  ad  mobilia  nempe  ,  &  quae  pro 
mobilibus  habentur ,  immobilia  enim  deferri  ex 
jure ,  quod  obtinet  in  loco  rei  fitae ,  adeo  recep- 
ta  hodie  fententia  eft,  ut  nemo  aufit  contra  hif- 
cere. 

Sed  efto ,  refte  mutet  fuperftes  parens  vel, 
tutor  domicilium  impuberis  vel  minoris  ,  fed  an 
eo  effe&u,  ut  fucceiïionis  caufam  mutet?  Ut  bo- 
na ,  quae  a  patre  vel  matre  obvenerunt ,  &  ex 
Jure  Scabinico  ad  eorum  heredes  pertinebant , 
nunc,  tranflato  a  fuperflite  vel  tutore  domicilio 
in  Urbem  vel  agrum  Juris  Aasdomici ,  ad  fu- 
perftitem  ,  quin  vel  ad  ipfum  tutorem  pertine- 
ant?  Sic  puto.  Scio  impuberem  vel  minorem  pro- 
prio  Marte  non  refte  domicilium  fuum  mutare , 
fed  quid  ni  pollet,  qui  eum  repraefentat ,  &  quid 
ni  pofiet  cum  omni  effe&u  ,  nifi  qua  lex  fit  , 
quae  impediat?  Sin  ajas  ,  parentem  ,  in  loco  Ju- 
rjs  Scabinici  defunclum,  de  liberorum  fuorum  fuc- 
cefïlone  legitima  fecurum  ,  Cognatos  fuos  Hs  non 
fubflituiile ,  atque  ita  ,  mutato  poflea  domicilio , 
ejus  voluntatem  circumveniri.  Sin  hoc ,  inquam , 
ajas,  id  ais,  quod  nefcis.  Potuerunt  Parentes,  fi 
ita  videretur,  pado  antenuptiali  vel  teftamento, 
alterutrius  juris  fucceflionem  eligere  ,  fed ,  fi  non 
elegerunt,  fibi  imputent,  quod  mutandi  domicilii 
&  fic  mutandae  fucceiïionis  caufam  praebuerint. 

Et 
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Et  forte  primum  defun&us  Gohjux  non  elegie 
jus  Scabinicum  ,  ut  fuperftes  ,  in  rem  fuam ,  do- 
micilium transferre  pollet  ?  Magis  fciiicet  fuper- 
ilitem  diligens,  quam  cognatos  luos  ,  &  fatis  gna- 
rus,  liberos  fuos  poft  pubertatem,  mutato  quam- 
.vis  domicilio  ,  de  rebus  luis  teftamento  ftatuere 
pofle  ex  animi  fui  fententia. 

Sunt  tarnen  ,  qui  impuberis ,  ab  inteftato  de- 
fundi,  fucceffionem  ex  priftino  parentis  domicilio 
deferunt,  &  üc  defert  Mornacius  ad  Tit.  C.  ubi 
de  Hered.   agat.  &  quem  illaudatum   ad  verbum 
defcripfit  Chriftinaeus  DeciJ.  Vol.  II.  DcciJ.    166. 
&  fic  refponfum  eft  (s),  ne  quidem  ipfam  cum 
.filio  ,  cujus  nulli  tutores  memorantur ,   matrem , 
domicilium   transferentem    ex  loco  ,    ubi   pater 
obierat,  efficere  potuifle,  ut  non  jure  loei  origi- 
nis paternae  moreretur.    Et  in   eandem  fenten- 
tiam  alii  quoque  fapiunt  (s>).     Omnes  ilii  pro- 
vocant  ad  domicilium  originis ,  quod  patre    de- 
functo  in  liberis   continuatum  videri  debet.    Et 
fic  eft,  fi  liberi,   ex  confenfu  tutorum  ,   ibi  ha- 
bitare  pergunt ,  fed   fi  aliud  domicilium  praefe- 
rant ,  cedo  ,  cur  non  poflint.    lpfe  utique  pater 
morte  domicilium  luum  exftinguit ,  &  inter  om- 
nes  nunc  conftat ,  domicilium  originis  hodie  non 
frequentari,  quin  nee  Jure  Romano  de  domicilio 
originis  tam  praeclare    efie   fentiendum  ab   aliis 

jam 

C8)  Confü.  H.  T.  II.  ConCil.  21. 

Cp)  Confü,  H.  T.  I  Confü.  152.  £?  Confil  B.  T.   IV.   Covfik 
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jam   animadverti  coeptum  (I0),    fed    non   fatls 
adhuc  expeditum  eft. 

Mediam  fententiam  extulit  Rodenburg  de  Jure 
Conjug,  Trad:,  de  Jure ,  quod  oritur  e  Statut,  d/verJL 
Tit.  II.  f  arte  altera  C.  1.  n.  6.  (f  C.  2.  n.  2.  &?  3. 
eumque  fecutus  Voet  ad  Tit.  ff.  de  Judic.  n.  100. 
Permittunt  illi ,  ut  fuperftes  parens  vel  tutor  do- 
micilium  impuberis  vel  minoris  mutet ,  fed  non 
permittunt ,  fi  mutet  in  fraudem  tertii ,  ut  forte 
intervertat  hereditatem  &  ad  alios  heredes  trans- 
ferat  ,  quam  in  antiquo  domicilio  ab  inteftato 
fucceifuri  effent ,  &  ex  facto  ajunt ,  definiendum 
elfe,  quo  animo  domicilium  mutetur.  Sedquam 
difficile  eft ,  de  fecreto  animi  fententiam  ferre  , 
&  quam  infinitis  ea  indagatio  caufam  praeberet 
litibus  ?  Imo ,  inquiunt ,  ex  eo  animum  fraudu- 
lentum  licet  intelligere,  fi  pater  vel  mater  languen- 
tem  forte  &  aegrotantem  impuberem  ex  loco  Juris 
Scabinici  in  locum  Juris  Aasdomici  transferat, 
nam  fi  valentem  &  fanum  tranftulerit ,  largiuntur, 
fraudis  fufpicioni  locum  non  elfe.  Sed  quem  vocas 
languentem  £5?  aegrotantem  ,  non  ,  putem  ,  fi  ca- 
put,  fi  dentes  doieant.  Sed  quid  fi  febricula  co- 
mes  adfit?  Nefcio  &  lubrica  res  eflet,  gradum 
morbi  definire.  Si  fimile  quid  placeret,  mallem, 
omnem  tranflationem  domicilii  ,  quae  fucceflio- 
nem  inteftati  mutat,  habere  pro  fraudulenta  ,  nifi 
probetur ,  aliam  fuifle  mutandi  domicilii  caufam. 

Sed 

C  10)  Huber.  PraikSt,  ad  Tit.  ff.  de  Judic.  n.  47. 
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Sed  difficiilima  eft  ejus  rei  probatio  ,  &  forte 
tune  defiderabis  idoneam  mutandi  caufam  ,  & ,  ft 
minus  idoneam  exiftimes  ,  refpondebis  pro  ani- 
mo captandae  hereditatis.  Adeo  fcilicet  vaga- 
mur  pede  incerto ,  ü  ,  absque  ulla  au&oritate 
juris  ,  regulae ,  quae  fuperftiti  paren ti  vel  tutori 
permittit  domicilium  impuberis  vel  minoris  rau- 
tare ,  nefcio  quas  exceptiones  affingas ,  ut  evi- 
tes ,  quod ,  ut  dixi  ,  ipfe  defundtus ,  ü  ita  ei  vi- 
deretur ,  evitare  potuiftet. 

Sed  quurn  fexcenta    exftent  mutati  a  parente 
fuperftite  vel  tutore  domicilii ,    nunquamne  ,    in- 
quies  ,  ea  de  re  litigatum  vel  judicatum  eft  ?  Li- 
tigatum  fcio  ,  judicatum  non   aufim  dicere.     Ec- 
ce,  quae  mihi  nunc  fuccurrunt.     Patre  defun&o 
mater ,  quae  Medioburgi  Zelandorum  habitabat, 
cum  filio,  qui  è*nA*4fo  laborabat,  Leidam  domi- 
cilium transfert  ,    quo  ,  ut  apud    plures    vicinos 
erat  profefïa  ,  fiiii   morientis  ab    inteftato  heres 
effet,  neque  enim  fatis  videbatur    fidere    tefta- 
mento ,   quo  filius  9   proxime  pubertatem   egref- 
fus  ,    matrem  ex   aiïe   heredem   fcripferat ,   quia 
agnati  praetexebant ,  filium  ad  condendum  tefta- 
mentum  ,  mente  fatis  integra  non  uti.    Nondum 
elapfo  anno  poft  domicilium  mutatum  filius  Lei- 
dae  fato  fuo  fungitur.    Agnati ,  facto  apud  Mid- 
delburgenfes arrefto  ,  ibi  contendunt ,  fe  defuncÜ 
ab  inteftato  heredes  efte.    Imo  fe  heredem  effe 
contendit  mater  ,  cum  ex  teftamento  ,  turn  etiam 
ab  inteftato,  defun&o  quippe  filio  in  loco  Juris 

Aas- 
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Aasdomici.  Pro  matrc  judicarunt  Judices  Mid- 
delburgenfes 9.  Jul.  1725.  &  Curia  Hollandiae 
18.  Jul.  1727.  led  incertum,  an  ex  caufa  tefla- 
ti ,  vel  inteflati.  Quum  appellatum  eiïet  ad  Se- 
natum  ,  primo  quaeikum  eft ,  an  filius  tantum 
habuiflet  mentis ,  quantum  fufficit  ad  condendum 
teftamentum  ?  Sane  difficile  di&u  eft ,  fi  mens 
undequaque  perfe&a  conftet  ex  XII.  unciis ,  quot 
defiderentur  ,  ut  teftamentum  ,  qua  fani  homi. 
nis ,  fubfiftat.  Sed  &  in  fa&o  teftes  magno  utrim- 
que  numero  modo  affirmabant ,  modo  negabant 
tantum  judicii  habuide  filium  ,  quantum  ad  tef- 
tamentum  faciendum  fufficit  ,  recitatis  quam  plu- 
rimis  animi  magis  minusve  integri  exemplis. 
Sed  quum  nulla  teftimonia  effent  reda&a  in 
formam  ,  quam  vocant ,  probantem ,  Senatus  tuto 
ea  de  re  judicare  nee  potuit  ,  nee  debuit.  Ina» 
nis ,  inquies  ,  ea  opera ,  cum  nihil  interfit ,  fl 
mater  etiam  ab  inteftato  filii  fui  heres  eflet. 
Sic  eft  ,  fi  non  quidam  JCti  diftinguerent ,  ut  & 
hic  nonnulli  Senatores  diftinguebant ,  qua  mente 
fuperfles  parens  domicilium  mutalfet,  ut  libero- 
rum  hereditatem  aucupetur ,  an  mente  alia  & 
longe  diverfa ,  nam  fimulac  huic  diftindtioni  locum 
facis ,  rurfus  habes  quaeftionem  fafti ,  de  mente 
nempe  fuperftitis  ,  &  fic  iterum  recurrendum  eft 
ad  teftimonia  ,  quae  &  hic  de  mente  occurre- 
bant ,  fed  etiam  non  reda&a  in  formam  proban- 
tem ,  quin  fi  vel  redadta  fuiffent ,  mater  ex  afle 
fe  filii  heredem  efle  contendebat ,    cum  tarnen 
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ab  inteftato  heres  effe  non  poffet  ratione  bono 
rum  immobilium  ,  quae  jure  Scabinico  regeban- 
tur,  ü  quae  forte  ejusmodi  in  hereditate  effent, 
&  ad  quae  etiam  nominatim  contenderant  Agna- 
ti.  Sic  ut  caufa  teftati  neceffario  hic  effet 
definienda  ante  caufam  inteftati ,  quia  in  caufa 
inteftati  bonorum  diftin&io  erat  adhibenda ,  fi 
vel  fecundum  matrem  jus  diceretur.  Atque  haec 
Senatum  moverunt,  ut  20.  Jul.  1728.  (lI)  de- 
creverit ,  interloquendum ,  omnia  utrimque  tef- 
timonia  in  formam  probantem  effe  redigenda. 
Quamvis  autem  fic  dicere  non  liceat  ,  decifam 
hic  effe  quaellionem  ,  quam  propofui ,  negari 
tarnen  nequit ,  plerosque  tune  Senatores  videri 
procliviores  fuiffe  ad  ample&endam  diftindtonem, 
ecqua  mente  fuperftes  parens  vel  tutor  domici- 
lium  impuberis  vel  minoris  mutaverit.  Sed  erant, 
qui  alia  fententia  utebantur. 

Multo  minus  illa  ,  quam  dixi ,  quaeflio  de- 
cifa  eft  in  hoc  fado.  Sempronius ,  qui  Hagae 
Batavorum  cerevifiariam  exercebat  ,  ex  uxore 
defundta  unum  habebat  filiolum ,  adhuc  impube- 
rem.  Ut  ejus  ab  inteftato  heres  effet  ( fic  enim  fa- 
cile  mihi  perfuadeo)  3.  Mart.  173 1.  conducit  , 
ad  tres  annos ,  praediolum  aliquod  rufticum  in  Rhe- 
nolandia  ,  prope  Leidam  ,  ubi  jus  Aafdomicum 
obtinebat ,  &  eo  frivola  quaedam  transfert.  Ha- 
gae interea  habebat  domum ,  fupelledlilem ,  offici- 
nam  cerevifiariam ,  molam ,  cerevifiariae  deftina- 

tam, 

Cu)  Obferv.  Tumult.  T.  X.  n.  2452. 
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tam  ,  habebat  eqnos  &  currus ,  folvebatque  tri- 
buta  &  vcöigalia  ,  quae  a  civibus  exiguntur.     Fi- 
liolus  ille  24.  Mart.  173 1.  Hagae  ,  ubi  cum  patre 
habitaverat,   decedit.    Titius ,  qui  nomine   uxo- 
ris  heres  legitimus  erat  illius  filioli  ex  jure  Sca- 
binico,quod Hagae  obtinet,a  Senatu  Supremo  im- 
petrat  lnterdiclum  quorum  bonorum  ad  adipifcen- 
dam  poiTefiionern  hereditatis ,  a  puero  illo  relidlae. 
Pater  Sempronius  ait  r  fe  domicilium  fuum  trans- 
tuliffe  in  praediolum  illud  ,   quod  fub   jure  Aas- 
domico   erat  y  atque  ita  fe  filioli  fui   legitimum 
heredem  effe.    Sed  ex  iis  ,  quae   dixi  ,   de  ipfo 
domicilio   patris   non    rnagnopere    erat   laboran- 
dum,  nam  qui  per  aeftatem ,  voluptatis  caufa,  a- 
liquod  tempus  in  Tufculanis  fuis  tranfigunt,  do- 
micilium ,    quod  ante  habuerunt ,    non  mutant , 
ut  nee  mutaverat  Sempronius  ,  quod  eum  doce- 
re  potuifiet  /.  17.  $  13.  ff.  ad  Municip.  &  /.  7.  C. 
de  Incol.  Ipfe  jBliolus  ne  femel  quidem  perno&a- 
verat  in  illo  praedio ,.  &  forte  ne  pater  quidem  r 
cum  puer  decederet.     Paribus  igitur  fuffragiis  Ti- 
tio  adjudicata  eft  fiduciaria  poffefïio  31.  Oét.  1731. 
ex  caufa  fcilicet  non  mutati  domicilii,  fed  id  non 
definit,  fi  revera mutatum  fit,  an  quod  ad  fuccef- 
fionem  inteftati,  mutare  potuerit  fuperftes  parens 
vel  tutor.     Memini  me  Senatore  vel  Praefide  bis 
terve  id  alias  quaefitum  effe:fed  cum  tentata  trans- 
a&ione,  ut  tentari  folet  in  caufis  dubiis,  ea  fuccef- 
ferit,  nihil  quicquam  decifum  eft, 
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De  Pafio  nuptiali ,  quo  muller  fibi  fervavit  opth ■• 

nem ,  an  Jucrum  danmumque ,  an  fua  dun- 

taxal  ,  qaae  attulit ,  jalva 

habere  malit. 

|n  caufa  dotium  ,  etiam  hodie  mulieribus 
competere  privilegia  dotium  ,  &  hypo- 
thecas  tacitas  ,  res  eft  oppido  certifïi- 
ma.  Sed  quum  in  Hollandia  paucifli- 
ma  fint  pa&a ,  quae  caufam  vere  dotalem  conti- 
nent ,  quumque  de  bonis  paraphernis  ,  an  hypo- 
thecam  habeant  ,  dubitetur  >  &  de  receptitiis 
multo  magis ,  ignorantia  eorum  ,  qui  padla  nup- 
tialia  folent  confcribere  ,  effecit ,  ut  aliud  tvptiua. 
placuerit ,  non  minus  tarnen  perniciofum  ,.  quam 
injuflum.  Solent  fcilicet  mulieres ,  pacla  bo- 
norum  feparatione  ,  finito  matrimonio  optionem 

Aa  z  fibi 
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fibi  fervare,  five  lucrum  damnumque  ,  five  dun- 
taxat  fua  falva  habere  malint.  Atque  ita ,  fi  res 
bene  ceflerint ,  lucrum  eligunt  ,  fi  male  ,  damno 
renunciant  ,  &  praeferuntur  omnibus  mariti  cre- 
ditoribus  in  iis  ,  quae  fe  ad  nuptias  attulifle  pro- 
baverint.  Saepe  ita  refponfum  &  judicatum  eft 
(i),  etiam  aliquoties  a  Senatu  Supremo  ,  me 
Senatore  &  Praefide.  Et  fane  ejusmodi  pafta 
mores  tuentur ,  quamvis  ,  fi  re&e  judico  ,  jure 
non  fubfiftant.  Haec  conditionalis ,  &  a  volunta- 
te  mulieris  ,  lucrum  captantis  ,  hypotheca  ab 
improbitate  abfolvi  nequit  ,  &  plane  incidit  in 
focietatem,  quae  Leonina  dicitur.  Talis  focietas 
coïri  non  potelt  ,  ut  alter  lucrum  tantum  ,  alter 
damnum  fentiat,  ut  ex  Ariftone  &  Cafïio  Ul- 
pianus  definit  in  /.  29.  §.  2  ff.  Tro  Soc.  Mulieres 
ex  ejufmodi  pa&is ,  fi  lucrum  fit ,  ejus  partem 
rapiunt  ,  fi  damnum  ,  id  non  metuunt  ,  quin  fo- 
lius  mariti  eft ,  Abjlïne  commodo ,  fi  damnum  inc- 
luis, fic  enim  legendum  videtur  in  /.  23.  §.  i.ff 
Eod.  Quid  Leoninum  ,  fi  non  ,  foetus  er  o  ,  fi  jeli- 
citer  res  cefferit ,  fi  fecus ,  ipje  damnum  feres  folus? 
Quod  quidam  ( 2 )  ajunt ,  Leoninam  focietatem 
non  effe ,  qua  res  ad  normam  Juris  Civilis  redada 
eft ,  fordet  in  ore  JCtorum.  Jure  Romano  mu- 
iier lucri  damnique,  quod  markus  fecerat,  focia 

non 

CO  Conftl.  B.  1.  74.  II.  90.  ö»  III  7f.  tf  70. 
(a)  Neoftad.  de  Paftis  antenupt.    Obftrv.    IX.  &  Confil    H 
Tom.  VI.  Bart.  II.  Confil.  178.  ¥         ' 
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non  erat ,  ut  ncc  hodie  eft  ;  quae  ei  communioiïi 
renunciavit,  fed  neque  muiier  Jure  Romano,  pro 
libidine  fua  ,  fi  res  mariti  profpere  cetfifïent ,  Iu- 
crum rapiebat;  idque  eft  ,  quod  Leoninum  indu- 
cit.  Hngo  tamen  Grotius  (3)  operole  difputat , 
praefertim  in  matrimoniali  caufa  ,  pro  Leonina 
focietatem  non  habendam  ,  in  qua  duntaxat  u- 
nus  de  fuo  nihil  amittere  poteft  ,  fed  acquirere 
duntaxat  ,  eique  fententiae  putat  argumentum 
praebere  /.  29.  §.  1.  ff.  Eod.  cum  ait ,  ita  coïri 
focietatem  poffe ,  ut  nullius  partem  damni  alter  jen- 
tiat ,  Iucrum  vero  commune  fit ,  fed  mox  additur , 
ita  demum  id  valere ,  ft  tanti  fit  opera  ,  quant i 
damnum  e/l ,  quod  in  uxore ,  in  quaeftu  faciendo 
fere  otiofa  ,  vix  aut  raro  obtinet.  Unde  Grotius 
eam  claufulam ,  fibi  incommodam  ,  aliter  inter- 
pretatur ,  fed  contra  manifeftam  Sabini  &  Ulpia- 
ni  fententiam.  Quod  porro  ait ,  Leoninam  fo- 
cietatem non  effe ,  nifi  alter  focius  omne  Iucrum , 
alter  omne  damnum  fentiat ,  maritum  autem  ,  fi 
Iucrum  fit,  in  partem  lucri  venire  ,  id  vero  me 
non  movet  in  contrarium  ,  nam  ,  nifi  mulieris  o- 
pera  vel  induftria  accedat  ad  exercendam  focie- 
tatem ,  five  omne  Iucrum  flipuletur ,  five  ejus 
femiffem  ,  five  aliam  quamcunque  partem  ,  mo- 
do fimul  flipuletur  ,  ut  ab  omni  damno  fit  im- 
munis ,  res  incidit  in  pa&ionem  Leoninam ,  tune 
enim  &  commune  Iucrum  improbat  d.  I.  29.  §.  1. 
Quod  tandem  Grotius  addit,  eam  demum  effe 

Aa  3  fo- 
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focietatem  Leoninam  ,  in  qua  neque  acceptum 
lucrum  damno  minuitur ,  in  eo  quoque  me  ad- 
fentientem  non  habebit ,  in  omni  quippe  focie- 
tate  verum  eft ,  neque  lucrum  intelligi ,  nifi  om- 
ni damno  deducto ,  neque  damnum  ,  nifi  omni 
lucro  dedufto  /.  30  ff.  Eod.  de  reliquo  omnis  dif- 
putatio  eft ,  ü  enim  in  alia  re  lucrum,  in  alia  dam- 
num illatum  fit ,  compenfatione  fa&a ,  folum  , 
quod  fupereft ,  intelligitur  lucro  die  §.  2.  in  fin. 
Infl.  de  Societ. 

Recepta  tarnen  moribus  eft  inïquiiïlma  illa  mu- 
iierum  optio  ,  &  hanc  cum  maxime  defendit 
Grotius  ob  matrimonii  favorem  ,  fed  nullus  ma- 
trimonii  favor  apud  me  tantus  eft ,  ut  aut  ratio- 
nem  vincat ,  aut  legem.  De  lege  vidimus ,  con- 
fulta  autem  ratione ,  improbum  omnino  &  exem- 
plo  pefiimum  eft,  pro  libidine  mulierum  marito- 
rum  creditores  emungere  ,  nam  in  eorum  fere 
caput  cuditur  haec  faba.  Mulieris  ex  hac  optio- 
ne  non  omnis  fortunae  cum  viro  participis  ,  fed 
profperae  duntaxat,  non  item  adverfae ,  fi  haec  ac- 
cident &  markus  ad  ancpUv  pervenerït,  non  cum 
viro  amplius,  led  cum  ejus  creditoribus  res  eft. 
Sua  ,  quae  ad  nuptias  attulerunt ,  auferunt  jure 
npaTcrtpxZUs ,  &  utinam  fua  tantum !  Saepe  frau- 
dem  fraudi  addunt  ,  conficüs,  privata  fcriptura, 
inventariis  ,  ex  quibus  mulieres  tempore  initi  ma- 
trimonii longe  ditiores,  quam  revera  fuerunt,  non 
alio  fine ,  quam ,  ü  maritorum  res  infeliciter  cef- 
ferint ,  poft  kiropw  non  fua  tantum  ,  fed  &  mari- 
torum bona  rapiant  in  necem  creditorum,  &  ex 

his 
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his  rapinis  deinde  beate  vivant  ambo.  Ne  cre- 
ditores>  ejufmodi  pa&orum  ignari ,  fallerentur  r 
quodammodo  profpeftum  eft  Ordinum  Hollan- 
diae  Kditlo  30.  Jul.  1624.  Sed  hanc,  quamvis 
optimam  Juris  Hollandici  partem  ,  ufus  fubegit, 
in  favorem ,  puto  ,  mercaturae.  Creditum  fcili- 
cet  eft  i  commerciis  frequentandis  prodefle  ,  fi 
quis  non  fua  tantum,  fed  &  aliena  lubrico  mer- 
caturae exponat.  De  pecunia  credita,  de  pretio 
rerum  emptarum  ,  &  de  aliis  quibufcunque  rebus 
facile  fides  habebitur  ei  ,  qui  beatam  uxorem 
duxerit  domum  ,  ubi  tarnen  fortuna  deluferit  mer- 
eatorem  maritum  ,  mox  delufi  erunt  creditores 
mariti  y  ecce  enim  praefto  eft  conventio  Leoni- 
na  J  quae  uxorem  praeftet  indemnem  ,  &  fimui 
creditorum  res  evertat.  Poflem  plures  addere  fpe- 
cies,  quibus  improbum  mercaturae  promovendae 
ftudium  Reipublicae  plus  nocet  ,  quam  prodeft* 
fed  quid  furdis  narro  fabulam. 
-  Solent  autem  mulieres  hanc  optionem  pacifci 
non  fibi  tantum  ,  fed  &  hefedibus  fuis.  Cum 
heredis  mentio  fada  non  effet ,  &  muiier  fllium 
reliquiftet  heredem  ,  refponfum  eft  (4),  &  hunc 
optionem  habere ,  &  ita  Curiam  Hollandiae  con- 
tradidtorio  judicio  cenfuifte.  Contra  quidem  judica- 
vit  Senatus,  me  Senatore,  8.  Dec.  1717.  fed  in 
fpecie  ,  qua  muiier  fibi  optionem  erat  pacla ,  fi 
Viro  fuperft 'es  effet ,  decefferat  autem  ante  virum. 
Generalis   eft  quaeftio  ,  an  optio  transmittatur  ? 

de 

(4)  Confil.  B.  IL  a<*3, 
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de  qua  vide  Duarenum  ad  /.  132.  §.  4.  ff.  de  F. 
O.  & ,  fi  tranfeat  ,  tranfibit  &  ad  quemlibet  ex- 
traneum.  Quamvis  autem  dotis  privilegium  non 
tranfeat ,  §.  29.  Inft.  de  Attion.  pignus  tarnen  pla- 
cet tranfire  (j5\ 

Cum  muiier  ,  ejusmodi  optionem  fibi  heredi- 
que  fuo  ftipulata ■,  deceflilfet  reliclo  filio  ex  prio- 
ri matrimonio  ,  privignus  ille  apud  Curiam  Hol- 
landiae  contra  vitricum  contendit  \  non  modo 
tradendum  fibi  efle ,  qui  traditus  erat  ,  inventa- 
rium  bonorum  ,  quae  mater  ,  fed  &  quae  vitri- 
cus  ad  nuptias  attulerat ,  quin  &  inventarium  om- 
nium bonorum ,  quae ,  defuncta  matre  ,  fupere- 
rant ,  absque  iis  enim  ie  optare  non  pofle ,  an 
lucri  velit  efle  particeps.  Egit  igitur  ad  omnes 
illos  inventarios  fibi  exhibendos ,  fed  fiduciaria 
Curiae  fententia  27.  Jul.  1708.  repulfam  tulit. 
Appellat  ad  Senatum  Supremum.  Elegantifïima  fa- 
ne  quaeftio  efl  ,  quae  faepe  poteft  incidere. 
Omnes  autem  apud  nos  Senatores ,  uno  excep- 
to  ,  putabant ,  Curiam  perperam  judicafle  ,  pac- 
ta  enim  optione  etiam  ea  pacla  cenferi  ,  fine 
quibus  optio  explicari  non  poterat.  Optio  mulie- 
ris  ejusve  heredis  beneficium  efl ,  fed  quis  bene- 
ficium efle  dicat  ,  fi  muiier  ejusve  heres  de  op- 
tione ftatuere  debeant,  non  infpe&is  inventariis, 
libris  mercantilibus  ,  rationibus  ,  aliisque  inftru- 
mentis ,  ex  quibus  de  inventariorum  fide  conftare 

pof- 
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pofïlt.  Ita  muiier  ejusve  heres  fe  praefentifümo 
periculo  exponerent  ,  cui  ne  fe  exponerent,  op- 
tionem  flipulata  erat  muiier.  Jure  Romano  nihil 
quidem  ejus  rei  definitum  eft ,  utpote  incognitis 
ibi  ejusmodi  padtis  ,  fed  tarnen  eo  jure  verum 
eft,  mandata  jurisdiÓione ,  etiam  ea  mandata  een- 
feri,  fine  quibus  jurisdiclio  explicari  nequit,  & 
optione  legata  ,  exhibendas  effe  res  ,  quarum  op- 
tio  relidla  eft.  Haec  privigni  aöio  ,  ex  natura 
rei,  nihil  erat,  quam  ipfa  aclio  ad  exhibendum, 
atque  haec  datur  iis  ,  quorum  ex  jufta  caufa  in- 
tereft  rem  exhiberi ;  hic  autem  omnino  intererat 
privigni  inventarios  &  libros  exhiberi ,  ne,  folis 
conjecluris  caufam  tranfigens,  imprudens  laedere- 
tur.  Quin  ü  mulieri  ejusve  heredi  optandum  e£ 
fet  fine  ullo ,  quod  praecedat ,  bonorum  exami- 
ne  ,  utique  ea  res  caufam  praeberet  continuis  in 
integrum  reftitutionibus  ex  Jaefione ,  deinde  re» 
perta.  Ego ,  qui  ea  quoque  fententia  utebar , 
addebam  tarnen ,  mulieris  ejusve  heredis  non  ef- 
fe ,  exhibitis  inventariis  &  libris  ,  optionem  dit» 
ferre ,  donec  inventarii  effent  refutati ,  lites  pen- 
dentes  definitae ,  &  omnia  ad  liquidum  perduda. 
Rem  hanc  effe  fummariae  cognitionis ,  &  poffe, 
qui  optavit ,  adhuc  periclitari ,  ü  forte  debitores 
minus  fint  idonei,  vel  alia  quaecunque  damna  fatalia 
ingruant.  Unus,  qui  diflentiebat,  exhibitionem 
negabat ,  quia  hanc  ftipulata  non  erat  muiier  , 
fed  ei  jam  refponfum  eft.  Praecipue  autem  eum 
movebat ,  fi  facienda  effet  ea  exhibitio  >  mulie- 
rem  ejusve  heredem  nihil  quicquam  periclita.n, 
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fic  enim  de  lucro  &  damno  palam  conitare  pof- 
fe ,  nee  lucrum  repudiatum  ,  nee  dan  mum  elec- 
tum  iri ,  atque  ita  hanc  pactionem  ineidere  in  fo- 
cietatem  Leoninam  ,  quae  jure  non  fubfiltit.  Sed 
quid  fi  largiamur  ,  ut  omnino  largiendum  eft ,  e- 
jusmodi  pa&is  faepe  induci  focietates  Leoninas , 
illa  tarnen  moribus  defenditur,  ut  feilicet  mercatu- 
rae  bene  fit  ?  Inducuntur  focietates  Leoninae , 
ubi  de  lucro  vel  damno  flatim  conftare  poteft, 
aliquando  tarnen  fa&a  optione  muiier  fe  quodam- 
modo  periculo  exponit  propter  incertos  litium  e- 
ventus  &  debitorum  «wr«§k« ,  fi  ,  ut  dixi ,  öptio- 
nem  differre  non  poffit.  RefcifTa  igitur  a  Senatu 
efl  Curiae  fententia  12.  Jul.  1709.  (ó)  &  vitri- 
cus  fiduciaria  fententia  damnatus  omnes  illos  in- 
ventarios  privigno  fuo  exhibere.  Sed  quum  de- 
inde exhibiti  effent ,  &  privignus  optionem  differ- 
re vellet  ,  donec  inventarii  refutati ,  &  omnia  ad 
liquidum  perdudta  effent,  Senatus  1.  Apr.  1710.(7) 
ob  rationes ,  modo  occupatas ,  privignum  iilico 
optare  juflit. 

Quum  muiier,  in  alia  eau  fa  ,  10.  Jun.  1718. 
fibi  heredibusque  fuis  padla  effet  optionem,  utrum 
lucri  vel  damni ,  quod  flante  matrimonio  obveni- 
ret ,  particeps  elf  e  vellet ,  nee  ne  ,  & ,  ut  op- 
tare poffet  ,  dat  'er  zoude  gegeven  worden  behoor- 
ïyke  ouverture  van  faken  ,  maritus ,  deiunëta  uxo- 


re 


C6)  Int  er  Acta  Senatus ,    &  Obfervat.    Tumult.  Rer.  judicat* 

T.  III.  n.  T37- 
<  7  )  ibid.  in  mmrgim  d.  n.  537. 
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re ,  ejus  heredibus  quidem  obtulit  inventarium 
bonorum  ,  quae  cum  ipïe  ,  turn  defun&a  Uxor 
ad  nuptias  attulerat  ,  oblato  etiam  jurejurando , 
quo  utriusque  fidem  probaret ,  fed  Senatus  Supre- 
mus  7.  Od.  1735.  judicavit,  utriusque  inventarii 
exhibitionem  non  fufficere  ,  nifi  fimul  exhiberen- 
tur  libri  ,  aliave  inftrumenta  ,  ex  quibus  com- 
.pofiti  effent  inventarii.  Habebat  utique  markus 
ad  manum  ,  unde  exfcripferat  utrumque  inventa- 
rium,  habebat,  qua  mercator  Amfterdammenfis, 
libros  mercantiles ,  habebat  forte  alia  ,  fed  quae 
celabat ,  ex  memoria  quippe  fua  hanc  utriusque 
bonorum  defcriptionem  effe  fadlam  quis  credat  ? 
Heredes  mulieris  de  optione  lucri  vel  damni  non 
poterant  decernere  ,  nifi  infpectis  iis  ,  unde  de 
veritate  utriusque  inventarii  conftare  poffet,  Ne- 
mo  fane  a  mulieris  heredibus  exigat ,  ut  fimplici 
mariti  adfirmationi  fidem  habeant.  Ajebat  qui- 
dem ille ,  liberum  eiïe  utrumque  inventarium  re- 
futare ,  fed  non  exhibitis  inftrumentis ,  unde jpe- 
titi  erant ,  cedo ,  quemadmodum  refutari  pofïïnt. 
Juflus  igitur  eft  maritus  eo  7.  0&.  1735.  (8)  ea 
inflrumenta  prius  exhibere ,  falva  deinde  heredi» 
bus  utriusque  inventarii  refutatione. 


(8)  lirter  Afta  Senatus  &  Obfervat.  Tumult.  Rer,  Judicat,  T. 
Xlll.  n.  2plö, 
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TaEla  ccmmwüonc  bouorwn  inter  Conjugcs,  quorum 

alter  ,  vel  qui  ambo  liberos  habent  ex  priori  ma- 

trimonio  ,  non  impingi  in  1.   Hac  Édi&ali 

6.  C.  de  fecuna.  nupt.  etiamfi  alter 

plus  bonorum  ad  nupt  tas  attulerit, 

quam  alter, 

Seculo  demum  XVI.  Hollandos  uti  coepifTe  /. 
6.  C.  de  fecund.  nupt.  funt  qui  tradunt  ( i ) , 
fed  qua  au&oritate,  nondum  comperi.  Quod  fi 
fit,  forte  defiderares  aliam  legem ,  quae  hanc  no- 
vam  induxifTet  ,  ut  in  Gallia  fa&um  Mornacius 
memorat  (2),  fed  quum  omnes  JCti  Hollandi 
nunc  fimpliciter  fecundum  eam  legem  relpondeant, 
ego  nolim  ejus  auttoritatem  defugere.  Vulgo  au- 
tem  ajunt,  conjugalem  bonorum  communionem, 
etiam  in  liberorum  ,  ex  priori  matrimonio  progna- 
torum,  praejudicium  ex  confuetudine  prodefïe 
contra  d.  I.  6.  quod  fi  vero  patta  fuerit  bonorum 
communio ,  non  prodefle  ,  quia  ,  inquiunt ,  qui 
pacifcitur,  videtur  renunciare  juri  confuetudina- 
rio  ,  &  reverti  ad  Jus  Civile  Romanorum ,  ideo- 
que  ex  eo  jure  ad  Conjugem  duntaxat  pervenire 
eam  partem ,  quam  permittit  d.  L  6. 

Poft- 
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Poftquam  in  eam  fententiam  praeiverat  Gro- 
tius  Introd.  ad  Jwispr.  Hol/.  L.  II.  C.  12.  vjl 
Staat  te  letten ,  iacile  ab  aliis  recepta,  &  ut  com- 
munis probata  fuit ,  etiam  in  judiciis.  Eam  eer- 
te  amplexi  funt  Neoftadius  &  Coren  iis  locis , 
quos  indicavit  Groenewegen  ad  Grot.  d.  L.  II.  C 
12.  &  ipie  Groenewegen  ad  d.  I.  6.  C.  de  feamd. 
nupt.  van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  IV.  C.  24.  n.  8. 
&  Cenfur.  Forenf.  Part.  I.  L  IV.  C.  23.  n.  9.  Et 
ita  quoque  refponfum  efr,  Confil.  Ho//.  T.  I.  ConfiL 
41.  6?  42.  &  T.  II.  Confil.  80.  242.  &  301.  & 
T.  UI.  Confil.  62.  &  rurfus  T.  III.  Amjlcrd.  Con- 
fil. 86.  ubi  &  refertur  fententia  Senatus  Supremi 
22.  Dec.  16 12,  quae  id  ipfum  definiviflet.  Idem 
quoque  refponfum  eft  Confil.  H.  T.  IV.  Confil.  205. 
6?  227.  &  Confil.  Belg.  f.  UI.  Confil.  154.  Q.  3. 
Communi  tune  opinioni  fuffragium  fuum  addit 
Voet  ad  Tit.ff.  de  R.  N.  n.  122. 

Sed  quot  &  quantae  aucloritates  fint ,  iis  non 
aflurgo  ,  fi  lege  aut  ratione  deftituantur  ,  ut  hic 
deftituuntur.  Lex  omnis  filet.  Et  tantum  ab- 
eft  ,  ut  ratio  huic  fententiae  fuffragetur ,  ut ,  ea 
confulta  ,  malim  defendere  ,  fi  prohibitum  fit  fe- 
cundo  Conjugi  plus  dari ,  quam  quod  minimum 
datur  uni  ex  Jiberis  prioris  matrimonii  ,  eo  ipfo 
quoque  prohibitam  videri  flatutariam  bonorum 
communionem,  etiamfi  ante  nuptias  de  ea  nihil 
pa&um  fit.  Quid  enim  ,  qui  nequit  dare  expref- 
fe,  dabit  tacite?  Tacite  enim  dat,  qui  dives  cum 
■paupere  fecundas  nuptias  contrahit  absque  padHs 
antenuptialibus ,   &  fig  matrimonii  fui  femiflem 
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perdit.  Atqui  /.  Hac  Ediciali  ultra  portionem 
cum  liberis  virilem  quicquam  perdere  vetat.  Si 
ea  Jurisprudentia  ufu  invaluiffet ,  ego  non  mira* 
rer ,  fed  poftquam  invaltiit  inter  fecundos  Conju- 
ges,  qut  liberos  habent  ex  priori  matrimonio,  fub- 
fiïlere  communionem  bonorum,  fi  nihil  quicquam 
ante  nuptias  paclum  fit ,  fatis  mirari  non  potui , 
cur  non  id  ipfum  obtineat,  fi  de  communione  no- 
minatim  convenerit,  quum  eo  padto  duntaxat  de- 
claretur ,  Conjuges  uti  veile  ea  communione  , 
quam  confuetudo  invexit.  Satis  etiam  abfurdum  eft, 
non  licere  pa&o  convenire  ea  de  re,  quam  Jus 
Publicum  probat  ,  &  inducit  etiam  tacite ,  &  ma- 
gis  abfurdum  erit ,  fi  credas  ,  quod  vulgo  credi- 
tur ,  introdudtam  efle  bonorum  communionem 
ex  frequentia  pa&orum ,  quibus  ea  communio 
placuit  ,  nifi  fingas  ,  tacitum  valere ,  qua  de  re 
expreiïum  pa&um  non  valet.  Romae  ex  conven- 
tionum  frequentia  introductum  fuit ,  ut ,  etiamfl 
in  emptione  nihil  effet  expreffum  ,  tarnen  de  e- 
vittione  foret  a&io  ,  fed  ü  de  evi&ione  palam 
convenilTet ,  fecus  fefe  rem  habituram ,  nemo , 
qui  diceret ,  ullus  erit. 

Videtur  autem  ejusmodi  pa&um  de  communio- 
ne bonorum  nihil  aliud  eile  ,  quam  expreffa  vo- 
luntas  jure  confuetudinario  utendi  ,  quoniam  in 
pa&orum  interpretatione  ita  verfandum  eft  ,  ut 
ea  intelligamus  ,  quae  vulgo  fiunt.  Inter  Conju- 
ges, etiam  binubos,  eft  confuetudinaria  bonorum 
communio  ,  &  Jargiuntur  hanc  non  incidere  in 
donationes,  quas  folas,  ultra  certum  modum  pro- 

hibet 
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hibet  /.  Hac  Edictaü  ,    cur  igitur  inciderct^  pa&a 
communio  ?  Neque  dici  poteft,  focietatem  (ie  con- 
trahi  in  fraudem  juris  ,   quum   ipfo  jure,  fi   nihil 
pa&um   eflet  ,  eam  focietatem  fubfiftere ,  pleno 
ore  concedant  omnes.    Ea ,   quae  ab  agentium 
arbitrio  pendent  ,    ita   femper  atta  videri ,  ut  a- 
gentibus   utiliflïma  fint ,  JCti  exiftimant.    Atque 
ita  müitem ,  Juris  vulgaris  teftamentum  ,  ut  puta- 
bat  ,  conditurum  ,  fi  declarata  fententia  decedat, 
antequam  ea ,  quae  Jus  Civile  defiderat  ,  adhibe- 
rentur ,  jure  militari  credendum  teftamentum  fe- 
cifle  &  Ulpianus  ait  ,  &  D.  Marcus  refcripfit  in 
^   3-  ff  de  Teflam.  mil.  quoniam  ,  inquit  ,    genus 
teftamenti  ad  evertendum  judicium  fuum  elegifie 
non  videtur.     Quis   itaque  credat ,    ut  fibi  noce- 
rent,  pa&umque  fuum  everterent,  Conjuges  nu p- 
tiales  tabulas  conferipfifle  ?  Padtum  facere  ,   &  fi- 
ne pacto  bonorum  communionem  habere ,  utique 
voluntatis  erant.     Saepe  etiam  contra&ibus  infe- 
runtur,  quae  ipfo  jure  cauta  funt  ;  quod  fi  fiat, 
dubitationis  tolïendae  caufa  fieri ,  neque  jus  com- 
mune laedere  ,   Papinianus  refpondet  in  /.   81.  ff. 

<k  r.  y. 

At  ,  inquiunt ,  quo  bonum  eft  communionem 
pacifci ,  quam  quis  ex  ipfa  lege  habet?  Atque  ü 
non  &  alia  intervenire  poffint ,  quae  pacla  ante- 
nuptialia  defiderant ,  &  de  quibus  non  apte  pa- 
cifcuntur  Conjuges  ,  niii  moneatur  ,  quid  de  bo- 
norum communione  placuerit ,  cujusmodi  padta 
mox  fuggeram.  Atque  fi  etiam,  quae  abundant, 
yitiarent  fcripturam.    Quod  porro  urgent  ,    qui 

com- 
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communionem  pacifcitur ,  a  confuetudinaria  com- 
munione  recefïiiïe  videri  ,  perinde  apud  me  va- 
let  ,  ac  fi  dicas ,  eum  ,  qui  ait ,  negare ,  &  aliam 
elle  hominum  mentem  ,  quam  verba  rotunde 
prae  fe  ferunt.  Longe  melius  fapit  JCtus  Utrech- 
tanus  ,  qui  Confil.  H.  Tom.  III.  Conftl.  54.  n.  1. 
2.  3.  £5?  20.  refpondet,  fecundos  Conjuges,  qui 
communionem  bonorum  ftipulantur ,  non  alio  a- 
nimo  flipulari  ,  quam  ut  Je  conforment  Juri  Pa- 
triae ,  laudata  in  hanc  fententiam  magna  Do&o- 
rum  turba.  Alius  Utrechtanus  ,  Someren  de  Ju- 
re Noverc.  C.  III.  n.  1.  ea  ipfa  fententia  utitur , 
&  nefcio  ,  an  idem  quoque  fentiat  alius  ,  nem- 
pe  Anthonius  Matthaeus  de  Crimin.  ad  L.  XLVIII. 
ff.  T.  3.  C.  7.  n.  24.  cum  ait  de  pa&a  commu- 
nione ,  ft  Conjuges  paflts  dotalibus  flatuta  confir- 
ment ,  jeu  ,  ut  vulgo  fieri  folet ,  Jecundum  Jlatuta 
contraher  e  Je  veile  profiteantur  ,  non  erit  locus  d.  L 
Hac  Edidali ,  ut  rede  jam  pridem  Hollandis  placuit. 
Nefcio  ,  inquam  ,  an  id  ipfum  velit  ,-  quod  nos 
defendimus ,  an  duntaxat  ,  id  demum  obtinere , 
fi  flatuto,  non  fola  confuetudine  introdu&a  fit  com- 
munio  ,  five  in  ea  tantum  fpecie,  ubi  nominatim 
ftatuti  confirmati  incidit  mentio.  Sed  nihil  in- 
terefle  puto  ,  utrum  jus,  quo  utimur,  Statutoan 
Confuetudini  originem  debeat ,  &  utrum  flatu- 
tum  nominatim  confirmetur ,  an  enarretur  &  pro- 
betur  ,  quod  ftatuto  comprehenfum  eft.  De  praxi 
Holland/ca  ,  quod  addit  Matthaeus ,  ex  iis  ,  quae 
dixi ,  judicare  licet. 
Quare  verum  non  eft ,  quod  identidem  incuU 

cant, 
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cant  ,  patta  communione  ,  eam  effe  ex  facto 
hominis  ,  non  ex  lege.  Imo  eft  ex  lege  ,  fed , 
ut  modo  dicebam  ,  padto  confirmata.  Quod  fi 
fit,  fruftra  etiam  huc  advocant  paroemiam  vul- 
garem  ,  quod  provifio  hominis  f  adat  ceffare  provifio- 
nem  legis ,  ejus  enim  paroemiae  non  alia  fententia 
eft ,  quam  ceffare  curam  legis ,  f  1  ipfe  paterfami* 
lias  ftatuerit  de  his  ,  quae  ab  arbitrio  ejus  pendent. 
Quum  Lex  XII.  Tabb.  ait ,  Faterf amilias  uti  Cu- 
per  pecunia  tutclave  legajjlt ,  ita  jus  efto  ,  fatis  fig* 
nificat  ,  legitimam  fucceflionem  ,  quae  ex  lege 
defcendit ,  cedere  teflamentariae ,  quae  eft  ex  fac* 
to  hominis ,  &  fic  omnino  eft  /.  39.  ff.  de  Ac'quir. 
vel  omitt.  hered.  £5?  /.  89.  ff.  de  R.  J.  &  fatis  quo- 
que  fignificat,  tutelam  legitimam  cedere  teftamen- 
tariae,  &  fic  Ulpianus  fcribit  in  /.  9.  §.  1.  in  fin. 
ff.  de  Tutel.  £3?  ration.  diftrab.  Atque  ita  obtinet 
in  multis  aliis  ,  quae  enumerare  longum  effet. 
Sed  haec  transfer ,  fi  potes  ,  ad  argumentum  , 
quod  hic  trac3:amus.  Non  alia  utique  haec  quaef- 
tio  eft  ,  quam  de  poteftate  ejus  ,  qui ,  quod  \c* 
ge  five  confuetudine  conftitutum  eft,  ipfe  quoque 
tabulis  antenuptialibus  conftituit ,  quod  ,  fi  me 
audias ,  aeque  licet  ,  quam  Patrifamilias  licet  he- 
redem  teftamento  fcribere ,  quem  alioquin  ab  in- 
teftato  lex  vocaret. 

Sed  &  alia  ineptia  hic  praetereunda  non  eft. 
Ex  his  ,  quibuscum  nobis  res  eft  ,  Auftoribus, 
nonnulli  reperiuntur  ,  qui  audent  adfirmare ,  eo 
ipfo ,  quod  in  fecundis  nuptiis  tabulae  nuptiales 
intervenerint ,  ceffare  communionem  bonorum  , 
etiamfi  de  ea  nihil  quicquam  convenerit.    Qua 
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fententia  ego  pejorem  nunquam  vidi  ,  certe  fi 
exiilimcs  faclum  hominis  in  caufa  elle ,  cur  ceffet 
communio  ,  ubi  enim  de  communione  nullus  pla- 
ne  fermo  interceiïit  ,  ea  res  juri  communi  re- 
licla  ell.  Poiïunt  utique  Conjuges  de  fucceffione 
liberorum  &  aliis  quam  plurimis  rebus  pacifci  , 
quae  ad  communionem  bonorum  nihil  quicquam 
pertinent ,  &  exempla  fic  audies.  Sin  ajas ,  folas 
tabulas  nuptiales  efhcere,  ut  communio  bonorum 
cenfeatur  exclufa ,  ais  ,  quod  abfurdiffimum  elt, 
&  quod ,  ü  verum  eifet ,  etiam  in  primis  nuptiis 
obtineret. 

Satis  difputatum  eft  contra  opinionem  commu- 
ncm ,  fed  quia  communes  opiniones  habent  fua 
fata  &  vicifTitudines ,  accipe  res  ,  me  Senatore  & 
Praefide,  de  hoc  argumento  judicatas ,  &  ex  his 
decerne ,  an  non  ea  fententia ,  quam  fupra  defen- 
di  ,  nunc  fit  dicenda  communis.  Inter  Cajum  & 
Cajam  >  quae  ex  priori  matrimonio  unam  filiam 
habebat  >  pa&is  nuptialibus  exclufa  ell  bonorum, 
quae  ad  nuptias  adferrent,  communio,  hereditates 
autem  ,  quae  utrimque  ftante  matrimonio  obve- 
nirent ,  effent  communes  ,  &  maritus  fuperftes  ex 
bonis  uxoris  fuae  una  cum  reliquis  liberis  habe- 
ret  portionem  virilem.  Defunöa  uxore  'reli&is 
aliquot  liberis  ,  &  illa ,  quam  dixi ,  filia  ex  priori 
matrimonio  ,  haec  adverfum  vitricum  defendit , 
padum  de  hereditatibus  utrimque  communicandis 
incidere  in  /.  Hac  Edïtlali  6.  C.  de  Secund.  nupt.  a- 
deoque  fibi  foli  deberi  femiflem  cujufdam  heredr- 
tatis  ,  quae  ftante  matrimonio  obvenerat.  De  ea 
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quaeftione  ex  conventione  partium  apud  Senatum 
Supremum  litigatum  eft.  Si  fimpliciter  exclufa 
fuiffet  bonorum  communio  ,  tune  anxie  difputa- 
ri  poffet ,  an  hereditas  veniret  in  focietatem  lu- 
cri  &  damni  ?  fed  vero  in  hac  fpecie  nominatim 
convenerat,  hereditates  communicatumiri,  &,  fe- 
cundum  nonnullos  Senatores,  poterant  convenire, 
omnia  bona  communicatum  iri,  atque  adeo  &  here- 
ditates, quidni  igitur  &  folas  hereditates,  exclufa  a- 
liorum  bonorum  communione  ?  Quod  licet  in  to- 
turn,  iicet  &  pro  parte.  At  mox  obftabat  eorum  Ju- 
risprudentia,  qui  negant,-pac~t.um  de  communione 
bonorum  valere ,  quamvis  valeat  pa&um  de  com- 
munione lucri  &  damni,  &  quamvis  utraque  com- 
munio fit  ex  jure  confuetudinario.  Rationes  t 
quas  jam  fupra  occupavi ,  prolixe  in  utramque 
partem  adlatae  funt ,  led  ex  novem  Senatoribus, 
qui  liti  judicandae  intererant ,  4  Nov.  17 19.  (3) 
quinque  refpondebant  pro  veteri  fententia ,  qua- 
tuor  pro  nova ,  &  pro  nova  deinde  femper  ju- 
dicatum  effe  ,  intelliges  ex  fequentibus. 

Cajus ,  qui  neptim  ex  filio  praedefun&o  habe- 
bat,  uxorem  ducit  Cajam.  Ante  nuptias  autem 
pacifcuntur  ,  nulla  effet  bonorum  communio ,  at 
lucrum  &  damnum,  quod  ftante  matrimonio  ob- 
veniret,  effet  commune,  ita  tarnen,  ut  Cajae, 
foluto  matrimonio ,  falva  effet  optio  ,  utrum  lu- 
cri damnive  particeps  effe  vellet,  nee  ne.    Poft 

nup- 
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nuptias  contradas,  Cajus  ex  femiile  heredem'fcri- 
bit  illam  neptim  ex  filio  praedefun&o  ,  &  ex 
altero  femifie  Cajam ,  uxorem  fuam.  Moritur 
Cajus  ,  plurimum  lucratus  ftante  matrimonio. 
Tutores  neptis  ,  adhuc  minoris  ,  confulunt  du- 
os  Advocatos  hilarioris  famae  ,  quemadmodum 
dividenda  eflet  hereditas.  llli  refpondent ,  lu- 
crum  ,  quod  ftante  matrimonio  obvenerat ,  ut- 
pote  commune,  aequis  partibus  efTe  dividendum, 
&  poflquam  Caja  recepiflet  bona  ,  quae  attule- 
rat,  aequis  quoque  partibus  efle  dividendam  re- 
liquam  mariti  hereditatem.  Secundum  id  refpon- 
fum  fit  divifio.  Sed  quum  tutores  nepti  ,  jam 
majori ,  rationes  redderent ,  illa  apud  Judices  E- 
dammenfes  contra  tutores  contendit ,  male  divi- 
fam  efle  hereditatem ,  nam  Cajam  non  potuifle 
confequi  femiflem  lucri  ,  quod  iïante  matrimonio 
obvenerat ,  impingere  id  in  /.  Hac  Edittali ,  quia 
lucri  communio  pa&o  erat  introducla.  Ad  haec 
tutores  ,  Cajum  hunc  femiflem  percepifle  ex  ju- 
re confuetudinario,  pactis  confirmato.  Judices  E- 
-dammenfes  2r.  Jan.  1718.  fecundum  neptim  fen- 
tentiam  dixerunt ,  &  fic  etiam  Curia  Hollandiae, 
cum  appellatum  eflet,  31.  Jul.  1722.  Cum  ite- 
rum  appellatum  eflet ,  apud  Nos  fententiis  varia- 
tum  fuit.  Scio  quaeri  ,  an  pa&a  communione 
bonorum  ,  quae  alioquin  ex  confuetudine  obti- 
net ,  id  paaum  incidat  in  /.  Hac  Edifiali ,  fed 
nemo ,  quod  fciam  ,  eo  unquam  traxit  pa&ionem 
de  communione  lucri  &  damni ,  quod  utriufque 
induftria  creditur  obvenire.    Ita  fane  Someren  de 
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Jure  Noverc.  L.  HL  n.  3.  ita  &  alii  fentiunt, 
nee  fcio  ,  qui  diflentiat.  Quin ,  ut  nunc  erat, 
nemo  unus  Senatorum  paclum  de  communione 
lucri  &  damni  ,  imo  nee  pa&um  de  communio- 
ne bonorum  referebat  ad  ea  pacla  ,  quibus  ad- 
verlatur  /.  Hac  Edittali ,  illi  enim  quinque  Sena- 
tores ,  de  quibus  dixi  Ferficulo  proximo ,  muta- 
verant  fententias.  In  hoc  tarnen  facto  quatuor 
Senatores  exiftimabant ,  Cajam  plus  efle  pa&am, 
^quam  ex  jure  confuetudinario  poterat  confequi, 
pactam  quippe  efle  optionem  lucri  &  damni , 
quod  notiffimos  confuetudinis  patriae  terminos 
excedit ,  atque  ea  ratione  efficiebant ,  id  pa&um 
non  valere  ,  quemadmodum  &  Someren  videtur 
veile  d.  L.  III.  n.  2.  Quatuor  alii  Senatores  (nam 
octo  intererant  judicio)  haud  inviti  id  largieban- 
tur ,  fed  negabant  ad  pa&am  optionem  attendi 
pofle  ,  nifi  flante  matrimonio  damnum  obvenif- 
let ,  plurimum  nunc  lucri  obvenifle ,  atque  adeo 
optionem  efle  habendam  pro  non  fcripta.  Cum 
ita  pari  numero  colliderentur  fuffragia  ,  Edam- 
menfium  &  Curiae  fententia  probata  fuit  13  Nov. 
1725.  (4). 

Inter  Cajum  &  Cajam ,  quae  tune  quatuor  li- 
beros  habebat ,  ante  nuptias  convenit ,  ut  bona 
utrimque  eflent  communia ,  excepta  fumma  2000. 
florenorum  ,  quos  Caja  ex  fuis  bonis  fibi  praecr- 
puos  ftipulata  efl.    Caja  primum  defunfta,  tuto- 

res> 

(4)  Obftrv.  Turmtit.  T,  JX.  n.  2108. 
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res ,    quos    liberis  minoribus  dederat ,   incipiunt 
hereditatem    dividere    fecundum    pacla    dotalia  , 
atque    fi    nempe ,    exccptis    illis    bis    mille   flo« 
renis  ,  reliqua  omnia  effent  communia:  fed ,  con» 
fultis  Advocatis  ,   mutant   fententiam  ,  &  lite  ad 
Scnatum  Supremum  tranflata   contendunt  ,    pac- 
tam  communionem  incidere  in  /.  Hac  Ed/ftali ,  & 
fimul  petunt  reftitutionem  in  integrum  adverfum 
divifionem,  ac  fi  bonorum  communio  fuiffet,  jam 
inchoatam.  De  reftitutione  in  integrum  laboratum 
non  eft  ,   nam  quia  minorum   caufa  agebatur  ,  fi 
hi  fuif] ent  laefi  ,  etiam  adverfus  fattum  tutorum 
effent  reftituendi.    De  re  ipfa  excuffae  funt  illae 
rationes ,  quas  fupra  dixi ,  nee  hic  repeto.    Om- 
nes  autem  Senatores  pleno  nunc  ore   refponde- 
bant,  pa&am  communionem  bonorum  nihil  quic- 
quam    obftare    d.   L  Hac  EdiBali ,   etiam  ideo  , 
■quod  communionis  mentio   non    aliunde  profec- 
ta  fuerit ,  quam  quod  muiier  fibi   praecipuos  fli- 
pulata  fuiffet  illos  2ooo.  florenos ,  de  exceptione 
enim   nihil    dici  potuiffe  ,   nifi  regula    praeceflif- 
fet.     Unus  Senatorum ,    fpeciali  ratione  motus  , 
ab  aliis  diffentiebat ,  quod  nempe  Jus  Confuetu- 
dinarium    non   fimpliciter    hic    pa&is    fuiffet  in- 
troduclum ,    fed  nonnihil  ab  eo  receffum  per  fti- 
pulationem  bis  mille  florenorum  ,  communionem 
bonorum   vel  generaliter  effe   inducendam  ,  vel 
generaliter  excludendam  ,   pro  parte  id  fieri  non 
poffe  ,   nifi  impingatur  in  d.  1.  Hac  EdiBali ,  fed 
ejus  fententiae  rationem  &  au&oritatem  defidero, 
modo  flïpulatio ,  quae  ultra  confuetudinariata  Ipo- 
Ê  no- 
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fiorum  communionem  accedit,  non  plus  adimat 
•liberis  prioris  matrimonii ,  quam  per  legem  licec. 
In  hac  fpecie  potuiffec  Caja  omnem  fuam  for- 
tunam  cum  marito  communicare  ,  fed  noiuit, 
2000.  florenos  fibi  praecipuos  flipulata  eft ,  in 
rem  oppido  fuam  &  liberorum  fuorum.  Ecquid 
ejusmodi  pacto  peccatum  eft  contra  d.  L  Hac  E~ 
dittali.  Repulfi  igitur  funt  tutores  ,  &  fecundum 
Cajum  judicatum  16.  Nov.  1728.  0). 

Bataviae  Indorum  ex  Confuetudine  vel  Statuto 
inter  conjuges  etiam  obtinet  communio  bonorum, 
nifi  contra  pa&um  fit.  Cajus,  qui  non  erat  in  re 
admodum  lauta  (vix  enim  ad  nuptias  quicquam 
attulit ,  nifi  duos  filios  ex  priori  matrimonio)  ux- 
orem  ibi  ducit  Cajam ,  viduam  fine  liberis  ,  & 
fatis  beatam.  Nuptias  praecedunt  pa&a  ,  quibus 
convenerat ,  ut  bona  >  utrimque  adlata  ,  effent 
communia  ,  ea  tarnen  lege  ,  ut ,  fi  Cajus  primum 
moreretur,  Caja  ex  bonis  ,  a  fe  adlatis ,  praeci- 
puos haberet  25000.  Impériales.  Poft  contra  ctas 
nuptias  illi  Conjuges  aliquamdiu  adhuc  haerent 
Bataviae.,  &  magnam  ibi  rem  faciunt.  Poftquam 
in  Hollandiam  effent  reverfi ,  Cajus  primum  fa- 
to  fuo  fungitur ,  &  mox  unus  privignorum  No- 
vercam  adoritur  ,  de  variis  controverfiis  litem 
minatus.  In  eo  uno  tarnen  conveniebant ,  ut  om- 
nes  controverfias ,  quas  invicem  haberent ,  fta- 
<tim  ad  Senatum  Supremum  deferrent.     Inter  alia 

capi- 

(5)  Obfsrv.  Tumult.  T.  XI  n.  247$. 
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capita  ,    quae   ibi  controvertebantur ,    privignus 
contendit  ,   fecundum   ea    pacta  ,     quae    retuli  , 
Cajae  nihil   quicquam  deberi ,  quam  bona ,  quae 
ad  nuptias  attulerat.    Sein,  quo  jure?  quia ,  in- 
quiebat ,    ante  nuptias  pa&a  erat  communio  bo- 
norum  ,  &   id  pa&um  incidebat  in  /.  Hac  Edic- 
tali.     At  fï  incidifïet ,  ad  bona  utique  id  pa&um 
pertineret ,  quae  utrimque  adlata  erant ,   minime 
vero  ad  lucrum ,  quod  ftante   matrimonio  obve- 
nerat ,  quodque  omnino  erat  commune  ,  quia  de 
eo  nihil  cautum   fuit.     Commune  autem   patri- 
monium tantum  non  ex   lucro   conflabat  ,   pof- 
federant  enim  Conjuges ,  moriente  Cajo,  1200000. 
florenos ,  cujus  fummae  vix  fefquiunciam  ad  nup- 
tias adtulerant.    Quidni  igitur  Cajae  ex  eo  lucro 
cedat  femis  ?  Quin  inter  Senatores  nunc  omnes 
conflabat ,  jus    fasque  efle  bonorum  communio- 
nem  ,  quae  jure  patrio  obtinet ,  etiam  paöis  fti- 
pulari  absque  metu  /.  Hac  Edittali ,  idque  etiam 
licere  ,  etiamfi  non  fimpliciter ,  fed  addita  excep- 
tione  communio  placuerit,  Senatus  judicavit  16. 
Nov.  1728.  ut  praecedenti  vf.  retuli.    Alia  autem 
ibi  exceptio  erat ,  alia  hic  efl.    Hanc  tres  Sena- 
tores rejiciebant ,    atque  fi   omnino  eflet   in  ne- 
cem  liberorum  ex  priori  matrimonio  ,  quia  non 
is  ,  qui  liberos  habebat ,  fibi  quaedam  praecipua 
ftipulabatur ,  ut  erat  in  alia  fpecie  ,  at  ille ,  qui 
non  habebat,  quod,   inquiebant,   femper  obeft, 
prioribus  liberis  ,   atque  ita    femper   incidit  in  /. 
Hac  Edittali.      Sed  alii  fex  Senatores  putabant , 
(unus  enim  aberat)  hanc  quaeftionem  fafti  potius 

efle, 
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efle ,  quam  juris ,  ex  eo  enim  pendere ,  an ,  fac- 
ta  exceptione,  is,  qui  quaedam  excepit ,  omnia 
reliqua  in  communionem  adferens,  non  etiamad- 
huc  plus  adferat ,  quam  adfert  is ,  qui  liberos 
habet  ex  prioribus  nuptiis  ?  Prohibet  d.  I.  Hac 
Ediflali ,  ne  ex  pa&o  ,  teftamento ,  aliave  qua- 
cunque  ratione  a  Conjuge  ,  qui  liberos  habet , 
plus  perveniat  ad  Conjugem  fecundum ,  quam 
pervenit  ad  unum  ex  liberis  ,  qui  quam  minimum 
nancifcitur.  ld  modo  ne  fiat,  nulla,  quod  fciam, 
pa&a  improbantur.  Ergo  conjux ,  qui  longe 
plus  habet  in  bonis  ,  quam  conjux ,  qui  liberos 
adfert  ,  poterit  pacifci ,  ut  fibi  quaedam  habeat 
praecipua  ,  ü  enim  poffit  patto  antenuptiali  ex- 
cludere  omnem  communionem  bonorum,  ut  po- 
teft  absque  dubio  ,  cur  non  &  poflït  quaedam 
excipere  ?  Sed  audio ,  efle  id  pattum  in  praeju- 
dicium  liberorum  ex  priori  matrimonio  ,  quum , 
ü  id  padtum  non  effet  ,  illi  liberi  ex  omnimoda 
communione  plus  effent  habituri ,  quam  nunc  ha- 
bent.  lntelligo  ,  at  fi  communio  bonorum  pla- 
ne  fuifTet  exclufa,  adhuc  minus  habuiffent  liberi , 
&  cui  plus  Heet ,  non  debet  non  licere ,  quod 
minus  efl:.  Id  unice  quaeritur ,  an  id  pa&um 
vergat  in  necem  liberorum  contra  /.  Hac  Edicla- 
#?  et  ajo  non  vergere ,  fi  non  eo  pa&o  is  ,  qui 
liberos  habet ,  plus  conferat  in  conjugem ,  quam 
per  d.  I.  licet.  Quod  adeo  in  fpecie  propofita 
non  obtinuerat,  ut ,  falva  etiam  exceptione, uxor 
ad  communionem  quadruplo  plus  adtulerit,  quam 
adtulit  maritus.  Et  quicquid  padlis  antenuptialibus 
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cxceptum  non  e  ft  ,  commune  effe  ,  etiam  Gro 
tius  rcfpondit  Confil.  H.  T.  III.  Confil.  132.  n.  uit. 
quod  nefcio  an  componi  poflit  cum  alia  ejus  fen- 
tentia ,  quae  exftat  Int  vod.  ad  Jurisp.  Holt.  L. 
IL  C.  12.  vf.  Staat  te  letten.  Haec  &  aliae,  quae 
controvertebantur  r  quaeftiones  judicatae  funt  28. 
29.  &  30.  JurL  1731.  Quum  autem  ab  hac  fen- 
tentia  petita  eflet  revifio  ,  ex  XVII.  Judicibus, 
qui  huicjudicio  intererant,  quod  ad  hoc  caput  de 
padla  communione  non  nifi  unus  ex  Revifori- 
pus  a  rellquis  omnibus  diffenfit  r  üc  ut  tres  ,. 
quos  dixi ,  Senatores  in  hoc  judicio  etiam  Tenten- 
lias  mutaverint.  Sententia  in  Revifione  laia  eft 
16Ï  Nov.  1734. 

c  a  p.   iir. 

Ik  Sponfalibus  mïnorwn  in  Hdlandia. 

Si  quis  quaeve  minor  alteri  fidem  matrrmonii 
dederit ,  an  Jure  Hollandico  ad  nuptias  cogi 
poflit  y  res  quaefitu  digna  eft.  Loquor  de  minore* 
qui  duntaxat  tutores  habet».  non  de  eo,  qui  pa- 
rentes  ,  nam  ,  ü  parentes  ,  res  fie  fatis  eft  li- 
quida  ex  <$.  3.  £5?  §..  1$  Polit.  Ordonn.  Hall.  Sane 
Jure  Romano  ad  oflicium  curatoris  non  pertinet^ 
nubat  puelia  y  an  non  /.  20.  ff.  de  R.  N..  fed  non 
alia  ratione  ,  quam  quod,  ut  ibi  additur,  officium 
curatoris  in  adnihüJlratUme  ncgotiorum  conjlat.  At- 
quin  ,  inquies ,  ea  ratio  hodie  ceffat,  cum,  fub- 
hx&  inter  tutorem  &  curator em  differentia  ,  om- 
nes; 
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nes  peraeque  minores  ,  tam  quod  ad  perfonas , 
quam  quod  ad  bona  ,  tutoribus  fubfint  ad  us- 
que  annum  vigefimum  quintum.  Sic  oinnino  eft, 
fed  parentum  ,  non  tutorum  confenfum  defiderat 
§.  3  d.  Polit.  Ord.  Holl.  &  ea  ratio  eft  ,  quod  & 
tutorem  excludamus  Jure  Hollandico,  ut  exclufit 
Grotius  Introd.  ad  Jurispriid.  Holl.  L.  1.  C.  8.  vf. 
't  Hmvelvk,&  excludunt  omnes  ,  qui  Jurispruden- 
tiam  Hollandicam  profefli  funt  (*),  neque  enim  Pa- 
rentum vocabulo  in  d.  §.  3.  tutores  contineri  9. 
Aug.  1646.  &31.  Jul.  1671.  Ordines  Hollandiae  de- 
creverunt.  Loquor  de  jure,  non  de  honeftate, 
multa  quippe  honefte  praeftantur,  quae  inhonefte 
petuntur,  interque  ea  eft  confenfus  tutorum  in  mi- 
norum  nuptiis.  Scio,  in  Canone  81.  Synodi,  Dor- 
drechti habitae  anno  1  <578.fponfalia  minorum,  etiam 
fine  confenfu  tutorum  faöa  ,  damnari ,  ut  irrita  , 
fed  bene  eft ,  quod  Ecclefiaftici  legum  ferenda- 
rum  poteftate  deftituantur  ,  alioquin  &  fequenduS 
eflTet  Canon  79.  ejusdem  Synodi ,  qui  omnia  fpon- 
falia,  ü  non  duo  teftes  adhibiti  fuerint,  habet 
pro  clandeftinis  &  nullis. 

Magis  turbat ,  quod  ex  §.  17.  Edifti  Caroli  V. 
4.  Ott.  1540-  ®a  Qui  puellam  XX.  annis  mino- 
rem ,  citra  parentum  non  duntaxat ,  fed  &  citra 

cog- 

/1)  Groenewegen  de  LL.  Abrog.  ad  1.  8.  C.  de  Nupt  Van 
Leeuwen  Ctnfvra  Foren  f.  Part.  1.  L.  I.  C.  13.  n  10. 
Idem  R.  H.  R.  L.  L  C.  14  n.  7.  Voe:  ad  Tit  f.  de 
Nupt.  ï6.  Van  Zurck  Cod.  Bat.  verbo  Houwelyh  §.  5.  in 
ifof.  n.  2.  &  Boel  ad  Loenium  Ca/u  IK  p.  18.  £f  /eqq, 
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cognatorum  aut  Magiftratus  confenfum  uxorem 
duxit,  nihil  ab  ea  acquirere  poflit,  quodque  idem 
fit  in  muliere,  quae  iisdem  non  confentientibus  ju* 
veni ,  annis  XXV.  minori,  nupfit.    De  tutoribus 

Suidem  ibi  fermo  non  eft ,  fed  de  propinquis  & 
lagiflratibus ,  quorum  neque  ullus  confenfus  de- 
fideratur  in  d.  §.  3-  Unde  diceres  eo  §.  3.  abro- 
gatum  efle  d.  §.  17.  ut  funt  qui  exiftimant ,  fed 
id  vetat  dicere  $.  13.  d.  Ord.  Pol.  Holl.  ex  quo 
eadem  poena  manet  minores  ,  contra  d.  §.  17. 
nuptias  contrahentes.  Alü  ad  abfurdas  d.  ($.  17. 
interpretationes  delabuntur.  Simpliciter  dico  r 
ex  d.  §.  13  locum  habere  illum  §.  17.  in  matri- 
monio  ,  cui  parentum  voluntas  non  acceflit ,  de 
folis  enim  parentibus  intelligo  d.  §.  13.  quia  eo- 
rum  tantum ,  non  etiam  cognatorum  aliorumve 
confenfum  defiderat  d.  §.  3.  ibid.  Aliter  quidem 
habet  d.  ($.  17.  quem  fervare  jubet  d.  <$.  13.  Ve- 
rum  ita  confirmatio  intelligenda  efl ,  ne  fubver- 
tatur  lex ,  quae  nova  conditur.  Prudentius  Frifii, 
qui,  cum  eundem  §.  17.  Lihro  I.  Tit.  L  <$.  6.  £ƒ 
7.  Legum  fuarum  confirmarent ,  expunxerunt  illa 
verba,  quae  ibi  exftant,  of  van  de  mee/Ie  Vrien- 
den en  Magen ,  quorum  tarnen  Joco  ratio  Juris 
Frifici  poflulabat ,  ut  tutores  inferuiffent. 

Ceterum  d.  §.  17.  omnino  lex  imperfe&a  efl, 
quae  non  refcindit ,  fed  duntaxat  punk  nuptias  , 
fine  confenfu  eorum ,  qui  ibi  memorantur  ,  fac- 
tas ,  nihil  igitur  pertinet  ad  caufam  ipfius  matri- 
monii.  Attamen  poft  d.  §.  3.  Polit.  Ord.  neglec- 
tis  tutoribus ,   etiam ,   ut  fupra  indicabam ,  poe- 

nas 
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nas  ceflare  arbitror.  Contradices  forte  ex  fenten- 
tia ,  quam  21.  Maj.  anno  1580.  hoc  eft,  cumjam 
eiïet  jus  novum  d.  $.  3.  Curia  Hollandiae  dixit, 
&  qua  ei ,  qui  minorem  mulierem  fine  cognato- 
rum  tutorumque  voluntate  duxerat ,  ab  ea  quic- 
quam  acquirere  interdi&um  eft(2).  Sed  didta  fuit 
ea  fententia  in  re,  quae  jam  anno  1577.  accide- 
rat,  &  in  qua  jure  antiquo  ufam  fuifle  Curiam  qui 
mirabitur ,  nemo  eft.  Deinde  in  illa  caufa  ma- 
ritus  fatebatur  ,  fefe  ante  nuptias  padtum  inter- 
pofuifTe  ,  nihil  fe  ab  illa  muliere  effe  acquifitu- 
rum. 

Igitur  Jure  Hollandico  in  nuptiis  minorum  auc- 
toritas  tutorum  plane  non  defideratur,  &  ex  ea 
regula  olim  efficiebam ,  minores  ,  quod  ad  nup- 
tias ,  plane  fui  juris  efte  ,  &  pro  majoribus  ha- 
bendos  ,  atque  ita  ex  fponfu  obligari ,  &  ad  im- 
plendam  matrimonii  fidem  cogi  pofle.  Sed  ea 
fententia  amplius  non  utor.  Verum  equidem  eft  r 
ex  fponfu  hodie  ad  nuptias  agi  pofïe ,  fed  fi  fpon- 
deant  majores  ;  Si  minores  ,  habent  illi ,  quo  fe 
defepdant ,  privilegium  aetatis,  nee  puto  id  ami- 
fifle  in  matrimonio  ,  re  tanti  momenti ,  eo  ipfo  y 
quod  in  eo  contrahendo  confenfu  tutorum  non 
egeant.  Novimus  ,  quam  fit  lubricum  &  fra- 
gile  minorum  judicium  ,  quam  fit  ea  aetas  expo- 
iita  illecebris,  infidiis  &  machinationibus.  Minor,. 
fic  fic  pubertatem  ingreffus  ,  haud  difficulter  tibt 

nup- 

(2)  Decifi  Mixt,  15S. 
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nuptias  promittet ,  fi  tu  ei  promittas  poma  &  py- 
ra  ,  aliafque  quifquilias.  Si  in  bonos  tutores  in- 
cidcrint  ,  &  majori  molimine  opus  fit  ,  animum 
juvenis  praefenti  pecunia  ,  puellae  ornamentis  mu- 
liebribus  expugnabis.  Parata  mox  l'ponfio  eft. 
Ejus  confilü  minor  poenitere  non  potent ,  fi  e 
re  fua  efle  exiftimaverit  ?  Quidni  poïïit  ?  Minor 
utique  efl ,  &  quicquid  agunt  minores ,  ipfo  jure 
nu  Hum  eft ;  neque  enim  perfonas  vel  res  fuas 
obligare  poflunt ,  excepta  caufa  deli&i.  Sic  de 
Jure  Hollandico  refpondet  Grotius  Introduit,  ad 
Jurispr.  Holt.  L.  I.  C.  8-  vj.  de  Minderjarige  ,  & 
ideo  verum  eft ,  quia  fub  perpetua  tutela  funt  ad 
annum  XXV.  Quare  non  magis  obligantur,  quam 
impuberes  apud  Romanos  :  puberes  an  &  quem* 
admodum  apud  Romanos  obligarentur ,  five  cura- 
toren* haberent ,  five  non  haberent ,  quin  vel  de 
fola  /.  ioi.  jf.  de  F.  O.  prolixa  difputandi  mate* 
ries  effct  ,  fed  ad  Jus  ,  quo  hodie  utimur,  haec 
non  pertinent ,  &  peflime  vulgo  confunduntur. 
Si ,  quae  minor  nunc  contrahit  ,  abfque  au&ore 
tutore  ,  in  rebus  pecuniariis  aliifque  minoris  mo- 
menti  nulla  fint ,  an  dicemus  fubfiftere  in  fpon* 
faiibus ,  re  quam  maximi  momenti  ?  Ego  non 
aufim  dicere  ,  cum  expreffa  auctoritate  juris  de- 
ftituamur ,  &  ea  exceptio  nufquam,  quod  fciam, 
tradita  fit.  Sin  ajas ,  in  fponfalibus  contrahendis 
minorem  non  indigere  confenfu  tutoris  ,  agnofco, 
fed  eo  magis  fe  tuebitur  beneficio  aetatis ,  fi  fe 
laefum  putet.  Noli  objicere  ,  etiam  teftamenti 
fa&ionem  maximi  momenti  rem  effe  ,   &  eam 

ta- 
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tarnen  permitti  minoribus  fuo  ipforum  arbitrio,. 
nam  in  teftamento  minor  fe  non  obligat ,  &  de 
rebus  fuis  non  ftatuit  nifi  poft  mortem  fuam  ,  & 
quandocunque  velit ,  teilamentum  fuum  revocat. 
Pubertas  in  mafculis  &  femellis  teftamento  con- 
dendo  fufficit ,  fed  il  aliquanto  majorem  aetatem , 
quae  maturius  judicium  adfert ,  leges  Hollandicae 
defiderarent,  magis  repellerentur  corvi  hiantes,  & 
tot  claufulis  derogatoriis  non  interverterentur  li- 
bera  minorum  judicia..  Verum  id  optandum  po- 
tius  ,  quam  exfpedandum  e(t. 

Sed  fac  minorem  ,  ut  decet  n,  confuluhTe  tuto- 
rem  de  fponfalibus  contrahendis  ,  &  ipfo  au&ore- 
ca  contraxifle,  adhuc  ,  fi  laefus  fit,  utetur  privi- 
legio  aetatis :  nam  Jure  Romano-  falva  cft  minori 
reftitutio  in  integrum ,  etiamfi  tutor  vel  curator 
intervenerit  ,  &  ita  quoque  Jure  noflro.  Unde 
Grotius  fcripfit  Jntrod.  ad  Jurisprud.  HoIL  L.  HL 
C.  48.  vf.  Dit  ts  niet  >  ipfo  quidem  jure  nullos  ef- 
fe  contra&us,  a  minore  fine  tutoribus  initos,  fed 
fi  hi  auttores  fuerint ,  non  nifi  petita  in  integrum 
reflitutione  refcindi  pofle.  Quod  &  ad  fponfalia 
transfero ■,  nifi  quis  exceptionem  probet.  Quum 
autem  nulla  fit  reftitutio  in  integrum  abfque  lae- 
fione ,  fateor ,  in  fponfalibus  hanc  difficulter  pro- 
bari  pofTe  ,  nam  non  nifi  per  confequentias  ini 
iis  agitur  de  re  pecuniaria.  Difpar  conditio  per- 
lonarum  ,  difpar  fortuna ,  vix  hodie  nuptiis  im- 
pedimento  lunt  y  fed  quicquid  eius  rei  eft,  Judicis 
arbitrio  relinquendum.  Quamvis  autem  de  Jure 
Romano  hic  non  agam  ,  tameo  non  animadver- 

tso„ 
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to ,  cur  non  eo  jure  ,  quo  au&oritas  curatoris  ad 
nuptias  plane  neceflaria  non  eft ,  minor  adverfus 
fponfalia ,  (i  fe  laefum  probet  ,  aeque ,  beneficio 
aetatis  ,  poffit  reftitui  ,  atque  adverfus  omnes 
contra&us ,  fibi  damnofos. 

Sed  haec ,  quae  dixi  de  Jure  Hollandico ,  an 
per  auttoritates  &  res  judicatas  obtineri  poffint, 
videamus.  Synt  Hollandi  (3),  qui  fponfalia,  a 
minore  contraöa  ,  fimpliciter  ,  beneficio  reflitu- 
tionis  in  integrum  refcindi  pofle  cenfent ,  non  dif- 
tinguentes  ,  utrum  curator  intervenerit ,  nee  ne. 
Alius  (4),  fponfalia,  a  minore  ,  non  adhibito 
tutoris  confenfu  ,  contracta ,  eife  nulla  ,  quem- 
admodum  &  Senatus  Supremus  in  ea  caufa  judi- 
ca  vit  ii.  Febr.  1676.  etiam  cum  id  partis  adver- 
fae  advocatus  non  invitus  videretur  confentire , 
nam  qui  pro  puella  agebat  contra  minorem  ,  pe- 
tiit  nuptias  aut  virginitatis  occifae  pretium ,  fi  ad 
nuptias  valida  non  eflet  attio  ,  &  nuptias  petiit 
frigide  (*)•  Eft ,  qui  exiflimat  (6)  ,  Jure  Hol- 
landico etiam  in  nuptiis  minorum  defiderari  con- 
fenfu m  tutorum  ,  &  fi  is  non  exigatur,  locum  efle 
poenis  ,  quas  commemorat  §.  17.  Ediff.  Caroli  V. 
4  Oth  1540.  Sed  haec  jam  refutata  funt ,  &  fa- 
ne  ille  homo  de  Jure  Connubiorum  multa  compor- 

ta- 


(3)  Groenewegen  de  LL.  Ahrog.  ad  l.  1.  C.  de  Sponfal.  in  fin. 
&  Van  Leeuwen  Cenf.  Foren/'.  L.  I.  C.  n.  n.  13. 

(4)  Van  Leeuwen  Bell.  jurid.  Ca/u  93. 

(5)  Tota  res  e(t  in  Bell.  Jurid.  d.  Ca/u  93. 

(6)  Brouwer  de  Jure  Connub.  L.  L  C.  14.  n.  2.  fcf  tf. 
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tavit ,  fed  adeo  plernmque  fine  ullo  judicio  ,  ut, 
fibi  quoque  aliquando  contrarius ,  quid  fcripferit, 
vel  non  fcripferit ,  nefciviffe  putem  ;  utque  adeo 
ejus  au&oritas  apud  me-  non  unius  aflls  fit.  Re- 
latum  quoque  efl  (7),  Scabinos  Amflerdammen- 
fes ,  & ,  cum  appellatum  effet ,  Curiam  Hollan- 
diae  10.  Febr.  1622.  judicaffe  ,  minorem  a  fpon- 
falibus  ,  quae  contraxerat  clam  tutoribus ,  poffe 
refilire  ,  &  contradicentibus  tutoribus  obfequi , 
fed  non  alia  ejus  fententiae  redditur  ratio ,  quam 
quod  fponfalia  fuerint  clandeftina  ,  &  ea  improbat 
d.  §.  17.  M  Caroli  F.  4  Oft.  1540.  Quae  ratio 
parum  valet ,  fi  me  audias ,  ut  mox  audies.  So- 
ja ,  fola  minor  aetas  efl ,  ob  quam  poenitere  li- 
cet.  Poiïunt  minores  ,  fi  velint ,  promiffis  ftare, 
fed  &  poffunt ,  ü  velint ,  ab  his  recedere ,  &  pri- 
vilegio  aetatis  fe  defendere. 

Addo  illuftrem  fpeciem ,  haud  ita  pridem  ,  me 
Praefide,  a  Senatu  Supremo  judicatam.  Sempro- 
nia  ,  puella  XV.  annorum ,  luculenter  dotata  , 
morabatur  apud  unum  ex  quatuor  ,  quos  habe- 
bat ,  tutoribus  ,  &  hujus  filio  dicebatur  nuptias 
promififfe.  Quum  haud  diu  poft  alibi  moraretur, 
etiam  ad  alium  transfert  amores  fuos ,  &  Titio 
nuptias  promifit.  Titius  mox  tutorem  Semproniae 
ejusque  filium  convenit  apud  Curiam  Hollandiae, 
&  contendit ,  ut  fponfalia ,  fi  quae  dediffet  Mae- 
vio,  tutoris  filio  ,  haberentur  pro  nullis.     Con- 

tra- 


(7)  Loenius  Ca/u  IV. 

Ee 
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tradicit  Maevius ,  &  in  reconventione  petit  nup- 
tias  Semproniae.  Secundum  Titium  efl  judicatum, 
repulfo  Macvio,  6.  Maj  1740.  Ex  appellatione  a- 
pudScnatum  Supremum  quaefitum  efl,  an  probata 
effent  fponfalia  inter  Semproniam  &Maevium  ,&, 
fi  effent ,  an  jure  fubfifterent?  de  quaeflione  fadli 
pauca  dicam.  Sempronia  non  aufa  eftnegare,  fe 
fidem  matrimonü  Maevio  dediffe ,  fed  probationes 
ab  ea  exigebat.  Maevius  etiam  plurima  in  hanc 
rem  attulit ,  &  ,  fi  quid  probationibus  deeffet , 
jurejurando  fupplere  paratus  erat ;  quin  &  jure- 
jurando  ipfius  Semproniae  expurgatorio  caufam 
commifit.  At  vero  nonnulli  Senatores  de  quaef- 
tione  fadti  fententiam  non  dicebant ,  fufficere  ra- 
ti ,  fi  ex  jure  Maevium  repellerent.  Qui  de  fac- 
to refpondebant  ,  fententiis  variabant  ,  quidam 
dubitabant,  an  fponfalia  fatis  probata  effent,  qui- 
dam plena  fide  probata  effe  adfirmabant  ,  &  unus 
jusjurandum  fuppletorium  vel  expurgatorium  de- 
fiderabat.  Sed  quid  attinet  haec  omnia  ,  quae 
fadti  funt  ,  recenfere?  De  jure  magis  quaefitum 
efl ,  &  de  eo  tres  quaeftiones  trattari  poterant. 
Prima  erat  ,  an  fubfifterent  nuptiae  inter  pupil- 
lam feu  minorem  &  tutoris  filium  ?  de  quo  efl 
Titulus  Codicis  de  Interditto  matrimonio  inter  pu- 
pillam  £5?  tutorem  jeu  curatorem  ,  fihosque  eorum, 
fed  haec  quaeftio  tra&ata  non  efi  ,  quia  vulgo 
perfuafum  efl  (2)  ,  quod  &  Advocati,  qui  Sem- 

pro- 

(8)  Groenewegen  de  LL.  Abrog.  ad  d.  Tit.  Brouwer  de  Jurt 
Connub»  L.  IL  C.  20«  n.  12.  plurimique  alii. 
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proniae  operam  forenfem  praeftabant  ,    fibi  per« 
fuadcri  facile  pafïï  erant ,  id  jus  hodie  non  obti» 
nere  ,  fed  quam  prolixe  fallantur  ,    hic  expone- 
rem  ,  fi  per  Advocatos  licuiflet.    Secunda  quaeG 
tio  erat ,  an  non  haec  fponfalia  ,    quae  contracla 
erant  clam  tribus  tutoribus ,   habenda  effent  pro 
clandeflinis  ,  atque  adeo  pro  nullis  ?  nam  quartus 
tutor  in  rem  fllii  fui  audtor  effe  non  poterat.  De 
clandeflinis  fponfalibus  plurima   hic   dicebantur , 
quae  nihil  quicquam  ad  rem  pertinebant ,  neque 
enim  fponlalia  re£te  dixeris  dandejlina ,  nifi  quae 
fiunt  inconfultis  iis  ,  quorum  confenfus  ad  nupti* 
as  neceffarius  eft.    Quod  tutore  invito  ,  quidni 
&  eo  ignorante  fa&um  valet  ?  Neque  eft ,  ut  di- 
cas  ,  tacite  id  adtum  videri  ,  fï  tutores  confenti- 
unt ,  cum  ,  quod  ad  hoc ,  qui  contraxit ,  tutore 
non  egeat.     Neque  etiam  ea  praefumptio  cadit  in 
animum  ejus  ,  qui  nullo  cum  tutoribus  commu- 
nicato  coniilio ,  fuo  Marte  fponfalia  fecit.    Fecit 
igitur  Sempronia ,  quod  facere  potuit ,  non  con- 
fuluit  tutores ,  quia  eorum  confenfu   non  indige- 
bat ,  non  forte  fatis  decore ,  fed  fatis  jufle  ,  fe- 
cundum  ea ,    quae  fupra  difputavimus.    Quin  & 
fecundum   ea  ipfa  hodie  clandeftinum   non  eft , 
quod  erat  ex  §.  17.  Ed.  Caroli  V.  4.  Oiï.  1540, 
&  quod  ibi  clandeftinum  erat  ,    ne  nuptias  qui- 
dem  refcindebat.    Tertia  quaeftio  erat  de  mino» 
re  aetate  Semproniae ,  an  non  propter  eam  nul- 
lum  effet ,  quod  contraxerat  Sempronia ,  ni  nul- 
lum  efle  vellet ,  poterat  enim  ,  fi  ita  videretur , 
etiam  invitis  tutoribus  ,  Maevio  nubere ,  ied  fl 

E  e  2  nol' 
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nollet  ,  an  non  beneficio  aetatis  poenitentiae  lo- 
cus  effet  ?  Negabat  unus  Senator ,  isque  non  in? 
fimae  au&oritatis ,  eadem  ufus  ratione ,  qua  ip- 
fe  quoque  olim  eram  ufus  ,  cum  ita  mihi  federet, 
fed  adfirmabant  omnes  reliqui  Senatores  ,  iisdem 
ufi  rationibus  ,  quas  &  fupra  in  hanc  fententiam 
adhibui  ,  adeo  quidem  ,  ut  putarent  ne  quidem 
reflitutione  in  integrum  egere  Semproniam  ,  quod 
nempe  fponfalia  fine  auctoritate  tutorum  contrax- 
iffet ,  atque  ita  ,  quicquid  egiffet ,  effet  ipfo  jure 
nullum.  Unde  Curiae  fententia  ümpliciter  proba- 
ta  fuit  2.6.  Jul.  1740. 

CAP.    IV. 

Aa  poenae ,  Jure  Romano  conjlitutac  adverfus 

jecundas  nuptias  ,   five  intra ,  five  poft 

annwii  lutlus  e  out  r  atlas ,  in  Hol- 

landia  adhuc  obtiüeantl 

Quum  maritus  Titiae  uxori  legatum  reliquif- 
;  fet ,  eaque  intra  annum  fecundas  nuptias 
contraxilfet,  &  apud  Curiam  Hollandiae  ea 
de  re  lis  penderet,  relatum  eft,  Curiam  24.  Febr. 
1586.  in  haec  verba  decreviffe  O):  dat  een  f  rouw 
baar  begevende  ,  ad  fecunda  vota  intra  tempus 
ludtus  ,  de  poenen  van  infamie  en  andere  in  1.  1.  & 
2.  C.  de  fecund  nupt.  niet  onderworpen  is,  Cap, 

pe? 

CO  Cqnfil,  H,  ZIJJ.  dmjlerd,  /Ippsnd.  p.  8.. 
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penult.  &  uit.  X.  de  fecund.  nupt.  voel  ver/laan- 
de  ,  dat  de  poenen  ,  die  naar  regten  gegeven  zyn  ten 
faveur  van  de  Kinderen  ,  ah  een  Vrouw  haar  ten 
hmvelyk  begeejt ,  V  zy  intra  aut  poll  annum  luclus , 
de  quibus  /.  Foeminae  en  andere ,  houden  zullen 
haar  geheel  en  volkomen  effeff.  Secundum  haec  cef- 
faret  poena  infamiae  ,  ceffarent  &  aliae  poenae  Ju- 
re Romano  ftatutae  adverfus  viduas  ,  intra  an- 
num luctus  novum  maritum  inducentes  ,  de  qua 
fola  fpecie  litigabatur  apüd  Curiam,  fed  non  cef- 
farent poenae  ,  quae  eo  ipfo  jure  obtinebant 
contra  binubos  ,  quandocunque  nuptias  repe- 
tentes  ,  de  quibus  eft  d.  I.  Foeminae  3  6?  6.  C. 
de  Secund.  Nupt.  De  utraque  parte  Decreti  vi- 
dcamus.  Prima  pars  eft  de  folis  mulieribus  ,  nam 
virorum  nullus  eft  luclus,  qui  nuptiis  impedimen- 
to  eft,:  poftunt  hi,  amiffa  nxore  ,  aliam  adfcifce- 
,re,  quandocunque  velint ,  ut  fatis  videor  probaffe 
L.  F.  Öbferv.  jur.  Rom.  C.  12.  Sed  an  idem 
nunc  mulieribus  licebit?  An  hae  a  tumulo  prioris 
viri  mox  tranfibunt  ad  thalamum  fecundi  ?  etiatn 
ü  uterum  ferant  ex  priori-  marito.  Haec  creditur 
e((e  Juris  Pontificii  fententia  in  C.  7.  Caujf.  TT. 
Quacjl.  3.  &  in  d.  C.  pc  nul t.  £5?  ui  f,  X.  de  fecund. 
nupt.  Sed  hanc  infamiam  a  Jure  Pontificio  removi 
d.  C.  V.  eam  Canonum  men  tem  effe  ratus  ,  non 
integrum  annum.,  antequam  nubat,  viduae  effe  ex- 
fpeclandum  ,  fi  :modo  conftiterit  ,  ex  priori  ma- 
rito gravidam  non. effe,  &  id  convenire  fanae 
rationi  ,  &  antiquaè  Romanorum  jurisprudentiae. 
Luftus ,  qui  nuptias  viduarum  impediat ,  non 

ge  3  aliai 
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alia  ratio  eft,  quam  turbatio  fanguinis  &  feminis, 
&  incertitudo  ,  utri  marito  partus  debeatur ,  ncc 
puto  fnifle  ullam  Gentem  ,  adeo  obfcoenam  , 
quae  plena  nave  alium  re&orem  ,  id  eft ,  fecun- 
dum  maritum  admiferit.  Narrat  fane  Hiftoria  Ju- 
daica (2),  Davidcm ,  Judaeorum  Regem  ,  uxo- 
remhominis,  quem  ejus  potiundae  caufa  occidi  cü- 
raverat  ,  quamque  vivo  etiam  marito  adulterio 
polluerat,  ad  fe  non  traduxifle,  nifi  finito  IulIu, 
led  non  aufim  adfirmare  ,  eum  ludhim  tam  diu 
fuifle  protraclum  ,  ut  conftare  poffet ,  an  vacua  ef- 
fet  mulier  ,  nee  id  quoque  defiderabat  anterior 
Davidis  concubitus  ,  &  poflea  etiam  videtur  edi* 
difTe ,  quod  ex  Rege  adultero  conceperat.  Sed 
ab  ipfis  Regibus  ,  amore  fafcinatis,  nolim  exenv 
pla  fumere.  Romani  certe  fumma  ope  caverunt, 
ne  ,  repetitis  nuptiis ,  de  prole  dubitaretur.  Vi* 
duae  intra  tempus  luttus  non  convolabant  ad  alia 
vota  fub  poena  infamiae,  fic  enim  conftare  poterat , 
an  ex  priori  marito  uterum  ferrent,  fed  fi  mari- 
tus ,  peregre  profedtus ,  &  per  annum  &  ultra 
abfens  ,  fato  fuo  fungeretur ,  cellat  ratio  turban- 
di  fanguinis  &  feminis ,  &  nihil  prohibet ,  quo* 
minus  mulier  fe  ftatim  nuptiis  collocaverit ,  ut  ftatim 
poteft  ,  quae  intra  legitimum  tempus  partum 
cdiderit,  ut  ex  Pomponio  Ulpianus  retulit  in  /. 
11.  §.  2.  ff.  de  His  qui  not,  infant.  Sed  quicquid 
ejus  argumenti  efl  ex  Jure  Romano  ,  jam  exfe- 

quutus 

(2)  Samuel.  L.  IL  C.  XI  %  2<J.  ^  27, 
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quutus  fum  d.  C  XII.  neque  enlm  fatisfecerat 
Curtius  L.  III.  Conjeclural.  C.  9.  Video  autem 
quaeri ,  fi  intra  tempus  ludhis  vidua  nupferit  >  & 
intra  id  tempus  pepererit  ,  cui  marito  debeatur 
infans  ?  Jocatur  de  eo  Alciatus  Tav  erg.  Jur.  L. 
IX.  C.  12.  fed  manifeftum  eft  ,  fequendam  ede 
/.  12.  ff.  de  LL.  &  /.  3.  <>•  12.  ff.  de  fuh  &p  /<?- 
git.  hered.  Et  Nero  quoque  Drufus  tertio  poft 
menfe  ,  quam  Livia  Augufto  nupferat ,  editus, 
non  Augufli,  quamvis  &  ante  adulterii  fufpefti , 
fed  Tiberii  Neronis  fuit  filius  ,  vide  Suetonium 
in  Augufto  C.  69.  &  in  Claudio  C    1. 

Quae  Curiae  Hollandiae  fententia  eft  %  vidu- 
am  intra  annum  luttus  fine  infamia  aliisque  poe- 
nis  ad  fecundas  nuptias  feftinare  pofle ,  adeo  ex 
Jure  Pontificio  invaluit,  ut  annum  lu&us  ubique 
Gentium  obfolevifle  ,  vulgi  ore  feratur  ,  fed  vel- 
lem  ,  ne  ex  eo  jure  ,  perperam  intellefto  ,  non- 
nulli  effeciilent ,  mnlierem  flatim  a  funere  primi 
mariti  alium  fibi  inducere  poffe  ,  ita  fane  effece- 
runt  Confuetudines  Antwerpienfes,  nam  T/V.  XLL 
§.  80.  cautum  e  ft ,  een  weduwe  mag  na  haar  mans 
dood  hertrouwen  ,  als  V  haar  belieft  ,  fond  er  iet  te 
verbeuren.  Sed  quid  fi  praegnans  fit ,  &  quid  ü 
dubitetur  ,  an  fit  ?  turpe  eft  ,  id  dicamus.  Ipfe 
quidem  exiftimaverim  ,  annum  integrum  non  effe 
exfpe&andum ,  ut  tarnen  Curia  Hollandiae  in  a- 
lia  caufa  ( 3 )    videtur  judicaffe ,   fed  ufque  dum 

con- 

(  3  )  Relata  apud  Coren  Confil.  XI. 
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conftet ,  gravida  fit ,  nee  ne.  Unde  plurimis  va- 
riarum  Gentium  &  Urbium  legibus  obviam 
itum  efl  tantopere  feftinatis  viduarum  nuptiis  , 
nonnullas  alii  recenfucrunt  (4),  &  plures  addere 
nihil  attinet.  Leges  quidem  iilae  fere  minus  quam 
perfeclae  funt ,  quia  poenam  non  ftatuunt ,  ü  con- 
tra eas  commiflum  fit,  fed  contra  committi  non 
facile  poteft ,  cum  Magiftratus  ,  qui  matrimoniis 
adnotandis  &  proclamandis  praeeft ,  follicite  cu- 
ret  ,  ne  in  hanc  partcm  peccetur.  ld  tarnen 
non  Jaudaverim  ,  nee  probaverim,  quod  quaedam 
ex  his  leges  non  foJam  refpexerint  turbationem 
fanguinis  &  ferhtnis  ,  qnam  folam  refpicere  debe- 
bant ,  fed  fancliones  nonnullas  addiderint ,  quae 
ad  ro  npeTrov  vi'ae  funt  pertinere,  &  caufas  matri- 
moniales  magis  inhiberit ,  quam  promovent ,  fed 
contra  rationcm  Juris  Romani.  Viduis  quando» 
que  in  his  interdicitur  ,  tepenti ,  ut  ita  dicam , 
thalamo  fecundam  uxorem  inducere  :  fex  men  fes 
iis  a  nuptiis  abftinendum  praefcripfit  <$.  17.  L.  I. 
Tit.  I.  LL.  Frific.  aliae  aliud  tempus  definiverunt , 
quae  fupervacua  in  viris  cura  e  ft.  In  ipfis  mu- 
lieribus  aliud  atque  aliud  tempus  Leges  fingula- 
res  praeftituerunt ,  quaedam  fimpliciter  poft  par- 
tum  permiferunt ;  quod  rationcm  habet.  Etiam 
Fxclefiaftici  Calviniani  fefe  huic  rei  immifcuerunt, 
Synodus    Dordrechtana  anni  1578.  in  §.  86.  vi- 

duae 

C4)  Grocncwcgcn  de  LL.  Abrogat.  ad  l.  i.  C.  de  fecund. 
nupt.  Brouwer  de  Jure  Cmnub.  L.  II.  C.  19.  §.  25.  .& 
Voet  de  R.  N.  11.  98. 
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duae  quatuor  menfes  &  dimidium  abftinenduni 
praefcripfit ,  rata ,   quamvis    perperam  ,    annura 
lu&us  jure  Caefareo  fuiffe  menfium  novem.  Cum 
d.  §.  86.  convenit  §.  56.  Synodi  Middelburgenfis 
anni  1581.  fed  noli  putare,  fecundum  illos  §§.  & 
fecundum  alia  Urbium  Statuta,  quae  fex  vel  fep- 
tem  menfium  vacationem  defiderant ,  omnibus  vi- 
duabus  ,  etiam  uterum  ferentibus  ,    mox  permif- 
fas  eiïe  fecundas  nuptias ,  falleris  ,   fi  ita  putes , 
non  alia  fcilicet  mente  illae  leges  conftitutae  funt, 
quam  ut  interea  fciatur ,    muiier  praegnans  fit , 
nee  ne ,  fi  fit>  ante  partum  utique  non  rede  nu- 
bit  alteri  viro.     Sed  Leges  nuptiales,  quas  ipfe 
vidi,  non  fatis  accurate  ea  de  re  perfcriptae  funt, 
nifi  forte  placeat  excipere  legem  Enchufanorum  , 
ab  aliis  in  hoc  argumento  praeteritam,  hi  enim 
omnium  optime  18.   Febr.    1667.  (5)  conftitue- 
runt ,  viduabus ,  fi   praegnantes   fint ,   non    effe 
largiendas  matrimonii  denunciationes  neque  etiam 
aliis  ,  quarum  mariti  nondum  fex  menfibus  fato 
fuo  funfti  fint ,  nifi  liquido  probaverint ,  fe  per 
fex  menfes  cum  maritis,  peregre  abfentibus,  non 
concubuifle. 

Pergo  ad  fecundam  partem  Decreti  ,  qua  Cu- 
ria  Hollandiae  occafione  alterius  litis  ,  apud  fc 
pendentis ,  profefla  eft ,  adhuc  obtinere  poenas  , 
fecundis  nuptiis  ftatutas  in  /,  Feminae  3«  C.de  fe* 
cund.  nupt.  if  aliis  1  fi  per  alias  intellexcrit  /,  Hac 

■ 
(j)  iïandv.  van  Enebuyfen  p.  jtf8. 
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Ed/fla/i  6.  C.  Eod.  nihil  verius  eft ,  quam  eam  Ie* 
gcm  ,  quamvis  ferius  ,  in  Holiandia  tarnen  re- 
eeptam  eile.  Sed  quod  Curia  ait  de  /.  3.  nun- 
quam  potui  concoquere,  adeo  dirficilis  ftomachi 
fum.  Sentcntia  d.  1.  3.  eft  ,  viduam  ,  quae  ex 
priori  matrimonio  liberos  habet ,  ad  fecundas  nup- 
tias  tranfeuntcm  ,  ainittere  proprietatem  omnium 
bonorum,  quae  quocunque  titulo ,  a  priori  mari- 
to  acecpit  ,  falvo  duntaxat  ufufru&u ,  eamque 
proprietatem  cedere  vel  omnibus  vel  uni  e  libe- 
ris  prioris  matrimenii.  Ad  patrem  binubum  ple- 
raque  hujus  legis  tranftulit  ƒ.  5-  C.  Eod.  nee  in- 
tercedo  ,  quia  in  patre  eadem  ratio  eft  ,  quomi- 
nus  in  eo  idem  quoque  juris  fit,  ut  &  in  Frifia 
judicatum  refert  Sande  L.  II.  Becif.  Frific.  T. 
lil.  dejln,  2.  Quamvis  autem  alibi  Gentium  a& 
huc  obtineat  d.  I.  3.  in  Holiandia  tarnen  ufu  tam 
ïgnota  eft  ,  quam  ignotiftima.  Scio  ,  Hollan- 
dos  (6)  quosdam  ,  quum  loquuntur  de  illa  /.  ita 
loqui ,  atque  fi  in  Holiandia  adhuc  obtineret  , 
fcio  &  fecundum  eam  refponfum  efle  (7),  &  a^ 
li«.?m  (&)  ftgn  ifica ffe ,  aliquot  retro  annis  in  ufum 
cffe  revocatam ;  fed  his  magiftris  noli  credere.  U- 
nus  (s)  ex  his  tot  exceptionibus  ,  ex  fcriniis  In- 

terpre- 

)  Grocnewcgen  de  LL<  Abrot*.  ad  d.  I.  3.  &  Van  Leeu- 
nen  Cen/'ur.  For.  Parte  I.  L.  I.  <§.  13.  n.  29.  &  Voet  ad 
fit.  ff  de  R.  N.  n.  ioq. 
(7)  Confil.  Holl.  T.  IV.  Confil.  CCCXCVI.  Princ. 
(8  )  Confil.  Holl.  T.  I.  Confil.  XLVlL  vf.  Ende  ten  kaften 
t$0  Groencwegen  <L  loc, 
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terpretum  conquifitis,  illam  regulam  circumfcrï- 
bit ,    ut    fere  officium    fuum    perdiderit,     Und6 
alius  recte  effecit  (10),  apud  nos  non  fervari  d. 
I  3.  addita  ,   ex  fuo  tarnen  cerebello  ,  unica  ex- 
céptióne ,    nifi  fuperftes  parens  indignas  nuptïai 
contraxerit    Melius  fapiunt,  qui  22.  &  25.  NoV. 
1623.  fimplici'ter  refponderunt ,  d.  /.  3.  hodie  in 
Hollandia  exolevilTe ,   nam  ex  mille  &  mille  re* 
petitis  nuptiis  nullum  mihi  fuccurrit  exemplum , 
quo  binubus  vel  binuba  ceciderit  bonis ,  a  priori 
conjuge  acquifitis ,  tentatum  id  effe  memini ,  & 
mox  dicam  ,  fed  vel  unam  rem  ,  pro  liberis  prio- 
ris  matrimönii  judicatam ,  nemo  fuggefferit.     Una 
liberorum,  eorumve,  qui  eos  repraefentant,  cura 
eft ,  ut  ante  fecundas  nuptias  parens  fuperftes  li- 
beris affignet,  a  de'fundlo  parente  profecta,  atqué 
id  ,  neque  aliud ,   defiderant  omnium  ,  quas  egd 
Vidi ,  Urbium  Leges  pupiliares.     Solus  igitür  ui 
fus ,  absque  ulla  lege  contraria ,    fubegit  d.  1.  3. 
&  fexcentae  funt  Leges  Romanae  ,  quae  fine  ex- 
preffa  Ordinum  au&oritate  ,   in  defuetudinem  a- 
biverunt ,  ut  eft  ipfa  illa  lex  de  anno  luttus ,  de 
qua  modo  dicebam.    Fruilra  igitur  vulgo  ja&a- 
tur ,  omnes  Leges  Romanas  valere  ,  fi  non  ab- 
rogatas  conftet ,  nifi. ,  ut  oportet ,    etiam  abro- 
gatum  credas,  quod  ufu  perpetuo  fervatum  non 
eft. 

Nunc  habe  ,   quae  me    Sênatore  inciderint 

Vir 

(10)  Brouwer  de  Jure  Confiub.  T.  II.  C.  XIX.  n.  1$. 
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Vir  &  uxor  fe  inviccm  heredes  fcripferant ,   infti* 
tutis  liberis  ex  legitima,    five  ex  3000.  lmperiali- 
bus  ,  aeftimata  ad  hanc  fummam  legitima.    Viro 
defuntto  uxor  ad  fecundas  nuptias  tranfit ,  &  li- 
berorum  legitimam  auget  ad  6000.  Impériales  , 
ex  mera ,  ut  plene  conflabat  ,  liberalitate.     Poft- 
quam  fecundae  nuptiae  aliquamdiu  ftetiffent ,  tuto- 
res  liberorum  ex  priori  matrimonio  uxorem  &  fe- 
cundum  maritum  in  jus  vocant  apud  Curiam  Hol- 
landiae  ,  petuntque  ,  uti  uxor  ,  folis  frudubus  ad 
vitam  contenta ,   fibi  pro  pupillis   fuis   traderet  , 
quicquid   a  priori  marito  acceperat  fecundum  d. 
I.  Feminae  3.  C.  de  fecund.  mpt.  vel ,   ü  bona  pe- 
nes  fe  retinere  vellet  ,    eo    nomine    idonee    ca- 
veret.     Curia    23.    Maj.     1707.    contra    tutores 
cosdemque  actores  pronunciavit ,  compenfatis  ta- 
rnen ,   quaQ  in  re  dubia  ,  expenfis.     Appellatum 
eft  ad  Senatum,  &  ibi  rurfus  quaefitum  ,  fequen- 
da  cflet  d.  1.  3.  nee  ne.  Auctoritates  ajentium  & 
negantium,  quas  fupra  attuli,  etiam  hic  magnam 
partem  adlatae  funt,  fed  per  ea  ,  quae  dixi,  nee 
repeto,  paribus  fuffragiis  probata  eft  Curiae  fen- 
tentia  11.  Odfc.  1707.  (n)  quin  erant ,  qui  tuto- 
res ,  tanquam  in  re  liquida ,    damnare  volebant 
in  expenfas  ,  proprio  aere  foJvendas  ,  quod  tarnen 
plerisque  difplicuit ,  quia  tutores ,  quamvis  male 
confulti ,  agebant*  bona  fide  in  rem  pupillorum 
fuorum.  De  re  ipfa  nemo  Senatorum  dubitabat , 

non- 

(iO  Ohftrvat»  Tumult*  Tom.  IJ.  «.  325, 
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nonnullos  tarnen  turbabat  id ,  quod  fupra  retuli, 
Curiae  Decretum  24.  Febr.  1586.  Decretum  ,  in- 
quam  ,  neque  enim  fententia  efl ,  in  judicio  con- 
tradi&orio  inter  partes  lata  ,  quando  cunöa  dili- 
gentius  perpenduntur  ,  fed  Decretum,  quod  Cu- 
riae ,  aliud  agenti ,  excidit ,  nam  aliud  agenti  ex- 
cidiiïe  memorat  Audtor  Appendicis.  Conftat  etiam , 
Curiam  in  ejusmodi  caufis  nulla  decernendi  auc- 
toritate  valere  ,  certe  non  ea ,  quae  fucceflbres 
fuos  obliget,  quemadmodum&  hic  contra  judica- 
vit  Curia.  Ad  haec  ab  idoneo  au&ore  accepi  , 
Curiam  Hollandiae  ,  cum  apud  fe  penderet  illa 
caufa  tutorum ,  in  A&is  fuis  diligenter  inquifivifle 
in  id  Decretum  158Ó.  ut  exploraret  rationes, 
quae,  ut  ita  decerneret,  Curiam  tune  moverant, 
fed  ejus  Decreti  nihil  quicquam  ede  repertum. 

Duo  Conjuges  10.  Juf.  1673.  mutuum  teftamen- 
tum  condunt ,  &  Jiberos ,  quos  habebant ,  ex  le- 
gitima  ,  &  fe  invicem  ex  reliqua  hereditate  infti- 
tuunt ,  in  legitimam  affignantes  alimenta  ,  quae 
fuperiles  praedaret  ,  &  certam  pecuniae  fum- 
mam,  liberis  folvendam  ,  cum  ad  nuptias  vel  vi- 
gefimum  annum  perveniiïent.  Marito  defun&o 
uxor  aliquot  annos  liberis  alimenta  praeftat ,  &  in- 
dufto  deinde  vitrico ,  hunc  &  liberos ,  cum  ex 
priori ,  turn  ex  fecundo  matrimonio  aequis  par- 
tibus  heredes  fcribit ,  optione  data  liberis  prioris 
matrimonii ,  eorumve  tutoribus  ,  viriles  portio- 
nes habere  vellent ,  an  pecuniam  quandam,  in 
teftamento  expreffam ,   quam  ajebat  viriles  por- 

Ff  3  tio- 
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tiones  longe  excedere.  Tutores  poft  mortem  femi- 
me  pecuniam  eligunt ,   &  finguli  liberi,  majoreé 
facti  ,  data  apocha  hanc  optionem  habent  ratam. 
Vitricus  deinde  aliam    uxorem   ducit ,    &  ex  ea 
quoque  liberos  tollit.     Vitrico  dudum   defunclo 
■liberi  illi  ex  priori  matrimonio  ejus   heredes  pro- 
lixa  lite  adoriuntur  apud  Curiam ,  & ,  atque  fi  ne> 
que  ex  patris  ,    neque  ex  matris  fuae  hereditate 
integram  habuiflent  legitimam  ,   primum  conten* 
dunt  ad  fupplementum  utriusque  legitimae ,  de- 
inde ad  omnia  bona  ,    quae  a  patre  ad  matrem 
fuam  quocunque  tkulo  profecla  erant ,  &  quibuS 
mater  per  fecundas  nuptias  ceciderat  ex  /.  Femi- 
me  3.  C.  dejecund.nupt.  &  tandem  ad  omnia  ea,quae 
Vitricus  a  matre  fua  perceperat  contra  /.  Hac  E- 
ditfali  6.  C.  Eod.  Quia  vero,  quod  ad  utramque 
legitimam,   datae  apochae  iis  obftabant  ,  laefio- 
nem  praetexentes ,   adverfus   has   imploraverant 
reftitutionem  in  integrum.      Sed   Curia   28.  ]ul. 
1724.  rejeöa  reflitutione  in  integrum  ,  a&ores  in 
omnibus  &  per  omnia  repulit  &  in  expenfas  dam- 
navit.     Cum  appellatum  eflet ,   Senatus   de  ün- 
gulis  capitibus  litis  diligenter  in  confilium  ivit,  & 
quamvis  in  omnibus  non  una  omnium  Senatorum 
lententia  fuerit,  in  eo  tarnen  convenerunt  omnes, 
d.  L  3.    contrario  ufu  penitus   exolevifle  *  per~ 
peram  igitur  a&um  efle  ad  bona  paterna ,  quibus 
mater  cecidiflet,  fed  &,  ex  plerorumque  fenten> 
tia ,   perperam  quoque  a&um  eft  ad  reliqua  ca- 
pitula,   fed  haec  a  quaeflione  ,  quam  nunc  trac- 

to» 
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to,   aliena  funt.    In  omnibus  probata  eft  Curiae 
fententia  29.  Maj.  1726.  (-*). 

C  A  P.    V. 

De  Legibns  Hollanditis ,  ex  quibus  in  eau  fa  ma- 
trimoniali  vetita  eft  appellatio  ,   &?  ali- 
quot  in  hanc  rem  iitriitjque  Curiae 
Deer  et  &  £5?  Sent  ent  ia  e. 

Ex  §.  3.  Legis  Mifcellae  ab  Ordinibus  Hollan- 
,  diae  latae  1  Apr.  1580.  (-)  in  nuptiis  libe- 
rorum  Magiftratus  explorare  debet  confenfum  Pa- 
rentum,  Magiftratus,  inquam  ,  tune  enim  ea  res 
magis  videtur  pertinuiffe  ad  caufas  ,  quas  politieas 
vocant,  quam  ad  ordinarium  judiciorum  ordinem. 
Et  quia  in  eau f13  Politicis  a  Decreto  Magiftra* 
tus  nulla  eft  provocatio,  hinc  forte  natum ,  quod 
olim  in  caufis  matrimonialibus  aliquo  cafu  pro* 
vocare  vetitum  fit.  Quum  cujusdam  puellae,  an- 
norum  XXIV.  mater  ,  in  filiae  nuptias ,  redditis 
rationibus ,  confentire  nollet ,  eafque  Magiftratus 
Delfenfis  probaflet ,  ad  Curiam  Hollandiae  pro- 
vocatum  eft.  Curia  8.  Aug.  1597.  Mandatum  re- 
formationis  concefTit ;  Magiftratus  Delfenfis  id  ag- 
nofcere  no.Unt.  Res  ad  Ordines  Hollandiae  cte- 
lata  eft.  Hi  autem  5  Dec.  1597.  decreverunt 
(a),  ne  in  caufis  matrimonialibus  provocare  Ir* 

ce- 

C12)  Obferv.  Tumult.  T.  X.  n.  1267. 

( 1 )  Vulgo  Ovdomi?ftie  van  de.  Policicn. 

(2)  FarmuU  T.  L  C.  23.  p.  309. 
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ceret  a  fentcntia  Magiftratus  {de  Verklaring ,  sjunt) 
qua  parentum  fententiam  probavit ,  &  ut  Curia 
mandatum  fuum  revocare  vellet.  Nolim  difputa* 
re  de  aequitate  vel  iniquitate  ejus  Decreti,  etiam 
ferioribus  temporibus  ,  ut  mox  dicam  ,  ab  Ordi- 
nibus  probati ,  fed  quo  jure  id  etiam  in  praeteri- 
tum  extenderint  ,  non  fatis  animadverto.  Ratio 
Decreti  haec  redditur  ,  dat  by  de  Magiftraat  van 
Delft  alleenlyk  Verklaring  was  gedaan  volgens  Jt 
Placaat  van  Politie ,  om  daar  in  te  voorfien  naar 
behooren  ,  daar  de  Ouders  in  de  jaak  opiniatreren. 
Nefcio  ,  an  haec  intelligam ,  nifi  voluerint  Ordi- 
nes ,  quod  voluiffe  credo ,  effe  hanc  extraordina» 
am  quamdam  cognitionem  ,  non  autem  vulgare 
judicium.  Sed  hoc  non  fatis  apparet  ex  d  §.  3. 
Ordinat.  Tolit.  atque  etiam  Ordines  Hollandiae 
9.  Aug.  3646.  decreverunt  (3),  fub  voce  Magif* 
tratus  in  d.  §.  3.  effe  intelligendos  Burgemeejlers 
en  Schepenen ,  die  gewoon  zjn  over  zodanige  Ge* 
regtszaken  te  zitten.  Judicia  igitur  hinc  arcere  non 
licet ,  &  millies  olim  a&a  funt ,  &  aguntur  quo* 
tidie.  Et ,  fi  appellationem  neges  ,  quod  politi- 
ca fit  ejusmodi  cognitio ,  cedo  rationem  ,  cur  li« 
cita  effet  provocatio ,  ubi  Parentum  rationes  mv 
probantur  ?  tune  enim  licitam  effe  ,  confentiunt 
omnes. 

Ceterum  de  illo  Decreto  denuo  deliberari  jus- 
Ier  unt  Ordines  Hollandiae   20.  Jul,  1662,  &  27,  \ 

Sept. 

.- 
C3)  Manier  van  Procederen  vo$r  't  Hof  p.  ro.  13$, 
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Sept.  anni  fcquéntis  1663.  decreverunt  ,  id  Dc- 
cretum  5.  Sept.  1597.  explicaretur  &  augeretur 
in  hanc  fere  fententiam :  dat  de  quaeflien  over 
Huw  elyks- zaken  tujjchen  Ouders  en  Kinderen  ten 
fianftcn  van  de  Edelen  en  Suppoqften  by  den  Hove , 
€n  ten  aanfien  van  andere ,  onder  de  jurisditlie  der 
bejloten  en  bemuurde  Steden  (den  Haag  daar  onder 
begrepen )  behoor  e  nde  ,  by  de  Wet  of  Geregte  der 
zelve  Steden ,  en  te  Delf  by  Schepenen  ,  ten  minflen 
twee  derde  parken  van  V  Collegie  of  Schepenen  prac- 
fent  zynde  ,  met  behoor  lyke  kenni/Je  van  Zaken  fum- 
marie  &  de  plano  zouden  werden  afgedaan  ,  en 
zoo  der  zelver  dispofuie  of  verklaringe  overeenkomt 
met  het  goedvinden  van  de  Ouders ,  dat  van  de 
■zelve  niet  ge  appelleert ,  gereformeert ,  geprovoceert , 
revifie  of  eenige  andere  provifte  van  Juflitie  ver- 
leent zal  mogen  werden.  Hoc  quoque  Decretum 
in  formam  Edicti  perpetui  ,  eundem  diem  27. 
Sept.  1663  (4).  praeferentis  ,  redegerunt  Ordi- 
nes ,  quod  in  utraque  Curia  &  Urbibus  publica- 
retur.  Ipfa  fere  verba  exhibui ,  quia  de  eorum 
interpretatione  mox  aliquid  dicendum  erit. 

Ex  hoc  Ediclo  Curia,  Magiftratus  ,  vel  Judex 
ordinarius  de  ejusmodi  caufis  cognofcit  ,  &  ree- 
te  jam  ab  aliis  O)  eft  obfervatum,  id  variare 

fe- 

■ 

.  (4)  Exftat  in  de  Refolutien  ten  tyde  van  de  Wit  p.  717.  &  in 
Formul.  T.  I.  C.  23  p.  310.  &  Plac.  IJ.  Apfend.  p.  3089 
&  Plac.  JIJ  3.  2.  3.  &  Apud  Van  Leeuwen  ad  §.  3. 
Pqlit  Oraonn.  n.  10.  &  etiam  in  Farragine  LL.  poli 
formam  Curiat  Holt. 
(5)  Voec  ad  Tit.'ff.  d*  R.  N.  n.  12.  in  fin. 

Gg 
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fecundum  variantia  Civitatum  jura ,  &  fic  tem- 
perabis  Decretum  Ordinum  9.  Aug.  164Ó.  quo  de 
modo  dicebam.  Quicunque  autem  cognofcit  J'um- 
marie  £5?  de  plano ,  ut  habet  Kdittum,  &  fic  oportct 
in  eau  fa  matrimoniali,  fed  cave  putes,  ut  nonne- 
mo  (ó)  videtur  putaiïe  ,  iis  verbis  excludi  prae- 
viam  litis  conteftationem  ,  imo  haec  plerumque , 
etiam  in  Urbibus  ,  adhibetur ,  &  apud  Curiam 
femper  ,  ubi  de  Parentum  confenfu  controverfia 
ell.  Defiderat  quoque  Edi&um  behoor ly ka  kenniffè 
van  zaken ,  &  plenior  caufae  cognitio  efle  nequit, 
nifi  in  judicio  contradi&orio ,  ubi  ,  lite  contefla- 
ta,  ex  actis  &  probatis  jus  dicitur.  Vulgo  fer- 
vatur ,  ut  Delegati ,  qui  caufis  matrimonialibus 
praefunt ,  au&oritate  fua  partes  diflentientes  com- 
ponant ,  fin  autem  ,  ad  ordinarios  Judices  remit- 
tant.  Sic  ut  in  Hollandia  nihil  fit  fingulare  , 
quam  quod  provocatio  ,  quae  femper  parentibus 
patet ,  certo  cafu  liberis  denegetur ,  &  id  jus  ali- 
bi Gentium  obtinere ,  mihi  non  fuccurrit.  Sane 
Ordines  Generales  fimpliciter  omnibus  ,  quorum 
ea  res  eft,  ad  fuperiorem  Judicem  provocare 
permittunt  §.  40.  Legum  Nuptialium  18.  Mart. 
1656.  (7)  tam  fi  de  minoris  d.  §,  40.  quam  ü  de 
majoris  nuptiis  agatur  §.  46.  ibid.  &  ex  utroque 
§.  etiam  conftat  ,  tentata  prius  transa&ione  , 
hanc  rem  effe  ordinariae  jurisdi&ionis. 

Sed 


(6)  Brouwer  de  Jure  Connub.  L.  II.  C  24.  n.  22. 

(7)  Ecbt- Reglement  Plac.  11.  Append.  p.  2429. 
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Scd  quia  in  Hollandia  eo  ,  quod  dixï  ,  jure 
utimur  ,  intererit  fcire  ,  quae  quaefliones  ,  me 
Senatore  &  Praefide ,  ex  eo  Ediöo  natae  &  quem- 
admodum  definitae  fint.  Quum  Judices  Delfen- 
fes  10.  Mart.  1706.  Parentes  Semprontae  damnat- 
fent,  ut  ejus  cum  Maevio  nuptias  fieri  paterert- 
tur  ,  ad  Curiam  appellatum  ,  atque  haec  6  Juf. 
1706.  illam  Delfenfium  fententiam  refcidit ,  &  fe- 
cundum  Parentes  judicavit.  Caufa,  ex  appellatio- 
ne,  ad  Senatum  Supremum  delata,  Parentes  pri- 
mum  defendunt,  appellationi  locum  non  elTe  ex 
d.  Edicto  27.  Sept.  1663.  quod  nempe  fuum  & 
Curiae  judicium  de  his  nuptiis  prohibendis  con- 
veniret  ,  fed  non  aufi  hac  fola  exceptione  uti, 
de  re  ipfa  etiam  litem  conteflati  funt.  Maevius 
&  Sempronia  ajunt,  id  Edi&um  non  pertinere 
riifi  ad  Parentes ,  qui  liberos  fuos  primo  judicio 
(ter  eerfter  inftaniie)  vicerunt ,  in  caufa  vero  ap- 
pellationis  idem  utrisque  jus  effe.  Et  cum  ma- 
nifeftiffima  fint  verba  Edidti ,  Senatus  7.  O&. 
1706.  (8)  exceptionem  non  recipiendae  appella- 
tionis  rejecit ,  fed  &  fimul ,  refcifla  Curiae,  Del- 
fenfium fententiam  probavit.  De  re  ipfa  nihil  at- 
tinet  hic  dicere. 

Pater  procum  filiae  fuae  apud  Curiam  vicit , 
negatis,  quas  ambiebat,  nuptiis,  fed  metuens  ag- 
peflationem  ,  Senatum  Supremum  adit  libello , 
quem  antïdotalcm  vocant ,  &  rogat ,  ne   appella- 

tio 

W  Ól/ervati  'Tumult:  T.  In.  2W. 
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tio  fufciperetur  contra  id  Edic~tum  ,  non  quidcm 
Curiam  judicaffe  inter  fe  &  filiam  fuam,  at  per-, 
inde  e(Te,  utrum  procus  fillae  fuae  egerit,  an  ip- 
fa  filia ,    quae   proci    fui  partes  (equebatur ,  fi  fe- 
cus  dicas  ,   id  Ediclum  facili ,    imo  nullo   nego- 
tie» elufum  iri ,  &  in  bac  fententia   pater  confen- 
tientem  habebat  Scnatum.      Sed   vero   id   Edic- 
tum  ,  ne  provocationi  locus  fit ,  defiderat ,  ut  ad 
minimum  duae    tertiae    partes   eorum  ,    quorum 
ea  de  re  notio  eft  ,  fententiam  fuam  dixerint,  & 
huic  fententiae  dicendac   duntaxat  feptem  Sena-. 
tores  adfuerant  ,    cum  Curia  conftet  ex  Praefide 
&  undecim  Senatoribus  ,  &  non  impleto  beiïe  li-i 
cita  eft  appellatio,  ut  &  Senatus  ob  cam  rem  man-, 
datum  appellationis   conceffit.      Pater    mox   adit 
Ordines  Hollandiae ,  &  de  conceffo  Mandato  quef- 
tus ,  rogat ,   Ordines    interpretatione    fua    decla-. 
rare  vellent ,   omnino  perinde   efle  ,    utrum  ipfe 
egerit    contra    procum  filiae ,    an  contra   ipfam 
filiam.      Ordines,    datis   ad  Scnatum   literis  21. 
Dec.   1707.  jubent,  Senatus  ad  fe  refcriberet ,  & 
interim  lis  fifteretur.     Refcripfit  Senatus  22.  Dec. 
&  prolixa  fatis  epiftula   oftendit,  patrem  obrep- 
fiffe  Ordinibus ,  cum  mandatum  appellationis  fue-. 
rit  cönceiïum  ,  non  quod  contra  procum .  egiflet 
pater ,    fed   quod ,    ut    exigit    Edidum  ,    duae. 
tertiae    partes    Senatorum    fententiae     dicendae 
non  adfuiffent.    Deinde  Ordines  Hollandiae  jufle- 
runt  ,    de   hac  caufa  rurfus   deliberaretur    inter 
Delegatos  Ordinum  &  Delegatos  utriusque  Cu- 
riae ,  quod  fa&um  eft   23.   Febr.    1708.  noftris 

De- 
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Delegatis  ,  re&e  appellatum  eiïe  defendentibus , 
neque   etiam  contraclicentibus  Delegatis  Curiae  , 
qui  ipfi  quoque  fa&a  ,   quam  vocant ,  ïntïmatio- 
ne  ,  appellationi  fe  non  oppofuerant.     Cundli  au- 
tem  Ordinum  Delegati  in  alia  omnia  ibant,  rati, 
quod  Edi&um  ait  de  duabus  tertiis  partibus,  per- 
tinere  ad   folas   Urbes  ,  in  quibus  ,   inquiebant , 
faepe  imperiti  homines  judicant ,    fed  non  perti- 
nere  ad  Curiam  ,  magis  fapientem.     Quam  vera 
fit  haec  ratio  ,  non  difputo  ,    dicere   contentus , 
Edi&um  verba  facere  de  befle  Collegii ,  &  Se- 
natum  femper  exiftimaffe,  Curiam  etiam  Collegii 
nomine  venire ,  &  fi  aliud  Ordinibus  fediffet ,  in 
Edi&o  palam  excepiffent  Curiam.  Attamen  Ordi- 
nes  Hollandiae ,  ita  fuggerentibus  Delegatis  fuis, 
25.  Febr.  1708.  decreverunt  ^inbac  cauja  ne  pro- 
vocare  liceret  a  fententia  Curiae  ,  etiam  invita , 
quod   mirum  efl ,  ipfa  Curia.     Failitur  (*>),  qui 
putat,  id  Decretum  efle  generale,  imo  vero  pro 
privilegio  eiïe  habendum  ipfa  verba  fignificant  (10). 
Cajus ,  qui   Cajae  fidem   matrimonii  dederat , 
&   confenfum    parentum    obtinere   non  poterat, 
eos  1  vocat  ad    Magiftratum   Rotterdammenfem  , 
quo  confentirent  in  nuptias  ,  aut  juftas  diffenti- 
endi  rationes  aliegarent.    Allegant  rationes,  &eas 
probat  Magiftratus  6.  Aug.    1735.    Deinde  Caja, 
line  qua  haec  gefta  erant ,  adit   Curiam  Hollan- 
diae, 


(9)  Van   Zurkm  Not.  ad  Cod.  Batav.  V.  Jppel  §.  59.  «.  f. 

(10)  Obfervat.  Tumult.  T.  11.  n.  349. 
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diae  ,  &  implorat  mandatum  in  jus  vocationis 
contra  Cajum  ,  ut  fe  uxorem  duceret  ,  &  contra 
parentes ,  ut  has  nuptias  ficri  paterentur.  Curia, 
auditis  prius  partibus,  quod  ad  Cajum  refcribic 
nihil  voor  als  nog  ,  &  quod  ad  parentcs  ,  fimpli- 
citer  nihil.  Caja  ab  hoc  Refcripto  implorat  Man- 
datum reformationis ,  fed  Senatus,  auditis  rurfus 
partibus,  ex  meritis  caufae  eam  i.Febr.  1736  (M)« 
repulit  a  limine  judicii ,  neque  enim  Cajus  ,  dif- 
fentientibus  rede  parentibus,  ad  nuptias  damnari 
poterat ,  &  parentes  rede  diffenfiffe  judicaverat 
Magiftratus  Rotterdammenfis  ,  &  quidem  ex  illo 
Edi&o  1Ó63.  by  ar  re/l ,  ut  vulgo  loquimur.  Si 
deinde  confentirent  parentes,  aut  forte  poft  eorum 
fata  ,  alia  res  effet ,  &  forte  falva  contra  Cajum 
adlio ,  &  ideo  duntaxat  negata  voor  als  nog.  Ne- 
que etiam  Parentes  damnari  poterant ,  quia  fili- 
um  vicerant  apud  Magiftratum  Rotterdammen- 
fem.  Ne  dicas  hic  aliam  perfonam  agere  ,  Cajam 
nempe ,  cum  antea  egerit  Cajus  ,  nam  utriusque 
caufa  erat  individua  ,  &  fic  quoque  Senatus  cen- 
fuit  in  fpecie  ,  de  qua  dixi  praeced.  vf.  Poterat 
Caja  ,  ü  ita  placuiffet ,  una  cum  Cajo  contra  pa- 
rentes egiffe  apud  Rotterdammenfes ,  fed  a  pa» 
rentibus  nemo  exigat ,  ut,  viclo  Cajo  by  arrejl , 
contra  Cajam  novo  judicio  litigent.  Si  enim  Ca* 
jus  nequeat  ducere  Cajam  ,  neque  Caja  rede  po- 
te- 

(11)  Ibidem  T.  XIII.  n:  2947. 
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terit  nubere  Cajo.    Res  eft  liquida  (I2). 

Quum  Titius  Maeviae  nuptias  promififfet ,  nee 
impleret,  quod  pater  Sempronius  iis  reluöaretur, 
Maevia    apud    Scabinos    Rotterdammenfes   egit 
contra  Titium  ad  nuptias,  &  contra  Sempronium 
ad  confenfum.     Titius  filius  judicio  non   adeft  , 
fed  pater  Sempronius  libello  contradicit  voor  als 
nog  ,  eo  innuens  ,  fe  prius  a  filio  apud  Magiftra- 
tum ,   de  Wet  ,    ede    conveniendum    ex  Ediclo 
16Ó3.   &  fecundum  patrem  Scabini  pronunciant 
29.  Apr.  .1739.  ontfeggende  den  Eyfcb  vooralsnog, 
&  filio  interca  ex  contumacia ,   probata  fide  ma- 
trimonii ,  ad  nuptias  damnato.  Maevia  appellat  ad 
Curiam,  &  haec  21.  Mart.  1740.  quod  ad  patrem, 
illam  Rottcrdammenfium  fententiam  refcidit,   & 
eum  ,  ut  nuptias  fieri  pateretur  ,  damnavit.     Pa- 
ter appellat  ad  Senatum  Supremum ,   &  ait ,  fe 
adhuc  paratum  effe    apud   Magiftratum  Rotter- 
dammenfem  exponere   rationes  ,    quibus  motus 
nuptiis  contradiceret  ,   &  poftea  paratum  fe  efle 
apud  Senatum  porro  litigare.    Quum  Maevia  nol- 
let  uti  ea   fententia ,  in   judicio  appellationis   lis 
conteftata  eft ,  &  quaefitum  ,  an  Maevia  patrem 
Sempronium  recte  conveniflet  apud  Scabinos  Rot- 
terdammenfes ?  &  verum  erat ,  fi  perperam  con- 
veniffet ,  Sempronium  ibi  non  excepifïe  de  foro 
incompetenti ,  quod  tarnen  oportebat ,  quin  ,  fi 

ex- 


(ia)  Memorat  &  hanccaufam  Van  der  Schdliag  in  Notis  ai 
Van  Zurk  Cod.  Batav.  V,  jipptl  §.  jp. 
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cxcepiffet ,  Senatus  uno  ore  •  refpondebat ,  ex- 
ceptionem  defendi  non  potuifle ,  quia  Edi&um 
1ÓÓ3.  quicquid  de  Magiftratu  ait,  non  aliter  ait, 
quam  fi  inter  parentes  &  liberos  res  agatur,  hie 
autem  agitur  inter  Maeviam  aclricem  ,  &  Sem- 
pronium  reum.  Maevia  Titium  filium  convenit 
apud  Scabinos ,  nee  potuit  alibi ,  &  ex  continen- 
tia  caufae  ibi  quoque  convenit  Sempronium  pa- 
trem, ut  in  nuptias  ,  a  fepetitas,  conlentire  vel- 
let.  Atque  haec  caufa  utique  efl  fori  ordinarii , 
&  per  mille  poiTem  currere  exempla  ,  ■  ut  pro- 
bem  ,  conftanti  judiciorum  ufu  ita  eife  receptum, 
neque  enim  recle  dividas  caufam  patris  &  filii , 
ut  contra  illum  hic  ,  contra  hunc  alibi  agatur. 
Maevia  utique  patrem  apud  Magiftratu  m  con- 
venire  non  poterat  ,  &  fi  filius  ibi  patrem  con- 
venire  nollet ,  an  dicemus  ,  Maeviam  ad  nuptias 
nunquam  agere  pofle  ?  Ego  fane  ea  fententia 
non  utor.  Quod  ad  rem  ipfam  attinet ,  pater 
Sempronius  neque  apud  Scabinos  Rotterdammen- 
fes  ,  neque  apud  Curiam ,  neque  apud  Senatum 
ullas  rationes  adtulerat  ,  quibus  nuptias  impedire 
•vellet,  fimpliciter  urgebat ,  ex  promiffione  nup« 
tiarum ,  a  filio  profecla ,  Maeviae  adverfus  fe  nul- 
lam aclionem  elle  ,  filio  elle  ex  §.  3.  Polit.  Or- 
din.  &  ex  d.  Ed.  1ÓÓ3.  Sed  filium  non  agere 
adverfus  fe ,  Maeviam  folam  agere  ,  &  fe  ei  ob- 
ligatam  non  efle  neque  ex  vero,  neque  quafi 
contradlu  ,  neque  ex  alio  quocunque  jure  ,  ex 
quo  a&iones  nafcuntur^  &  fic  quoque  fapit  Brou- 
wer de  Jure  Connub.-L.  I.  C.  13.  §.  9.  Sed  quam 

plu- 
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plurimi ,  quamvis  ex  contra&u  non  obligati ,  ü 
tarnen  eorum  in  aliqua  caufa  interfit  ,   quotidic 
conveniuntur  &  damnantur,  ut  hoc  vel  illud  fi- 
eri  patiantur ,  &  ea  a&io  oritur  ex  variis  caufa- 
rum  figuris.    Atque  ita  pater  a  Maevia  conveniri 
poterat  ,    ut  has  nuptias   fieri  pateretur ,  &  illa 
adtione  in  Hollandta  nihil  eft  frequentius.  Neque 
igitur  ea  defenfio  ,  ut  paribus  fuffragiis  vifum  eft , 
patri  prodefle  potuit.     Sed  quid  tune  ?  An  rede 
Curia  patrem  damnavit  ad  patientiam  ?  fic  exifti- 
mabant  quatuor  Senatores.      Atqui  pater  nullas 
adhuc  diflentiendi  rationes  adtulerat ,  &  forte  ad 
manum  habebat,  quas  adferre  pollet;  fed  refpon- 
debant  illi  quatuor  Senatores  ,  efle  ,  quod  pater 
fibi  imputet ,  quod  rationes ,  fi  quas  juftas  habe- 
ret ,  non  adtulerit ,  quicquid   enim   defenfionum 
eft ,  fimul  &  femel  efle  proponendum.    Vcrum 
tres  alii  Senatores  (nam  feptem  rei  judicandae  in- 
tererant)  magis  inclinabant  ,  ut  utraque  ,  quam 
dixi ,  fententia  refcifïa  ,  Sempronius  juberetur  ad 
libellum   Maeviae  Rotterdami  porre&um ,  apud 
Senatum  refpondere ,  &  ibi  diflentiendi  rationes 
adhuc  allegare  &  probare.    Eos  movebat ,  quod 
Sempronius  exiftimaverit ,  fibi  fufficere  genera- 
lem ,  qua  ufus   eft  ,  defenfionem  ,  tibi  adverfus 
me  non  competit  attio  ,   & ,  cum  ea  nunc  excide- 
rit ,  reliquas  defenfiones  praecidere ,  &  Sempro- 
nium  ,  eatenus  inauditum  damnare,    Eorum ,  qui 
litipant ,  hunc  fere   morem  efle  ,    ut  fingulares 
defenfiones  non  adferant ,    fi  generalem  ,  quam 
habent,  putent  fufficere,  ne  fcilicet  videantur 

Hh  ge- 
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generali  defenfioni  diffidcre.  Sed  ex  plurimorum 
fuffragiis  ii.  Nov.  1740  (>3).  fimpliciter  probata 
efl  Curiae  fententia. 

Advocatus  ,  cujus  parcntes  Rotterdami  habita- 
bant ,  Hagam  advenit,  foro  operam  daturus,  fcd 
vino  &  Veneri  fe  totum  dedit ,  atque  ob  hos  & 
alios  diffolutos  mores  Cuflodiae  cujusdam  Del- 
phenfis  fit  inquilinus.  Poll:  aliquot  menfes  ex  ea 
•evafit ,  &  cum  Seja  ,  cauponis  cujusdam  filia  , 
quam  impraegnaverat ,  Vianam  aufugit.  Seja  in- 
de redux  Advocatum  ejusque  parentes  in  jus'vo- 
cat  apud  Curiam  Hollandiae ,  &  contra  Advoca- 
tum contendit  ad  nuptias ,  &  contra  parentes  ad 
confenfum.  Advocatus  ait ,  fe  Sejam  ducere  pa- 
ratum  e(Te ,  &  fecundum  haec  Curia  8  Dec.  1 740. 
voluntariam  condemnationem  interponit  ,  mox 
urgetur  caufa  adverfus  parentes ,  qui  nuptiis  fefe 
opponebant,  &  Senatores  (quorum  oclo  intererant 
judicio)  fecundum  parentes  judicarunt  15.  Nov. 
1740.  Seja  appellationem  tentat  ad  Senatum  Su- 
premum  ,  fed  parentes  appellationi  contradicunt 
ex  illo  Edicto  1663.  Seja,  ut  effugeret  Ediclum, 
id  reftringebat  ad  Magiflratuum  jufla  politica ,  Cu- 
riam autem  hic  Judicum  officio  fuifle  func~lam,  & 
tune  licitam  effe  appellationem.  Addebat  ,  E- 
dic~lo  tune  demum  locum  efle  ,  ubi  agitur  inter 
parentes  &  liberos  ,  &  ubi  Magiflratuum  &  pa- 
rentum  de  prohibendis  nuptiis  eadem  fententia, 

hic 

(13)  Obferv.  Tumult.  T.  XIV  n.  3210, 
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hic  vero  a&um  ede  in  ter  Sejam  &  Advocati  pa- 
rentes.  Sed  utramque  rationem  jam  fupra  refu- 
tavi  ,  &  hic  praetereo.  ld  tarnen  praeterire 
non  poffum  ,  Curiae  Delegatos  in  hoc  fac"k>  in- 
ter  Sejam  &  Advocatum  fatis  praemature  interpo- 
fuifle  voluntariam  condemnationem  ,  cum  ex  ea 
Advocatus  ad  nuptias  compelli  poffet ,  cum  ta- 
rnen univerfa  Cuna  fequenti  menfe  judicaverit , 
parentes  re&e  impedire  pofle  nuptias ,  de  quibus 
agitur,  quae  fimul  non  fubfiftunt.  Sed  de  eo  nunc 
quaefitum  non  eft,  fola  quaeftio  erat ,  an  a  fen- 
tentia  Curiae  provocari  poffet?  &  quum  utraque, 
quam  dixi ,  ratio  nihil  valeat ,  Mandatum  appel- 
lationis  negatum  eft  28.  Apr.  1741  (!4). 

C  A  P.      VI. 

An  pro  nuptiis  conciliatis  proxenetkum  peti  pojjlt  ? 

Ex  Cicerone  ,  variis  locis ,  apparet ,  JCtos 
olim  conciliandis  nuptiis  fuifle  adhibitos , 
fed  his  poffefllone  fua  deje&is  ,  Ecclefiaftici  ubi- 
que  fere  Gentium  eorum  locum  occuparunt. 
Quiqui  autcm  fint  nuptiarum  proxenetae ,  ele- 
ganter quaeritur,  an  pro  praeftita  opera  proxene- 
tica  poffint  petere?  Sunt ,  qui  ajunt,  funt ,  qui 
negant ,  &  ex  fola  ratione  in  utramque  partem 
difputare  potes.    Diceres  fane,   ejusmodi  proxe- 

nc- 

.  W)  Ibid  T.  XIV.  n.  3240. 
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netas  in  re  licita  verfari  ,  &  quo  magis  Reipü- 
blicae  intereft,  eam  adjedtione  hominum  frequen- 
tari ,  eo  magis  laudandum  effe  corum  officium  y 
qui  conciliandis  matrimoniis  honefte  operantur  , 
non  tam  facile  cuique  aditum  patere  ad  expug- 
nandos  parentum  liberorumque  animos,  quin,  fi 
pateret ,  turpem  effe  commendationem  fui  ipiius 
vel  ab  ingenio ,  vel  a  forma ,  vel  a  fortuna ,  vel 
a  bonis  moribus,  haec  omnia  melius  proficifci 
ex  ore  proxenetae  ,  imo  &  hunc  melius  agere  de 
conditionibus  nuptiarum  ,  quam  fi  de  his  merca- 
tura  exerceatur  inter  futuros  Conjuges  eorum- 
ve  parentes.  Si  igitur  utilis  ,  fi  &  faepe  neceiTa- 
ria  proxenetae  opera ,  rationem  habere  ,  ut  in  re 
tanti  momenti  proxeneticum  capere  poffit. 

Hifce ,  ex  ratione  etiam  ,  contradicet  feverior 
Cato ,  &  ajet ,  ubi  a  puellis  non  arcentur  juve- 
nes ,  &  ubi  ipfis  virginibus  procum  venandi  li- 
bertas  eft,  non  poiïe  non  turpiflimam  effe  mercena- 
riam  proxenetae  operam ,  nihil  enim  fic  ei  fu- 
pereffe  ,  quod  agat,  nifi  ut  amicitiae  falfaeque  fi- 
dei  praetextu  teneros  plerumque  innocentesque 
animos  circumveniat  &  perducat ,  quo  perduci 
non  debebant ;  honefti  amoris  quodcunque  eft , 
neminem ,  quam  amatorem  ipfum  ,  perficere  me- 
lius ;  tantumdem  dicendum  effe  in  conciliandis 
Parentum  animis ,  cum  in  his  eadem  fit  ratio ;  in 
omni  re ,  quae  aeftimationem  nullam  recipit,  tur- 
pe  effe  cujusque  mercedis  nomen  ,  maxime  quum 
oranes  illae  conciliationes  peragantur  fpecie  amici- 
tiae , 
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tiae  ,  in  qua  de  mcrcede  nemo  ,    nifi  fcelefliiïi- 
mus,  cqgitavic  unquam. 

Si  ,  quae  fit  optima  ratio ,  inter  omnes  homi- 

nes  conveniret,   facile  eflet  carere  legis  auxilio, 

fed  quia  Titio  videtur  aequum ,  quod  Maevio  ini- 

quum  3  ejus  audtoritas  neceflaria  efle    coepit ,  fic 

enim  Princeps  definit ,  quod   fibi  aequius  melius 

videtur  ,  &  fubditis  nihil    relinquit   nifi   obfequii 

gloriam.    Sepofitis  igitur  paulisper  rationibus  de 

lege  quaeramus ,  &  haec  inventa  erit ,  fi  per  pro- 

xenetam  conditionis  apud  Ulpianum  in  /.  3.  ff.  de 

Troxcnet.  intelligamus  proxenetam  nuptiamm,  nam 

huic  pro  opera  praeftita  ibi  falarium  permittitur. 

Conditio  fimpliciter  pro  nuptiis,  ut  apud  alios  Auc- 

tores  faepe  aecipitur ,  ita  &  apud  noftros  ,  apud 

eundem  quoque  Ulpianum  in  l.ult.j).  de  Spon/al.  & 

apud  Marcianum  in  /.  19  ff.  de  R.  AT.  &  apud  Di- 

ocletianum  &  Maximianum  in  /.   1.  C.  de  Sponfal. 

Eft  etiam  Graeca  Lex  ,   quam  e  Bafilicis  extulit 

Cujacius  L.  XI.  Objervat.  C.  18.  in  Ecloga  Bafi- 

licorum,  &  apud  Harmenopulum  quoque  partim 

relata  ,  quae  vulgo  nunc  pro  /.  uit.  C.  de  Sponfal. 

protruditur  ,  quamque    Perezius  ad  d.  Tit.  num. 

pen.  Jufliniano  adfingit ,  Pancirolus  au  tem  L.  II. 

Variar.  Led.  C.  207.  Romano  Capeno,  vel  po- 

tius,  ut  putem  ,  Romano  Lacapeno.    Efl,  inquam, 

ctiam  Graeca  Lex  ,  quae  vetuit  quidem  nuptiale 

proxenicon  accipere  ,  fi  tarnen  expreffe  promif- 

fum  fit ,    ad  modum  permittit ,  modum  non  de- 

fcribo  ,  quia  ejus  Legis  audoritate  non  utimur ; 

quamYis  autem  non  utamur  ,  ad  inftar  tarnen  e- 

Hh  3  fa* 
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jus  Hollandos  qüosdam  JCtos  16.  Oc"t.  1626.  re^- 
fpondilTe  video  (L)  :  Een  bvl/k- maker  ,  inquiunt , 
iverd  zyn  Hyl/k  ■  maker  geld  toegeiiefen  y  zoo  by  by 
eede  verklaart  hem  zulks  belooft  te  zyn  ,  en  gequali- 
ficeert  /V.  Unde  fit  illa  farrago  Refponforum ,  cui 
id  quoque  Refponfum  infertum  eft  ,  nefcio ,  ncc 
etiam  fcio  ,  an  ad  Sybekarfpel  &  Benningbroek 
duntaxat  pertineant  illa  Refponfa  ,  an  ad  to- 
tam  Hollandiam,  &  in  hoc  proclivior  eflem,quia 
de  his  proxenetis  fermo  efle  videtur  >  qui  in  al- 
bum proxenetarum  relati  fint,  quod  certe  his  pa- 
gis  non  re&e  videtur  convenire. 

Antonius  Hotmanus  de  Veteri  Ritu  Nupt.  C. 
II.  ubi  de  proxenito  nuptiarum  agit ,  de  eorum 
falario  nihil  quicquam  definit  ,  contentus  provo- 
care  ad  /.  2.  ff.  de  Proxen.  ubi  de  proxenetis  nur> 
tiarum  nullus  fermo  eft  ,  quin  &  nullus  de  fala* 
rio.  Si  ex  fola  ratione  res  eflet  conficienda ,  pro- 
clivior eflem  in  fententiam  Cujacii ,  putantis  d. 
L.  XI.  Objerv  C.  18.  facilius  jus  efle  dicendum  de 
parariis  nuptiarum,  quam  de  his,  qui  emptioni- 
bus  ,  vendkionibus ,  commerciis  ,  contra&ibus  & 
nominibus  faciendis  adhibentür.  Si  ex  jure  ma- 
lis  manum  conferere ,  praeflo  eft  d.  L  3.  ita,  ut 
dixi  ,  a  me  explicata,  quamvellem  etiam  in  par- 
tes  fuas  advocaflet  Cüjacius  ,  &  fic  carere  poflu- 
mus  Conftitutione  illa  Graeca  &  illo  JCtorum  Reft 
ponfo ,    &  vel  ideo  magis    carere ,    quod   diftin- 

guant 
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guant  inter  proxcnitica  promifla  vel  non  promifc 
fa ,  illa  largientes  ,  haec  negantes.  Quod  promif- 
fum  efl,  exigi  po  te  ft ,  quia  promifTum  efl  ,  nee 
amplius,  quam  promifTum  efl,  fed  qui  ex  mandato 
parandis  nuptiis  operam  dederit ,  cur  non  ex  aef- 
timatione  Judicis  mercedem  exiget  pro  rationo 
adhibiti  laboris  ,  temporis  contriti ,  &  fumptuum, 
in  eam  rem  honefte  fadtorum  ?  Ex  mandato  uti- 
que  hodie  ac~lio  efl  ad  mercedem  ,  falarium  vel 
honorarium ,  quocunque  nomine  appellare  pla- 
cet, modo  mandatum  fit  rei  licitae  ,  ut  quam  max- 
ime efl  hoc  mandatum  ,  &  quum  opera  praefc 
tit$  efl  caufa  obligationis  ,  promifTum  fit  proxe- 
neticon  ,  nee  ne ,  nihil  refert ,  &  ea  quoque  Cu? 
jacii  fententia  efl  d.  loc, neque  enim  diftinguit  nifi 
inter  nomen  &  genus  a&ionis ,  quae  diflindlio  in 
foro  obfolevit. 

Verum  illud  moribus ,  qui  nune  funt ,  nullo 
modo  probandum  efTe  ,  bona  fide  alii  (2)  con- 
tendunt ,  rati ,  proxenetica  nuptialia  moribus  qui- 
dem  Italorum  ,  Hifpanorum  ,  aliarumque  Gen- 
tium ,,  quae  Virgines  fuas  occlufas  fervant ,  con- 
venire ,  fed  non  convenire  moribus  Hollandicis, 
quibus  ad  prenfandas  puellas  haud  adeo  difficilis 
folet  efle  aditus.  At  qui  fic  fentiunt,  erroris  coar- 
guunt  alii  (3) ,  dummodo  ne  proxenetici  promiffio 


(2)  Groenewegen  ad  l.  19.  C.  de  Inqff.  tejiam.  &  l.  vulgo  6, 
jf.  C.  de  Sponfal. 

(3)  CyprianusRegnerusabOofterga  Cenfur,  Btlg.  ad  d,  l.  tf» 
C.  de  Speq/ül, 
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quidquam  turpis  aut  iniqui  contineat ,  &  lic  ipfc 
quoque  exiftimarem  proptcr  utilifllmam  etiam 
hodie  in  conciliandis  nuptiis  proxcnetarum  ope- 
ram.  Ncc  moveor  in  contrarium  ,  quod  tm 
Coppelaars  en  Coppelarcflen  ,  loco  mercedis  pecu- 
niariae  ,  corporalis  poena,  faepe  ctiam  capitalis, 
ftatuta  fit  §.  34.  £5?  35.  Polit.  Ordonn.  van  Zee- 
land 8.  Febr.  1583.  &  <$.  3.  Ö>  4.  Ampliat  d.  L. 
18.  Mart.  1666.  quum  ex  omnibus  illis  §§.  fatis 
conftat ,  ibi  fermonem  e  (Te  non  de  honeita  con- 
eiliatione  nuptiarum  ,  fed  de  procuratoribus  ftu- 
pri  vel  adulterii ,  quo  &  quidam  referunt ,  quod 
efl  in  Tervigilio  Vencris ,  non  procul  ab  initio: 

Cr  as  amorum  copulatrix  int  er  umbras  arborum 
Implicat  &c. 

Sed  quod  ibi  dicitur,  de  fola  Venere  intelligendum. 
Sane  de  largienda,  ob  nuptias  conciliatas  adlione 
proxenetica  diredta  non  dubitarunt,quicontrariam, 
de  qua  difputaretur,  propofuerunt.  Quaerit  nem- 
pe  Jacobus  Curtius  L.  HL  Conjeflur.  C  12.  an 
proxeneta  teneatur  de  fponfa  non  virgine  ,  vel 
de  fponfo  morbofo  ,  obaerato  ?  &  ait ,  de  virgini- 
tate  aclionem  non  efTe  ,  neque  de  morbo ,  etiam 
Gallico  ,  quum  corpus  liberum  aeftimationem  nul- 
lam recipiat ,  &  habere  quemque  ,  quod  ftultitiae 
fuae  acceptum  ferat ,  qui  rem  adeo  feriam  tam 
ftulte  egit ,  fed  neque  de  aere  alieno  a&urum  , 
nifl  dolo  fecerit  proxeneta.  Rem  breviter  expe- 
diendum  eft :  de  turpitudine  fua  nemo  a&ionem 

habet, 
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habet ,  quare ,  ut  proxeneta  ,  turpiter  mandatum 
exfequutus ,  non  agit ,  ita  neque  adverfus  age- 
tur  ,  ü  ,  qui  ejus  operam  conduxit ,  ipfe  quoquc 
in  turpitudine  verfatus  fit.  Sin  autem  Conjugum 
alter  a  proxeneta  indignis  plane  nuptiis  in  fuam 
perniciem  fraude  mala  elufus  fit ,  non  animad- 
verto ,  cur  non  a&ione  mandati  conveniri  poiTit 
ad  id ,  quod  fua  intereft  elufum  non  efle.  Imo  nee 
dubitem  ,  quin  ejusmodi  proxeneta  publice  coër- 
ceri  &  poflit  &  debeat. 

Accipe  nunc  caufam ,  quae  apud  Curiam  Hol- 
landiae,  &,ex  appellatione,  apud  Senatum  Supre- 
mum  incidit.  Cajus  Titiae  &  Maeviae  ,  dato  chi- 
rographo  promittit ,  fe  illis  daturum  1600.  flore- 
nos ,  fi ,  voti  fui ,  compos  Cajam  duceret  uxo- 
rem.  Poftquam  Cajam  duxuTet ,  folutionem  de- 
tre&at,  &,  ut  folveret,  convenitur  apud  Curiam 
Hollandiae,  implorata  reftitutione  in  integrum  con- 
tra illud  chirographum,  fed  abfolvitur  30  Jul.  1717» 
fonckr  reguard  te  nemen  op  de  Requejie  Civile,  ah 
die  hy  Sempronius  van  geenen  mode  had.  damnatis 
etiam  Titia  &  Maevia  in  expenfas  litis.  Defunc- 
ta  Titia ,  fola  Maevia  appellat  ad  Senatum  Supre- 
mum  ,  &  quo  effugeret  argumentum  adverfarii , 
id  ,  quod  dixi  ,  chirographum  non  habere  cau- 
fam debiti ,  eam  aliunde  probare  nititur  ,  verfoe- 
kende  onder  beneficie  van  Requefte  Civile ,  om  nieuwe 
feiten  te  mogen  poferen  en  verifiëren  ,  porre&o 
etiam  tune  Senatui  trium  teftium  optimae  notae 
teftimonio  ,  quibus  ipfe  Cajus  adfirmaverat ,  Mae- 
viam  fibi  plurimum  operae   praeftare  in  conci- 

I  i  lian- 
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liandis,  quas  tune  ambiebat,  nuptiis.  Haec  fcili- 
cet  fuerat  caufa  debiti  ,  fed  non  inferta  chirogra- 
pho  ,  ob  metum  forte  inanem  ,  ne  fatis  idonea 
videretur.  Quaefitum  eft  ,  of  de  voorjehr.  laatjle 
Re  que  ft  e  Gvile  behoorde  te  werden  geinterineert  ? 
&  fic  vifum  eft  Senatui  5  Decemb.  1720.  (4) 
nam  caufa  debiti  fic  fatis  idonee  videbatur  pro- 
bata ,  &  eam  caufam  effe  adeo  turpem  ,  ut  de 
ea  jus  dici  non  pollet ,  Senatui  non  tam  Jiquido 
conftabat ,  ut ,  rejecto  iibello  ,  Maevia  continuo 
eflet  repellenda. 

Quum  demum  ea  caufa  Senatum  occuparet  , 
&  Maevia  pro  defun&a  jam  Titia  interveniret 
&  de  rato  caveret  ,  omnibus  Senatoribus  pla- 
cuit,  neminem  exterum  pro  defun&is  redte  in- 
tervenire ,  &  ne  pro  vivis  quidem  ,  nifi  propin- 
qui  effent.  Ajebat  quidem  Maevia  ,  fe  Titiae 
elfe  creditricem  ,  fed  non  probabat ,  &  quid  ü 
probaflet  ?  Alios  Titia  habebat  heredes  ,  qui  non 
appellaverant ,  &  qui  tarnen  foli  recle  eam  re- 
praefentabant.  Igitur  quod  ad  fcmilfem  Titiae 
repulfa  fuit  Maevia.  De  alio  femiffe  plus  dubi- 
tatum  eft.  Cajus  quidem  adfirmabat,  dolo  malo 
fibi  extortum  elTe  illud  chirographum  ,  fed  nihil 
ejus  rei  probabat ;  utque  adeo  nihil  plane  eflet , 
quod  reftitutioni  in  integrum  ,  apud  Curiam  im- 
ploratae,  caufam  dare  potuerit.  Nonnulli  Sena- 
tores ,  ad  condemnandum  Cajum ,  fufficere  pu- 

tabant, 

C43  Ob/woat.  Tumult.  T.  Vil  n.  1693. 
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tabant ,  quod  fimpliciter  promififlet  illam  pecu- 
niam,  fi  Cajant  duxijfet  uxorem  ,  quae  conditio 
exftiterat  ,  conditionem  enim  efle  pro  caufa ,  ut 
Jure  Romano  ,  fi  navis  ex  Afia  venent  ,  fi  Sem- 
pronius  Conful  fallus  fuerit ,  &  his  fimilia.  Sed 
alii  dubitabant,  an  ilia  Jurisprudentia  adhuc  ho- 
die  obtineret  ,  &  an  non  ejusmodi  flipulatio  , 
fi  nihil  quicquam  flipulatoris  interfit,  conditio* 
nem  impleri  ,  vel  non  impleri  ,  incideret  in 
fponfiones  ,  quas  weddingen  appellamus ,  &  de 
quibus  jus  dici  raro  folet ,  quia  &  quibusdam  le- 
gibus  prohibitum  eft,  non  magis  ac  de  quolibet 
lufu.  Plerique  autem  Senatores  de  ea  Jurispru- 
dentia hic  non  erant  folliciti  ,  exiflimantes ,  il- 
lam infpettionem  ab  hac  lite  valde  alienam  e£ 
fe ,  abunde  enim  conflare  ,  etiam  ex  ore  ipfius 
Caji ,  hoc  proxeneticon  fuhTe  promiffum  pro  o- 
pera ,  in  conciliandis  ejus  nuptiis  praeftita  & 
adhuc  praeftanda.  Et  quum  non  minus  con- 
ftaret ,  Maeviam  ,  bonis  avibus,  ei  rei  operam 
fuam  accommodaffe ,  fola  quaeftio  erat ,  an  ejus- 
modi proxeneticon  jure  exigi  poffet  ?  &  pofle 
jam  fupra  difputayi ,  &  cum  res  licita  fit  matri- 
moniis  conciliandis  operari,  apud  omnes  Senato- 
res plus  valebant  rationes ,  quas  jam  attuli  pro 
fententia  affirmante ,  quam  pro  negante.  Pro- 
vocabant  etiam  ad  auAoritatem  Juris  Romani , 
hodie  non  mutati,  &  ad  alia,  quibus  jam  defunc- 
tus  fum,  neque  enim  placet  apponere  crambem 
recodtam.   Atque  haec  moverunt  Senatum,  ut, 

Ii  2  re- 
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refciffa  Curiae  fententia  ,  &  reje&a  reflitutione 
in  integrum ,  apud  eandem  Curiam  implorata  , 
Maeviae  proxeneticum  addixerit  ad  usque  800. 
-florenos.    Ita  judicatum  efl  21  0£t.  1723  (5). 

Ut  autem  nihil  ejus  litis  omittam,  porro  quae- 
fitum  eft  ,  of  ook  Ca  jus  moefl  gecomdemneert  werden 
in  de  boete  van  de  gerejeffeerde  Requefle  Civile ,  tegen 
zyn  bandjcbrift  verfogt  ?  &  rejeais  ejusmodi  libel- 
lis poenam  ftatuerunt  Ordines  Hollandiae  in  §. 
18.  Ampliatae' Formae  utriusque  Curiae  anni  1644. 
Quidam  Senatores  negabant ,  poenae  locum  ef- 
fe  ,  quia  apud  Curiam  ,  pendente  ibi  lite ,  implo 
ratus  erat  libellus  ,  &  a  Curia  praeteritus ,  atque 
fi  eo  opus  non  habuiflet  Cajus ,  fed  plerisque  Se- 
natoribus  placuit  26  Oft.  1723.  (6)  nihil  refer- 
re  ,  in  quo  judicio  petitus  eflet  libellus ,  nunc  a 
Senatu  reje&us ,  Ordines  in  d.  §.  18.  iimpliciter 
poenam  flatuere  ,  reje&is  ejusmodi  libellis ,  &  a 
Senatu  effe  faciundum  ,  quod  Curiam  facere  o- 
portuerat. 


(5)  Obferv.  Tumult.  T.  VIII.  n,  1974. 

(6)  d.  n,  IP74.  in  marg. 
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C  A  P.     VII. 

Ex  hereditate  deducendum  ejje  Doarium  paftis 
antenuptialibus  conftitutumy  priusquam  ratio 
portionis  legitimae  ineatur. 

Doarium  fere  ad  inftar  ejus  eft  ,  quod  Grae- 
ci  JCti  9*c(&Aov  appellant.  Vocem  Galli- 
cam  fervamus,  quia  Latina  ,  quae  idem  dicit,  non 
efl  ad  manum.  Eft  autem  donatio  quaedam  , 
quam  primum  moriens  Conjux  in  alterum  ,  qui 
fuperftes  futurus  eft  ,  confert ,  mortis  fuae  die 
folutioni  affignata.  Unde  manifeftum  eft,  quod  a 
dote  ,  donatione  ante  vel  propter  nuptias  ,  & 
fponfalitia  liberalitate  differat  ,  cum  quibus  tarnen 
funt  ,  qui  perperam  confundunt.  Conftituitur 
Doarium  vel  pa&o  antenuptiali  vel  teftamento, 
ü  patto  antenuptiali ,  contradkis  eft  ,  &  praeftan- 
di  habet  neceflitatem  ,  ut  reliquae  conditiones , 
lub  quibus  nuptiae  contrahuntur ,  &  fine  quibus 
forte  contra&ae  non  fuiffent:  Si  teftamento  ,  Do- 
arium  non  fecus  atque  alia  quaecunque  liberalt 
tas  revocari  poteft ,  &  tune  eaedem  regulae  in  Do- 
ario  valent ,  quae  in  heredis  inftitutionibus  ,  Ie 
gatis  ,  aliisve  liberalitatibus ,  a  defundto  relittis, 
His  confequens  eft  ,  nee  de  eo  quisquam  am- 
bigat ,  fi  teftamento  Doarium  relinquatur  ,  par- 
tem  hereditatis  facere  ,  atque  ita  eo  legitimam 
augeri.  Sed  fi  paclo  antenuptiali  conftitutum  fit, 
plerique  exiftimant,  Doarium,   perinde  ac  om 

li  3  ne 


-54    QUAESTIONUM  JURIS  PRIVATI 

nc  aes  alienum ,  ex  hercditate  deducendum  effe, 
&  eo  dedu&o  demum  ineundam   effe   rationem 
portionis  legitimae.    Sed  tamcn  habet  ea  fenten- 
tia  difficultatem  ,   ccrtc  iunt ,  quac  in  utramquc 
partem  dici  poiïunt  ,   &  dici  merentur.    Si  non 
deducendum  putes  Doarium ,    ante  nuptias  pro- 
mifTum  ,  ürgere  potes  ,   Doarium  ,  quomodocun- 
que  conftitutum  ,  nihil  aliud  effe ,  quam  liberali- 
tatem  ,  quam  Conjux  Conjugi  poft  mortem  fuam 
praeftari  vult ,  ad  exemplum  fere  donationis  mor- 
tis caufa ,  mavult  enim   Conjux  ,  fi  ipfe  fuper- 
fles  fit  ,  fibi   retinere  ,   quod  in    caufam   Doarii 
promiffum    eft  ,   quam    transmittere  ad  heredes 
praedefun&i  Conjugis  ,    &  rurfus   Conjugem  fu- 
perilitem  habere,  quam  heredes  fuos,  cum  maxi- 
me fi  liberos  non  habeat ,  nam  eo  fere  cafu  Do- 
aria  promittuntur ,    quamvis  &  exiftentibus  libe- 
ris  ftipulari  nihil  vetet.     Sic  ,  inquies  ,  Doarium 
femper  efl    &  manet  liberalitas ,    üve  mutua  & 
reciproca  fit ,  five  ab  una  tantum  parte  proficif- 
catur ,  mutuam  enim  conftituere,  vel  non  confti- 
tuere  ,  pendet  a  mera    voluntate    pacifcentium  , 
nulloque  id  fit  jure  cogente.    Nee  minus  libera- 
litas cenfenda  eft  ,  quamvis    pa&is    antenuptiali- 
bus  conftituatur  ,     origine   fcilicet   fua ;    verum 
quidem  eft,  fi  contraöu ita  placuerit ,  id,  quod  ad 
Conjugem  fuperftitem  ,    parere  obligationem  & 
adlionem ,  fed  nihil  ad  liberos  ,  de  quorum  legi- 
tima  hic  agitur ,  horum   enim  refpedu   manet , 
ut  ab  initio  f  uit ,  donatio  poft  mortem  praeftan- 
da.  Generaliter  quoque  recepturn  eft  quaecunque 

de 
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de  fucceflionibus  aguntur  pa&is  antenuptialibus  , 
ad  inilar  ukimae  voluntatis  redigi ,  &  fic  in  om- 
nibus haberi  ,  excepta  obligatione  &  praeftandi 
neceiïitate.  Sin  aliter  dicas  ,  an  non  erit  in  po- 
teftate  Conjugum  ,  conflitutis  per  pa&a  luculen- 
tis  Doariis ,  hereditatem  exhaurire ,  &  effufo  a* 
more  integra  patrimonia  effundere  in  fuperftitem 
Conjugem  ?  Et  fic  aperiemus  januam  legitimam 
minuendi  ,  quin  vel  totam  abforbendi  ?  Atqui 
conftat ,  etiam  donationes  inter  vivos ,  ü  immo- 
dicae  fint ,  &  in  praejudicium  legitimae  vergant , 
ut  inofficiofas  refcindi ,  imo  & ,  eadem  ratione  , 
ipfas  dotes  ,  tott.  Tilt.  C.  de  Inoffic.  donation.  &  de 
ïnqffic.  dotib. 

Sed  quod  de  mera  liberalitate  audio  ,  fateor 
obtinere  in  Doariis,  quae  teftamento  conftituun- 
tur  ,  fed  non  in  iis  ,  quae  ante  nuptias  mutuo 
pa&o  promittuntur.  Ob  ea  fere  nuptiae  contra- 
huntur  ,  &  tantum  abeft  ,  ut  fola  liberalitas  hic 
fubfit ,  ut  fere  vel  nuptiis ,  quas  quis  ambit ,  vel 
Doario  carendum  fit.  Ut  virorum  fagittae  faepe 
a  dote  veniunt,  fic  &mulierum  ab  amplis  Doariis. 
Ut  equum  obtineam,  licebit  promittere  pecuni- 
am ,  poft  mortem  folvendam ,  fine  ulla ,  quod 
ad  legitimam  ,  liberorum  querela ,  &  cur  non  li- 
cebit ,  ut  obtineam  uxorem  ?  Habet  ea  res  eau- 
fam  &  aeftimationem  pecuniariam  ,  &  falleris  ,  fi 
putes,  eam  incidere  in  meram  liberalitatem.  Cum 
Doario  compenfantur  mulieris  elegans  forma , 
molle  ingenium ,  terfi  mores  ,  lauta  dos ,  &  reli- 
qua  quae  vitam  folent  reddere  beatam.    Sunt, 

qui 
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qui  Doarium  habenr  pro  folo  lucro  ,  &  inde  ef- 
ficiunt,  etiam  ex  eo  legitimam  debcri ,  (i)  funt, 
qui  habent  pro'  folo  acre  alicno  ,   &   inde  difpu- 
tant ,   detrahcndum  cfie  ,   antequam  ratio    legiti- 
mae  ineatur  (2).  Si  precile   loquamur  ,   quicquid 
fuperlliti  promittitur  ultra  quam  ejus  intercft,  nup- 
tias    efle   faclas  ,    in   veram  donaticnem   inclde- 
ret.    Sed  tantum  non  impoflibile  eft  id  aeftima- 
re,  tam  varia  in  fingulis    caufis  occurrunt ,   quae 
in  utramque   partem  movere  poilent  ,    &  ideo 
confultius  &  tutius  eft  ftare   aeitimationi  ,   quam 
ipfi    Conjuges    padtis    antenuptialibus    inferunt , 
tantum  ,  quantum  promittunt ,  iua  interelTe  rati. 
Et  re  ipfa  Doarium  haberem  pro  aere   alieno  , 
quod  deducendum  effet   ante  computationcm  Ie-' 
gitimae.     Atque  hac  fola  ratione  probo  ,   quod 
refponfum  eft  (3),   Doarium  pofle  capi ,  etfi  ita 
patri  legitima  non  efiet  falva  ,    nam  alia  ratio , 
quae  ibi   additur  ,  parentibus  fcilicet  non  aeque 
ac  liberis  hereditatis  paternae  legitimam  deberi,  /. 
7-  §•  3-  ff-  Unde  liber.  quae  refutetur ,  indigna  eft. 
Titius  ,  qui  habebat  in  bonis  X.  nuptias  fattu- 
rus  ,  fponfae  in  Doarium  promittit  III.  Sublatis 
ex  eo  matrimonio  liberis    duobus  ,   facultatibus 
lapfus ,  moriens  reliquit  non   nifi  V.   Quid  dice- 
mus  ?  Refponfum  video  (4)  ,  liberorum  legiti- 
mam 

( 1  )  Conjil.  B,  T.  1.  Confil.  134. 

(2)  Confil.  B.  T.  II.  Confil.  14. 

(3)  d.  Confil.  B.  T.  II.  Confil.  14. 

(4)  i.  Confil.  B.  'L\  I.  Confil.  134. 
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mam  Doario  praeferendam ,  eflfe  enim  debitum, 
cui  cedunt  Doaria  ex  §.  6.  Ediff.  Caroli  V.  4. 
Off.  1540.  ex  mortis  tempore  aeftimationem  bo- 
norum  ineundam  efle ,  &  Doarium  pro  folo  lu- 
cro  habendum.  Sed  ego  ea  fententia  non  utor, 
fcio  improprie  aliquando  lucrum  appellari ,  fed  re- 
vera  non  eft,  fi  .fubfiftant  ,  quae  fupra  difputavi. 
Si  pro  folo  lucro  habenda  effent  Doaria ,  cur  in 
iis  Falcidiae  non  eflet  locus ,  ut  in  omni  eo ,  quod 
ex  teftamento  &  mera  liberalitate  proficifcitur , 
etiam  in  donationibus  mortis  caufa  /.  27.  ff.  de 
Mort.  eau/,  donut.  &  tarnen  Falcidiae  in  Doariis 
locum  effe  res  eft  feclis  inaudita  prioribus.  Et, 
ü  pro  folo  lucro  habeas  ,  quidni  fubeffent  vigeü- 
jnae  hereditatum  ,  quae  &  Jure  Romano  &  Jure 
Hollandico  folvitur  ex  omni  lucro  ,  quod  poft 
mortem  obvenit,  fi  bona  vigefimae  obnoxia  fint? 
&  res  quoque  fine  exemplo  eft  ,  ex  Doariis  vi- 
gefimam  folvi.  Noli  objicere  jus  fingulare  in  d.  §.  6. 
Editt.  4.  Off.  1540.  quo  ob  fingularem ,  quam 
ibi  vides ,  rationem  duntaxat  conftitutum  eft  , 
uxores  &  viduae  Mercatorum  pro  Doario  adver- 
fus  maritorum  fuorum  creditores  jure  crediti  ne 
uterentur.  Dimifïis  utique  creditoribus  pro  Doa- 
rio mulieri  fupereft  aAio  adverfus  hereditatem 
mariti.  Et  Creditorum  numero  in  d.  §.  6.  libe- 
ros  nemo  JCtus  habebit ,  quemadmodum  etiam 
nunquam  ,  quum  cum  creditoribus  concurrunt  , 
eo  jure  cenfentur.  Legitima  quoque  non  capit 
originem  aut  fubftantiam  ,  nifi  ex  bonis  ,  quae 
garens  ,4  aere  alieno  dedufto,  relinquit ,  unde  ex 
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iis  &  Doarium  deduccndum  ,  fi  aës  'alienum  pu- 
tes  ,  utipfe  puto.  Noli  etiam  objicere  ,  Doarium, 
fecundo  Conjugi  promiffum  ,  utique  computari, 
fi  quaeratur,  an  plus  fecundo.  Conjugi  datum  fit, 
quam  licet  per  /.  Hac  Ediilali  6.  C.  de  Seamd. 
■nupt.  nam  ex  d.  /.  computandum  efl  ,  quicquid, 
qualicumque  titulo  ,  ad  fecundum  Conjugem  per- 
venerit-;  idque  longe  alienum  efl  a  quaeflione , 
quam  hic  traclamus. 

Sed  fac  ,    Doaria  pro  donationibus,  etiam  me- 
ns, e-fle  habenda  ,  &  vel  lic  tibi  fuccurrat,   do- 
nationes  non  refcindi  Hifi  inofliciofas  ,  &  inoffido- 
fas  non  dici ,  nifi  quae  fiunt  in  liberorum  frau- 
dem ,    in  praejudicium  legitimae  ,  ut  efl  in  /.  i. 
&  Jeqq.  C.  de  inqffic.  donat.  in  fraudem  vero  eo- 
rum,  qui  nulü  funt,  quicquam  fieri  cui  fano  ve- 
niat  in  mentem?  Atque  ita  efl:,  ü  pa&a  interce- 
dant  ante  primas  nuptias  ,    vel  etiam  fecundas , 
fi   liberi    non    exflent.      Quinimo  fi  exflent ,  an 
in  fraudem  legitimae  donatum   dicimus  ,    cum  , 
quando  donatur  ,  deducio  Doario,  ad  legitimam 
fufficeret  liberis  ,  ft  qui  nafcerentur ,  parentis  pa- 
trimonium ?    grave  efl: ,  ut  dicamus.     Sane  fi  Jus 
Graecum  fcquamur  in   v^o£i\a> ,   quod  ,■  ut  dixi , 
cum  Doario  fere  idem  efl,  diminutio  patrimonii 
uxori  vel  viduae  nihil  quicquam  praejudicat.    Sic 
efl  apud  Harmenopulum  &?*%.  L.  IV.  Tit.  X.  §. 
ii.  ex  Leonis  Novell.   XXII.    etiamfi  tS  ótto^ag, 
in  tantum  minutae  lint  facultates  viri ,  ut  liberis 
nihil  fuperfuturum  fit. 
Non  quidem  quod  ad  legitimam,  fed  alia  oc* 

ca- 
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cafione  acerrime  difputatum  eft  inter  celebriores 
Advocatos,  an  Doarium  pro  lucro ,  an  pro  aere 
alieno  efiet  habendum  ?  Cum  Titii  bona  pro  fe- 
miiïe  fideicommiffa  effent ,  ka  tamen  ,  ut  de  om- 
nibus ei  liceret  ftatuere  ,  te  veralieneren  ,  verhan- 
delen* verteeren ,  maar  niet  by  gift  e  onder  de  leven' 
de  of  ieflament  ,  &.  fponfae  fuae  ,  adhibita  voce 
veralieneert ,  dediflet  in.  Doarium  omnia  ,  quae 
relinqueret. ,  fervatis  folis  fibi  ,  ex  facultatibus 
longe  ampliflimis  ,  iooooo  Florenis  ,  quaefiturri 
eft ,  an  redle ,  quod  ad  femiffem  ?  de  hac  quaef- 
tione  aliter  atque  .aliter  refponfum  eft.  Quam  plu- 
rimis  placuit,  valere  (5),  fedaliis,  non  valere  (6). 
Si  rationes  in  utramque  partem  excuterem  ,  & 
de  his  omnibus  fententiam  adderem ,  mox  exfur- 
geret  grande  volumen,. grande,  ut  ait  ille  malum. 
Dixi  fupra  compendio ,  quid  mihi  fedeat,  nee  re» 
peto  ,  quae  jam  occupata  funt. 

Potius  quaero  ,  an  non  alia  ratio  fuppetat , 
qua  obviam  iri  poflit  Doario  omnium  bonorum, 
etiam  futurorum  ?  Sane.j  quod  ad  legitimam,  ad- 
huc  dicendum  eft  ,  valere  ,  fi  quis  univerfa 
fua  in  Doarium.  dederit  ,.nam  ,  quod  ita  dedit , 
non  dedit  in  fraudem  liberorum. ,  qui ,  ut  mo- 
do dicebam  ,  nulli  erant  ,  quibusque  ideo  legi- 
timam.  deberi  fingi  nequit.  Nulli  utique  e- 
rant  in,  ea  fpecie.„.quam  üc  retuli.  Sed  qui  Doa- 
rium 
i' 

(5)  Illorum  Refponfa,  habes  Conjil.  B.  Tom.  Il  Conjti   20-39. 
(ö)  Horum  Rcfpoüfa  citftant^.  Tom  II  30.  tf  31* 
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rium  habent  pro  mera  donationc ,  etiam  inde  tam 
pofïent  refcindere  ,  quod  inter  JCtos  vulgo  place- 
at  ,  praefentium  ac  futurorum  donationem  nullius 
eiïe  momenti ,  ut  rede  d'fputat  Julius  Clarus  6. 
Donatio  Quae/I.  19  quod  &  Hollandi  probant  (/). 
Unde  magis  miror ,  nihil  ejus  rei  veniffe  in  men- 
tem  iis ,  quiTitii  Doarium  omnium  bonorum  tantis 
animis  impugnabant  («).  Sed  hoc  forte  ab  iis 
transmiflum  eft ,  quod  vulgo  placeat ,  parte  bo- 
norum refervata,  ceterorum  omnium  donationem 
valere ,  fic  enim  (cribit  ipfe  ille  Julius  Clarus 
(1.  Ouaeft.  19.  n.  8.  &  fic  alii,  quos  ibi  Au&ores 
Jaudat.  Verum  non  aliter  id  admittendum  eft , 
quam  de  parte  incerta ,  nam  non  aliam  ob  cau- 
fam  non  fubfiftit  omnium  bonorum  ,  etiam  futu- 
rorum ,  donatio ,  quam  ne  quis  ,  ad  fervitutis 
fpeciem  reda&us ,  dempta  omni  rei  bene  geren- 
dae  fpe  &  emolumento  ,  cogatur  obtorpefcere  , 
foli  donatario  laboratürus ,  quodcunque  acquifi- 
verit.  Neque  adeo  etiam  magna  excepta  fumma 
prodeiït ,  ut  magna  fumma  erit ,  quam  fibi  re- 
fervaverat  Titius  in  ea,  quam  dixi,  fpecie,  nam 
&  eam  integram  habebit  piger,  neque  majorem, 
fi  ftrenuus  inftet. 

Anno  1641.  promiferat  Dy  nafta  Orangius  pac- 
to  nuptiali  Mariae  Anglae  in  Doarium  10000. 
Libras  Sterlingicas  (s>),    cui  teftamento  addidit 

5000, 

(?)  Confd.  Holl.  Tom.  1.  Con/il.  169. 

f  8)  Confil.  B.  Tom.  II.  ConfiL  30.  6?  31. 

(9)  Aitzema  ffljior.  L.  XXI.  p.  168. 
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5000.  ut  fic  quotannis  caperet  15000.  Libras  Ster- 
lingicas.  Curia  Hollandiae  31.  jan.  1653.,  &  Se- 
natus  Supremus  4.  Apr.  1653  illas  10000.  Libras 
adjudicarunt  fimpliciter ,  illas  vero  5000.  Libras  , 
quatenus  legitima  pateretur  (I0),  etfi  filius  eflet 
obaeratus,  &  parum  ex  bonis  fuis  perciperet^  & 
•praeterea  aviae  deberet  50000.  florenos  annuos, 
atque  ita  abforpra  eflet  tota  legitima  (}l).  Vi- 
des ,  utramque  Curiam  Doarium  ,  ex  pa&o  pro- 
feclum  ,  aeri  alieno  ,  ex  teftamento  profe&um  , 
■liberalitati  imputafle  fecundum  ea ,  quae  jam  fu- 
pra  difputavi. 

Sponfus  fecundas  nuptias  contradhirus ,  fpon- 
fae  ,  fi  ei  eflet  fuperftes ,  in  Doarium  promittit 
11 500.  florenos.  Stante  matrimonio  duos,  quos 
habebat ,  fiüos  ex  fola  legitima  fcribit  heredes. 
Hi,  patre  defunfto  ,  de  legitima  difputant  apud 
Senatum  Supremum ,  &  cum  obtinuiffent  ,  in  ju- 
dicio  executionis ,  nova  quaeflio  exorta  efl  , .  an 
nempe  illud  Doarium  11 500.  florenorum  haben- 
dum  eflet  pro  parte  hereditatis  in  computanda 
legitima  ,  an  vero  ex  hereditate ,  qua  aes  alie- 
num ,  detrahendum  ?  Hereditas  ,  de  qua  hic  a- 

febatur ,  erat  oppido  luculenta ,  fic  ut  viduae  ex 
)oario  nihil  quicquam  decederet  ,  in  quam  par- 
tem  illa  quaeflio  definiretur ,  fed  fi  fecundum  fi- 
lios  judicatum  eflet  ,  id  decederet  reliquis  fcriptis 

here- 

(10)  Idem  Hijl.  L.  XXXJ1I.  p.  895-897. 

OO  Wem  L.  XXXVIL  p.  p89-  »«  fin.  &  990.  princ, 
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heredibus.  Me  Senatore  haec  caufa  occupavit  Sc- 
natum  ,  &  prolixe  difcuflae  funt  rationes ,  quas 
fupra  in  utramque  fententiam  attuli  ,  ex  novem 
autem  Senatonbus  ,  qui  rei  judicandae  intererant, 
tres  exiftimabant  Doario  augendam  efle  heredi- 
tatem,  .&  fic  computarodam  legitimarn  ,  fed  fex  alii 
alia  fententia  utebantur  ,  &  fecundum  hos  judi- 
catum  2.  Nov.  171 2.  (12). 

Quum  partes  inter  varias  quaefliones  ,  quas 
ex  contentione  ad  Senatum  judicandas  dcferebant, 
etiam  hanc  traclaflent  ,  rurlus  fententiis  difcre- 
patum  eft ,  fed  plerisque  Senatonbus  12.  Maj. 
1718.  (x3)  iterum  placuit,  Doarium  ,  ad  infrar 
aeris  alieni  ,  ex  hereditate  prius  ede  deducen- 
dum  y  &  deinde  computandam  legitimam. 

C  A  P.     VIII. 

An  rT-7ro/3oAov  fa>e   Doarium  Conjugi  fuperfliti 
paQis    antenuptialibus   promifum  ,     cxigi 
pojjit ,  quamvis  feparatio  quod  ad  t ho- 
r-urn fep  mcnfam  intervemrit. 

uemadmodum  apud  alias  ,  Barbaras  potiflï- 
mum  Gentes  ( 1 )  ,  ita  &  apud  Hollandos 
fuit  olim ,  &  nunc  quoque  eft ,  Padlorum 

-  ■-•  -.  - -  ante- 


Q 


C  12)  Obferv.  Tumult.  T,  IV.  n.  902. 
( 13  )  Obferv.  Tumult.  T.  VI  n.  1440. 
(  1)  Zypaei  Hiatus  -Caffani  obflrüftüs  L..  I.  .C.4.  §,  In.  datem  ia- 
.tiont,  SaqdQ  Deaf.  Frif^L,  IL  Zl  IL  Defin.  4; 
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antenuptialium  poteftas  longe  maxima  ,  adeo  ut 
Vix  uliam  tam  validam  obligationem  invenire 
liceat ,  &  quid  mirum ,  iis  enim  ,  quae  ibi  pla- 
cuerunt ,  conditionibus  ipfum  matrimonium  ,  res 
tanti  momcnti ,  contrahitur,  quod  absque  iis  for- 
te  contra&um  non  fuuTet.  Quid  igitur  ,  inquies, 
dubitas  de  quaeflione  propofita  ?  &  tarnen  dubi- 
tandum  eft.  Sane  fi  intervenerit  divortium ,  cui 
adulterium  fuperilitis  caufam  praebuit,  certum  eft, 
Doarium  exigi  non  pofle ,  cadunt  enim  adulter  & 
adukera  omni  lucro  nuptiali,  tam  dato  quam  pro- 
miffo.  Inlontem,  qui  fuperftes  eft,  exigere  pofle 
nulla  dubitandi  ratio  ,  &  eft  Hollandus  ,  qui  fic 
fcribit ,  ultra  tarnen  progredi  non  aufus  (2)  :  fed 
quid  fi  nee  divortium  ,  at  fola  feparatio  quod  ad 
thorum  &  menfam  intervenerit  ?  &  quid ,  fi  a- 
lia,  praeter  divortium,  caufa? 

Ut  hanc  quaeftionem  digne  exfequamur,  prae- 
fanda .  funt  quaedam  de  caufis  divortii  apud  nbs 
ufitatis ,  &  de  feparatione  quod  ad  thorum  & 
menfam,  quae  fit  audoritate  Judicis.  Apud  Ro- 
manos, quae  jure-  novifïimo  juftae  fuerint  divortii 
caufae,  conftat  ex  /.'8.  C.  de  Repud.  Novella  XXI L 
C.  15.  &  Novell.  CXFIL  C.  8.  &P  9.  fed  fimul 
conftat ,  multas ,  easque  graviffimas ,  ibi  relatas 
hodie  obtinere  non-  potuiiTe."  Quo  jure ,  quave  in- 
juria  nolim  difputare  ,  quia  ea  res  non  pertinet 
ad  folum  Edi&um  Praetocis ,  &  inveteratas  opi- 

niones 

(2)  Voet  ad  Tit.  ff.  Sokit.  matrim.  n.  23.    • 
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niones'ex  animis  hominum  evellere  femper  diffi- 
cile  y    faepe  etiam   pcriculofum.     Poftquam   apud 
Pontificios  matrimonium  Sacrament  urn  eile  coepit, 
id  violare  nefas  ,  &  hinc  nulia  fatis  idonca  caufa 
diiïolvcndi  matrimonii  fuit.  Sed  quum  illa  fenten- 
tia  multis  difficuhatibus  urgeatur ,    quaefita  funt 
remedia ,  quibus  illis  diiricultatibus  eatur  obviam. 
Quaeritur  Jure  Pontificio  ,  ft  quae  vtro ,   ad  nup- 
jerit ,  adeo  arffa  eft  ,  ut  nunquam  ab  eo  valeat  de- 
flor  ar  i  y  fi  ab  eo  fit  per  judicium  Ecc/efiae  feparata, 
£2?  nubat  alteri  ,  cui  areïa  non  fit  >  &  per  frequeri- 
tem  ujum  j'ecundi  reddatur  etiam  apta  primo ,  cum 
quo  prius  foedus  i nier at  conjugale  ?   &  redeundum 
effe  uxori,  nifi  votum  ecclefiae,  quod  ante  fecerat, 
impedimento  fit ,  fatis  aperte  refcribitur  in  C.  6 
X.  de  Frigid.  £5?  MaJefic.  Egregium  vero    eugïjuot 
ut  facramento  fua  conftet  dignitas  !  Qui  a  Ponti 
ficiis  facris  recefferunt ,  ut  multas  fuperftitiones 
fic  &  matrimonii  Sacramentum  abrogarunt,    ali 
quid  tarnen  divini  matrimonio  ineffe  crediderunt 
&  ideo  apud  eos  quoque  difficilis  efl  matrimonii 
diflblutio.   Habent  &  hi  audtoritates  alias ,  quibus 
contra  divortia ,  Jure  Romano  probata  ,  moven- 
tur ,  rati ,  Jure  Cnriftiano  matrimonium  folvi  non 
poffe ,   nifi  ob  adulterium   defertionemque   mali- 
tiofam ,   fed  animadvertentes  ,    hanc  féntentiam 
etiam  non  carere  fuis  difficultalibus ,  ad  wtfmrtL 
quoque  delabuntur,  ac  primum  quidem  malitio- 
fara    defertionem    adeo    benignam   faciunt  ,   ut » 
quocunque  fere  libuerit,  fefe  protrahi  patiantur. 
Ütuntur  &aIio.iu§V*T-'.>  a  Pontificiis  quam  max- 
ime 
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xime  frequentato ,  &  ad  fe  tranflato ,  cum  quïd 
melius  non  fuppeteret.  Videbant ,  inter  juftas 
caufas  divortii  apud  Romanos  elTe  eas  ,  quae  re- 
futari  non  poterant,  &  quae,  ft  verum  amamus, 
etiam  adulterio  &  malitiofa  defertione  erant  gra- 
viores,  nam  quis  markus  non  malit  uxorem  pu- 
dicitiam  fuam  proftituere  vel  fe  invitum  relinque- 
re  ,  quam  venenum  fibi  propinari ,  aliove  modo 
vitae  fuae  infidias  ftrui  ,  quae  juftiflima  apud 
Romanos  divortii  caufa  fuit.  Viderant ,  inquam  , 
hoc  ,  &  quo  fe  extricarent ,  fi  aeque  graves  vel 
graviores  caufae ,  quam  hae  duae ,  inciderent , 
generale  emplaftrum  placuit  ex  Jure  Pontificio, 
feparatio  fcilicet  quod  ad  thorum  &  menfam ,  Jure 
Romano  incognita ,  fed  ex  necefïitate  adinventa, 
ne  Conjuges ,  inter  quos  divortium  non  eft:  niü 
ex  adulterio  &  malitiofa  defertione  ,  durante 
cohabitatione  fe  invicem  lacerarent  ,  quin  & 
necarent ,  fi  tantae  animis  ardentibus  irae.  Quae 
caufae  fint  feparationis  ,  definire  non  eft  in  fa- 
cili ,  &  ideo  inter  arbitraria  Judicum  hae  caufae 
recenfentur ,  fed  id  omnino  tenendum  eft ,  etiam 
in  caufis  graviffimis,  quae  duas  ,  quasdixi,  etiam 
fuperant ,  non  aliud  fupereffe  h^i/ict  ,  quam  illam 
thori  &  menfae  feparationem. 

De  qua ,  ut  etiam  nonnihil  dicam  ,  hoc  in  pri- 
mis  obfervandum  eft,    eam  hodie  non  fieri   niü 

iudicis  audtoritate ,  &  adhibita  caufae  cognitione. 
udicis  audloritate  fit  vel  fiduciaria  transadionc 
inter  ipfos  Conjuges,  quam  Judex  ratam  habet,  fi 
caufa  feparationis   Judici  fatis   idonea  videatur , 
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vel  fiduciaria  fententia ,  fi  inter  Conjuges  nort 
convenit  ,  Temper  autem  fiduciarie  ,  by  provifie  , 
&  fub  fpe  reconciliationis.  Sic  vinculum  matri- 
monii  durat  ,  fed  corpora ,  ne  fibi  noxia  fint  > 
feparantur  ,  nee  quicquam  e  ft  follicitus  Judex  , 
ne  Conjux  feparatus  ,  qui  donum  continentiae 
non  habet ,  alio  amores  vertat.  Atque  haec  eft 
feparatio ,  quam  Jure  Romano  incognitam  eiïe 
dixi.  Eo  quidem  jure ,  etiamfi  divortium  non  inter- 
cefferic ,  etiam  frigufcula  exerecbantur  inter  Con- 
juges /.  32.  §.  12.  ff]  de  Donat.  inter  V.  &  U. 
eo  usque ,  ut  faepe  feorfim  habitaverint ,  &  id 
inter  Confulares  perfonas  etiam  ufitatum  fuiffe 
refert  Ulpianus  in  d.  I  32.  tf.  13.  conftante  tarnen 
matrimonio  ejusque  invicem  honore ;  fed  noli 
exiftimare ,  quamvis  fic  feparati  ,  neque  con- 
cumbant ;  neque  cohabitant ,  eo  tarnen  jure  ha- 
bendos  ,  quo  noftri  feparati  quod  ad  thorum  & 
menfam.  Romani  bona  gratia  fic  fecedebant ,  & 
fic  ,  mutata  voluntate  ,  invicem  redibant ,  poft- 
quam  alter  alterius  offenfam  conjugali  fermone 
placaflet,  &  ejusmodi  feparatio  etiam  apud  nos 
obtinct,  fine  ulla  Judicis  audloritate ,  nam  &  ego 
fcio  Virum  &  Uxorern  Senatoriae  dignitatis  tho- 
ro  &  menfa  abftinuifTe  ,  mutuo  confenfu  ,  &  ta- 
rnen easdem  aedes  habitaffe  ,  in  quibus  alter  ad 
orientem  regnabat ,  ad  occidentem  alter ,  ferva- 
to  ceteroquin  in  omnibus  aliis  matrimonii  honore, 
&  fi  in  eo  conveniant  Conjuges ,  nemo  unus 
efl ,  qui  impedire  pöffit.  Exemplum  ejusmodi  fe* 
jarationis  ülpiani  aetas  vidit  in  Antonino  Mag?- 

no 
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no  &  Plautiani  filia ,  de  qüo  Herodianus  L,  HT¥ 
Hiftor.  C.  35.  quod  fignificafle  quoque  potuit'Ül- 
pianus  in  d.  1.  32.  §.  13.  ff.  de  Donat.  int  er  V.  gs? 
Ui  magis  generali  ,  minusque  invidiofa  Conjula- 
rium  apellatione.  De  ejusmodi  fpontanea  feparatio- 
tie  hic  non  agimus ,  fed  de  ea ,  quae  fit  ex  cau- 
fa  ,  adhibito  Judicis  Decreto  ,  &  tune  quaero ,  fi 
hic  intervenerit ,  an  nihilominus  Doarium  debea* 
tur.  Lex  Romana  filet ,  nam  res  ipfa  filet.  Lex 
Patria  filet ,  nam  novae  feparationi  nulla  eft ,  quae 
novam  formam  dederit.  Et  quum  nee  au&ori- 
tates ,  nee  res  judicatae  ad  manum  fint ,  e  qui» 
bus  tuto  hanc  quaeftionem  definire  licet ,  ratio- 
nem  advocemus  ;.  eaque  confulta  ego  intereiïe 
puto  ,  ob  quam  caufam  fa&a  fit  feparatio ,  &  cu« 
jus  Conjugis  culpa'  verfetur.  Si  facta  fit'  ob  gra- 
vem  ,  quae  vitam  vel  exiftimationem  petit ,  & 
Conjux  fuperftes  in  culpa  fit  ,  me  judice  cadit 
Doario ,  quod  flipulatus  eft.  Vita  &  exiftimatio- 
ne  quid  carius?  Has  prodere  neque  adulterium 
neque  malitiofa  defertio.  eft ,.  nullus  igitur  divor- 
tio  locus  ,  fed  feparationi  quod  ad  thorum  & 
menfam  duntaxat  ,  eo  fi  res  perveniat ,  tu  auc- 
torem  ejus  feparationis  ma&abis  beneficio  ,  quod 
amor-&  fpes  mutuae.  benignitatis  extorfere.  E- 
go  vero  ei,  ut  indigno  ,  aufefam.  Sin  autem 
caufa  levior  feparationi  caufam  dederit ,  jurgium 
&  querela ,  quae  fpernenda  potius,  quam  ad  ani* 
mum  revocanda  erat ,  Doario,  non  obflante  fe- 
paratione ,  locum  eflfe  velim.  Si  non  conftet , 
vel  conftare  non  pofïït  utra  pars  noxior  fit ,  debe» 
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bitur  Doarium  ,  fi  ob  lcviorcm  caufam  etiam  de- 
bebitur,  fi  ob  graviorem,  quam  fuperltes  praebuit, 
Doarium  pro  non  fcripto  habuerim.   Quae  autem 

fravior ,  quae  levior  in  hoc  argumento  caufa  fit, 
udicis  arbitrio  relinquo. 
Exemplis  ,  ex  Jure  Romano  petitis  ,  hanc  rem 
illuftremus.  Si  pater  liberis  tutorcm  dederit  ,  a- 
mici  officium  implorat,  quo  liberis  fuis  benefit, 
fed  fi  deinde  inimicitiae  capitales  inter  patrem 
pupillumve  intercedant ,  nee  reconciliatio  interve- 
niat,  tutor  ie  excufare  ,  quin  & ,  ut  fufpedtus  re- 
moven potefl  <$•  ii.  Injl.de  Excujat.  res  enim  in- 
cidit  in  eum  ftatum  ,  a  quo  incipere  non  pote- 
rat.  Ab  inimico  quis  officium  amicitiae  expec- 
tabit? 

Plus  dico,  idque  ad  rem  magis.    Donationes  in- 
ter  V.  &  U.  Jure  Romano   nullae  funt ,  fadtae 
tarnen  morte  donatoris  confirmantur  ,  nifi  tarnen 
mutatae  voluntatis  luculenta  exftent  documenta. 
Unde  Ulpianus  in  /.  32.  §.  10.  11.  12.  ge?  13.  ff. 
de  Donat.  inter  V.  g«P  U.  conftituta   difputatione 
quaerit ,  quae  hic  argumenta  valeant  ?  &  ait ,  ü 
Conjuges  bona  gratia   difcedant ,    (lare  donatio- 
nem ,  fed  fi  cum  ira  Jui  animi  g«?  offenja ,  cadere , 
d.  §.  10.  Quare  fi  divortium    intercedat  ,    pro 
mutatae  voluntatis  argumento  id  efle  habendum 
Ulpianus  ait  d.  §.  11.  nifi  reconciliatio  &  matri- 
monii  reftauratio  intercefferit ,  &  hoc  ipfum  Her- 
mogenianus  fcribit  in  /.  62.  §.  1.  ff.  Eod.  Pergit 
mox  Ulpianus  ad  leviores  caufas  in  d.  §.   12. 
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&?  13.  &  his  non  obftantibus  donationem  putat 
"valere;  plane  ut  in  hac  fpccie  refpondi. 

Rurfus ,  fi  Cognati  primum  morientis  defici- 
ant,  lex  fuperftiti  hereditatem  defert  ,  niii  di- 
vortium  intercefferit ,  tune  enim,  amicitia  in  o- 
dlum  verfa  ,  ceflat  id  ,  quod  fucceffioni  caufam 
dedit  ,  ut  plenius  dicam  L.  III.  C.  12.  quod  fic 
intelligendum,  ut  cum  hic,  turn  alibi  femper  far- 
tum  te&umque  fit  jus  partis  laefae. 

Quid  mores  fervent  ,  non  aufim  dicere.    Me 

Senatore  femel   ea  quaeftio   Senatum   occupavit. 

Cajus  &  Caja  nuptias  contrahunt  anno  1685.  nac 

lege,  ne  inter  eos  eflet  bonorum  communio,  led 

lucri  &  damni  duntaxat ,  ita  tarnen  ,   ut  Caja  V 

'  zy  by  af /ierven  of  fcheiden  des  huwelyks  ,    optare 

poflet ,  lucri  &  damni  particeps  effe  vellet ,  nee 

ne  ;  porro  Caja  fuperftes  Doarium  haberet  50000 

florenorum  ,    &    dimidiam    partem    fupelle&ilis 

mariti  ,    Cajus   vero   fuperftes   haberet  Doarium 

'20000   florenorum.      ld    matrimonium    non   diu 

fuit  concors ,  nam  poft  decem  menfes  Caja  adi- 

vit  Judices  Amfterdammenfes  ,  quefta  de   malis 

moribus ,  quin  &  de  faevitia  mariti ,  &  implorans 

feparationem  quod  ad  thorum  &  menfam ,  &  quod 

ad  utriusque  bona.    Cajus  ait,  fe  idoneis  ratio- 

nibus  &  jufta  indignatione  motum   id  ipfura  im- 

plorare.    Quare  Judices  Amfterdammenfes  13.  & 

14.  Dec.  1686.  Jonder  ,  ajunt ,    reguard  te  nemen 

op  de  redenen  van  tfeene  of  d 'andere  partye  ,  utros- 

que  feparant  quod  ad  thorum ,  menfam  &  bona, 

De  bonis  &  utriusque  inventario  apud  arbitros 
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deinde  eft  litigatum  ,  fed  nihil  definitum ,  nee  us- 
quequaque  eam  litem  perfequutae  funt  partes.  Ca* 
jus  prior  decedit  10.  Febr.  17 14.  inftitutis  ,  quod 
ad  legitimam,  filia  unica  ,  quarn  habebat  ex  priori 
matrimonio  ,  &  quod  ad  reliqua  bona,  ejus  filiae 
liberis ,  ni  fallor  ,  quatuor.  Caja  fuperfr.es  ,  quae 
28.  annos  feparatim  vixerat ,  non  tentata  interim 
reconciliatione,  mox  defun&i  filiam  filiaeque  libe- 
ros  in  jus  vocat  apud  Curiam  Hollandiae ,  petens 
Doarium  50000  florenorum  ,  &  dimidium  fupel- 
leftilis  mariti  ,  &  fimul  inventarium  bonorum , 
quae  Cajus  ad  nuptias  attulerat,  &  quae  moriens 
reliquerat ,  ut  deliberare  pollet  de  optione  lucri 
&  damni.  Heredes  his  omnibus  contradicunt , 
&  ,  ex  conventione  partium  ,  a  Curia ,  ubi  pen- 
debat  ,  transfertur  ad  Senatum  Supremum.  Pri- 
ma quaeftio  in  eo  vertebatur ,  an  ,  ü  vel  rede 
ageret  Caja  ad  Doarium ,  eo  nomine  rede  agere 
poffit  contra  filiam  Caji ,  utpote  inflitutam  dun- 
taxat  ex  legitima.  Filia  negabat,  hereditatem  pa- 
tris  minuendam  efle  Doario  ,  &  fic  demum  com- 
putandam  legitimam.  Caja  adfirmabat ,  effe  enim 
legitimam  loco  aeris  alieni.  Ex  profefTo  Senatus 
eandem  quaeftionem  tra&avit  ,  &  definivit  2. 
Nov.  17 12.  ut  fupra  retuli  L.  IL  C.  7.  tune  ra- 
tus ,  Doarium  elTe  deducendum  ante  computatio- 
nem  legitimae ,  fed  difcrepantibus  fententiis ,  quem- 
admodum  &  nunc  difcrepantibus  fententiis  idem 
definivit,  ut  memini  me  notare  ad  finem  d.  C  7. 
Secunda  &  majoris  momenti  quaeftio  erat ,  an 
poft  feparationem  ,  quam   dixi  ,  adhuc  praeftan- 
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dum  eflfet  Doarium  ,  tabulis   antenuptialibus  pro 
miflum ,  an  vero  tacite  &  ipfo  fa&o  ei  renuncia- 
tum  videri  debeat  ?  Tres  hic  numeravi  fenten- 
tias ,  invicem  difcrepantes.      Quidam  Senatores 
fimpliciter  refpondebant,  vinculum  matrimonii,per 
feparationem ,  non  fuif] e  ruptum  ,  fed   ejus  cum 
poteftatem  ,  turn  honorem  fubftitifïe.    Omnia  ibi 
agi  fiduciarie  ,  &  fub  fpe  reconciliationis.    Doa- 
rium hic  ex  contra&u  proficifci ,  &  quod  ibi  firn- 
pliciter  &  fineulla  conditione  promiffum  eft,  firn- 
pliciter  quoque  praeftandum,  praefertim  cum  nee 
Cajus  vivus  ad  ejus  refciflionem  egerit.  Alii  Se- 
natores exiftimabant  ,  feparationem  quod  ad  tho- 
rum  &  menfam  ,  etiam  in  gravioribus  caufis  fuc- 
cefllfle  in  locum  divortii ,  poft  ejusmodi  fepara* 
tionem  nihil  quicquam  eiïe  reliquum  ,  nifi  inane 
nomen  matrimonii.  Doarium  promitti  ob  mutuam 
&  individuam  vitae  confuetudinem  ,  &  ob  bene- 
volum  erga  fe  animum  ,  quae  omnia  ubi  ceifant, 
ceflare  tacitam  conditionem ,  quae  omnibus  nup- 
tiis  ineft  ,   perinde  ut  in  donatione  propter  nup: 
tias  donatio  deficit,  fi  nuptiae  non  fequantur  ($. 
3.  Inft.  de  Bonation.    Saltem  ,    fi    cum   ratione 
eamus  in  confilium  (utoportet,    ü  lege   certa 
deftütuamur)  diftinguendum  videri,  quae  pars  fue- 
rit  nocens,  &  feparationi  caufam  praebuerit,  ut  ea 
fcilicet  lueret  poenas  fuae  culpae  &  temeritatis  , 
iniquiflimum  enim  videri  ,  ut ,  quiqui  innocentes 
funt  ,   mul&entur  Doario    in    gratiam   nocentis. 
Ajebant  &  fimile  quid  ftatui  Jure  Romano  iis  lo- 
cis ,  quae  modo  indicabam  ,  &  quae  porro  irdi^ 

cat 
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cat  Berlichius  Concluf.  Tratt.  Parte  III.  Concl.  36. 
n.  28.  ibi  verfatus  in  fimili  quaeftione  ,  an  nem- 
pe  ,  fatta  feparatione  quod  ad  thorum  &  men- 
fem  ,  fuperftiti  debeatur  ea  portio  ,  quam  ex  bo- 
nis  primum  morientis  ei  tribuit  jus  Saxonicum , 
&  quam  definit  Berlichius  ,  ut  hanc  definiendam 
refpondebant.  Atque  hi  ipfi  Senatores  interlocu- 
tione  volebant  jubere,  partes  probarent  ,  uter 
Conjugum  feparationi  caufam  dediüfet ,  &  deinde 
hanc  de  Doario  quaeftionem  finire.  Rurfus  alii 
Senatores  :  nihil  quicquam  hic  allegari  ,  quam 
domefticas  diiïenfiones  &  rixas  ,  ex  diverfitate  a- 
nimorum  fere  ortas,  has  difficulter  probari,  uter 
iis  caufam  dederit ,  remotis  arbitris  haec  jurgia 
exerceri ,  quin  in  ledtulo ,  ubi  aliud  agendum  e- 
rat ,  faepe  haberi  ejusmodi  Collegium  disputan- 
tium ,  Cajam  hic  aüqua  teftimonia  exhibuiffe , 
föd  quae  non  probabant ,  quod  probandum  erat, 
&  Caji  heredes  nihil  quicquam  probare  ad  argu- 
endam  mulieris  culpam  ,  &  poft  elapfos  hos  28 
annos  fruflra  defiderari  probationem  ejus  rei,  quae 
etiam  vix  ab  initio  probari  poteft ,  nee  fufficere  ,  fi 
rixae  &  frigufculaprobentur,nifi  graviorcaufa  acce- 
dat,  quae  primum  morienti  imputanda  fit,  revera 
enim  nihil  dici,  vel  unquam  hic  probari  poflfe,quam 
inter  Cajum  &  Cajam  non  bene  convenifle  Qua» 
re  priorum  &  pofteriorum  fententia  conjundta  Do- 
arium  Cajae  adjudicavit  Senatus. 

Poltrema  quaeftio  de  Inventario  inde  pendebat, 
an  poft  ejufmodi  feparationem  communio  lucrj 
&  damni  cenfeatur  durare,  nee  ne?.Sed  quia,  d^ 
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ea  fequenti  Capite  dicere  conftitui ,  hic  abftineo ; 
monere  contentus  ,  plurimos  Senatores  ,  infuper' 
habitis  omnibus ,  quae  de  hoc  argumento  in  u- 
tramque  partem  difputari  poflunt ,  exiflimaffe  ,  fi 
feparatione  facla,  etiam  ipfa  bona  feparentur,  ut 
hic  feparata  erant ,  eo  ipfo  extingui  communio- 
nem  lucri  &  damni.  Contra  Cajam  igitur  haec 
res  cecidit.  Atque  haec  a&a  &  judicata  funt  12. 
&  13.  Maj.  1716.  (3). 

C  A  P.    IX. 

De  e^eÜibus  matrimonii ,  quod  ad  thovwn  & 
menfam  je  par  at  i. 

Aurem  mihi  vellit  praecedens  Caput ,  ut  etiam 
hoc  addam.  Loquor  autem  de  effe&ibus , 
qui  inter  ipfos  Conjuges  obtinent ,  non  quod  ad 
alios.  ld  quidem  conftat,  Conjuges  feparatos  a*b- 
ftinere  eodem  le&ulo  ,  &  eadem  menfa ,  &  fic 
vivere ,  donec  mors  vel  conciliatio  intervenerit. 
Sed  quid  interea  dicemus  de  confuetudinaria  bo- 
norum  communione,  &  de  communione  lucri  & 
damni ,  &  de  poteftate  maritali  ?  Mirari  licet , 
cum  in  Hollandia  &  Zelandia  frequentiflimae  fint 
feparationes  quod  ad  thorum  &  menfam,  de  his 
omnibus  tarnen  tot  effe  fententias  ,  quot  capita. 
Beatioris  fortunae  homines  fere  excludunt  bono- 

rum 

(3)  Obferv.  Tumult,  T.  VI.  n.  1440. 
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rum  communionem  ,  &  inde ,  cum  feparantur  * 
quae  quisque  ad  nuptias  attulit ,  folet  fecum  au- 
ferre ,  tenuiores ,  quos  inter  plus  rixarum  & 
querelarum  eft  ,  vix  tantum  :habent ,  ut  de  bo 
nis  litigare  operae  pretium  fit,  &,  fi  inter  fepara- 
tos  de  his  rebus  eonveniat ,  id  fequendum  eft,  fi 
non  conveniat ,  Judicis  officio  folet  tranfigi  inter 
partes.  Si  quis  tarnen  jure  fuo  velit  uti ,  ecquod 
jus  eft? 

Vulgo  eredïtur,  quia  feparatio  vincuïum  matri- 
rnonii  non  folvit  ,  fubfiftere  etiam  effectus  ma- 
trimonii  ,  nifi  contra  paclum  fit ;  pa&o  antenup- 
tiali  excludi  pofle  communionem  bonorum,  item- 
que  lucri  &damni,  pofle  mulierem  pacifci,  ut  ad- 
miniftrationem  bonorum  fibi  falvam  habeat  ,  & 
his  pa&is  ftabitur.  Ceteroquin  etiamfi  divortium 
intervenerit ,  ut  ait  Neoftadius  in  Not.  ad  Obferv.. 
VIL  de  Paft.  antenupt.  Sc  Obferv.  VIII.  cum  in 
ipfa  Obferv.,  tum  in  Not.  fubfiftit  poteftas  mari- 
talis,  quamdiu  fubfiftit  matrimonium;  per  divor- 
tium  ,  quod;  vócat ,  -intelligit  feparationem  quod 
ad  therum  & -menfam ,  id  etiam  verum  efle  ra- 
tus-,  ü  vel  bona  paclo  fuerint  feparata  ;  Cu- 
riam ,  &  ex  appcllatione  Senatum  Supremum 
12  Jul.  1594.  ita  judicaffe  d.  Obferv.  VUL  quod 
nempe,  ut  in  Not.  ait,  bonorum  y  htiri  £5?  dam* 
ni  commumo  femel  matrimonio  inclufa ,  amplius 
excludi  ■  nequeat  9  &:  quod  bonorum  divifio  non 
al  ia  ment  e-  fieri  intelligatur  ,  quam  ut  muiier 
mariti  faevitiam  effugiat ,  vel  ne  egere  incipiat ,  non 
ver  o  ut  commimionis  fubftanïia  Jolvalur.     Inepta 

fen- 
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Fententia  ineptior  ratio.     Sic  ille  ,  etiam  de  potef- 
tate  maritali ,  donec  mors  intcrvenerit. 

Ego  vero  rata  habuerim  omnia  padla  .,  quae 
feparationi  ,  au&oritate  Judicis  fa&ae ,  adjiciun- 
tur  ,  quod  ad  ipfos  Conjuges  pertinet,  quae  & 
Grotii  C1)  fententia  eft,  &  qui  nunc  aliter  fa- 
piat,  novi  neminem.  Ejusmodi  pa&is  Judex  quo- 
tidie  non  tantum  aucloritatem  fuam  impertit ,  fed 
&  publicat ,  ne  aliis  fint  praejudicio.  Sed  quid 
fi  Conjuges  pacifci  nolint  ?  Sic  quidem  jus 
confuetudinarium  in  omnibus  fervaverim  ,  nee 
tantum  tribuerim  matrimonio ,  cujus  nihil  fuper- 
«fl:  quam  inane  nomen.  Ut  hoc  efficiam ,  in 
memoriam  revocanda  funt ,  quae  Capite  proximo 
prolixius  difputavi.  Ob  leviores  caufas  feparatio- 
nis  nolim  matrimonii  jura  turbare ,  optarem  potius, 
ne  ,  per  facilitatem  Judicum  ,  adeo  freqüentes  ef- 
fent feparationes  ,  ut  nunc  funt,  in  primis  enim  in 
hanc  partem  peccabis  ,  fed  fi  caufae ,  adulterio  & 
malitiofa  defertione  graviores  ,  vel  faltem  ae- 
que  graves,  Conjuges  colliferint,  nihil  aliud  qua- 
que  fupereft ,  quam  fola  thori  &  menfae  fepara- 
tio.  Fac  igitur  palam  conftare ,  vel  etiam  pro- 
bari  pofle ,  uter  Conjux  fe  indignum  praefti- 
terit ,  ut  altero  utatur  &  fruatur ,  ego  hunc  quo- 
que  indignum  pronbncio ,  qui  utatur  &  fruatur 
ullis  matrimonii  beneficiis :  Tü,  marite,  bona  ux- 
oris  retinebis ,    in   ea  imperium  exercebis  ,    & 

ex 

(1  )  Introd..ad  Juris$u  HoiL  L.  HL  C.  21.  v/.  «te        O 

Mm  2 


2y6     QUAESTIONUM  JURIS  PRIVATI 

ex  his  lucrum  capies ,  tu  ,  cujus  perpetua  vox 
fuit: 

Uxor  vade  foras  aut  moribus  ulere  nnjlris. 

At  cuv  non  defendis ,  in  eam  ipfam  ,  licet  fepa- 
ratam,  tibi  adhuc  imperium  eilefalvum,  hac  ipfa 
rationc ,  quod  mantalis  poteftas  durat ,  donec 
durat  matrimonium. 

Et  tu ,  uxor  ,  quae  blanda  maritum  excipere 
debebas  ,  quotidianis  convitiis  eum  profcindes,  & 
vitam ,  quam  ei  acerbam  reddidifti  ,  quovis  mo- 
do etiam  ftudebis  adimere  ?  Sic  merito  a  Viro 
feparata  es ,  &  fic  ex  continuata  vel  bonorum 
vel  lucri  damnique  communione  nolim  te  locu- 
pletiorem  fieri ,  cecidifti  jure,  quod  habebas,  & 
maritus  res  fuas ,  &  lucrum ,  quod  poflea  folus 
facit ,  folus  fibi  habebit. 

Atque  ita ,  licet  lege  deftituamur,  ratione  ma- 
giftra  ,  puto  ftatuendum  ,  fed  nee  auctoritatibus 
deftituimur.  Quum  fecundum  ea  ,  quae  propo- 
nebantur,  Hugo  Grotius  ConfiL  II.  T.  III.  ConfiL 
342.  refpondilTet  ,  maritum  adulterium  feciffe  vi- 
deri ,  addit ,  fi  tarnen  plenae  probationi  nonnihil 
deficeret ,  pofle  Uxorem  impetrare  feparationem 
quod  ad  thorum  &  menfam ,  &  poffe  divifione 
fa&a ,  bona  fua  fibi  retinere ,  &  curare ,  ut  eo- 
rum  adminiftratio  viro  interdicatur.  Sed  inde 
dicere  ,  quod  alius  Hollandüs  dixit  (2)  ,  fepara- 
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tione  fa&a  intercidere  omnia  beneficia ,  quibus 
aker  alterum  mactavit ,  religio  mea  non  patitur. 
Quid  enim ,  nocens  &  innocens  pari  paffu  ambu- 
labunt  ?  Et  quid  fi  feparatio  faaa  fit  ob  eau  las 
leviflimas  ,  vel  potius  nullas ,  nam  eo  fere  hodie 
diventum  efl ,  ut  ad  feparationem  thori  &  men- 
fae  fufHciat  utriusque  Conjugis  confenfus  ,  quod 
Romani  bona  gratia  vocabant.  Ego  defidero 
caufam,  eamque  graviflimam,  eique  foli  imputan- 
dam ,  qui  culpam  admififle  probabitur.  Omnia 
loca ,  quae  ex  Jure  Romano  Hollandus  attulit, 
loquuntur  de  divortio ,  &  plura  loca  in  hanc  rem 
extuli  Cap.  proxitno.  Ad  feparationem  thori  & 
menfae  non  transfero  nifi  caufas ,  quae  tantundem 
valent ,  ac  Jure  Romano  caufae  divortii. 

An.fententiae  noftrae  aliquid  audoritatis  acce- 
dere  poffit  ex  rebus ,  me  Senatore ,  a  Senatu  ju- 
dicatis ,  nunc  accipe.  Pa&is  antenuptialibus  14. 
Jul.  1708-  inter  Cajum  &  Cajam  convenit  ,  ne 
jnter  eos  effet  communio  bonorum  ,  fed  lucri  & 
damni  duntaxat  ,  ita  tarnen  ,  ut  muiier  ,  quae 
viro  longe  erat  locupletior  ,  ex  reditibus  fuis  fibi 
praecipuos  haberet  600.  florenos ,  ut  porro  ipfa 
muiier  adminiftraret  bona  fua  ,  fru&us  ex  his 
exigeret,  &  de  iis  ftatueret  pro  arbitrio  fuo,  nee 
guicquam  eorum  vir  fibi  adrogaret.  ld  matri- 
monium  non  diu  fuit  concors  ,  fed  adeo  inter  u- 
trumque  turbatum  efl ,  ut  a  verbis  itum  fit  ad 
verbera ,  deinde  ad  iïtes.  Markus  apud  Curiam 
fignum  extulit  ,  &  petiit  ,  fiduciaria  fententia 
quod  ad  thorum  &  menfam  a  muliere  fepararetur, 
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&  donec  lites  durarent,  muiier  femiffem  fru&uurri 
communicaret  ,    &   ipfe   eos  adminiftraret-    Mu- 
iier,  inftituta  reconventione,   fiduciaria  fententia 
etiam  fibi  quaedam  adjudicanda  cenfuit ,  interque 
alia  ,  non  tantum  feparationem  thori  &  menfae , 
fed  &  cohabitationis  ,  markus  enim  ,    qui   laute 
adhuc  apud  uxorem  vivebat,  fponte  fua  abftinens 
a  communione  thori  &  menfae,  non  ante  a  co- 
habitatione  volebat  feparari ,  quam   poftquam  de- 
cifae  effent  lites ,  quas  prolixas  habebat  de  fepa- 
ratione   fru&uum  cum   in  praeteritum  ,    turn   in 
futurum.    Egit  muiier  &  ad  plura  alia  ,  &  eum 
maxime  ,  ut  fuos  ipfa  frudlus  adminiftraret-    Cu- 
ria  4.  Mart.  171 1.  fiduciaria  fententia  in  his,  quae 
dixi ,    fecundum   maritum  &  contra  uxorem  ju- 
dicavit.    Cum  appellatum  effet  a  muliere  ,   fatis 
conftabat ,  eas  hic  effe  difcordias  ,  ne  quid  pejus 
dicam ,  ut    utriusque  partis  intereffet ,   quam  ci- 
tiiïime  fepararetur  etiam  a  cohabitatione  praeter 
thorum  &  menfam.    Deinde  &  Senatus  putavit  , 
lites  de  feparatione  frudtuum  nihil  commune  ha- 
bere  cum  fiduciaria  feparatione  quod  ad  thorum 
&  menfam  ,  poffe  has  exerceri ,  poftquam  fepa- 
rati  effent ,  qui  fine  perieulo  fimul  habitare  non 
poterant    Senatus   etiam  concoquere  non  pote- 
rat,  qua  ratione  maritus  apud  Curiam  obtinuerat, 
ut  frudhis  uxoris  in  poflerum  ipfe  adminiftraret, 
contra  tabulas  antenuptiales ,  cum  ne  certum  qui- 
dem  fit ,  an  poft  feparationem  duret  maritalis  po- 
teftas  ,  quae  ,  quod  ad  adminiftrationem  ,  hic  ab- 
rogata  erat  ,    etiamfi   matrimonium  quam  maxi- 
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me  fuhTet  cöncorsï    Senatus  igitur,   refcifla  Cu-' 
riae  fententia,  14.  Jul.  17 11.  in  Conventione  con- 
tra maritum  ,  &  in  reeonventione/  by  provifie  pro 
uxore  judicavit  (3). 

Deinde  litigatum  eft  inter  ipfas  partes  apud 
Senatum  judicio  principali  ,.'&  ibi  de  variis  con- 
troverfiis  transa&um  ,  &  de  variis  ,  quae  ad  pro 
pofitam  quaeftionem  non  pertinent,  judicatum  ruit. 
Sed  ardua  ,  nee  minus  anceps  quaeftio  Senatum 
collifit ,  num  fcilicet  fru&us  utriusque  bonorum  , 
poft  feparationem ,  invicem  effent  communican- 
öi,  an  quisque  fuos  fibi  haberet.  Vir,  quia  Ux- 
or  longe  erat  lucupletior  ,  communieandos  eiTe 
contendebat ,  ftare  enim  matrimonium ,  atque  a- 
deo  ftare  hunc  matrimonii  effe&um  ,  etiam  pac- 
tis  antenuptialibus  invicem  promifïum.  Adde- 
bat  etiam  poft  feparationem  durare  communio- 
nem  lucri  &  damni  utramque  Curiam  judicaffe 
apud  Neoftadium  Objerv.  Antenupt.  VIL.  &P-  FIIL 
&  Senatum  Frillcum  apud  Sande  Decif.  Frif.  L.  IL 
T.  5'  Definit:  7.  &  fie  refpondifle  magnam  Prag-! 
maticörum  nubem  Confil  B.  T.  I.  Confil.  73.  74.. 
£ƒ  75.  Uxor  contendebat,  non  a-lio  fine  commu- 
nicari  frudtus  ,  quam  ad  iuftentationem  matrimo- 
nii, hoc  eft,  illius  conjun&ionis,  quae  individuanv 
inter  'virum  &  uxorem  vitae  confuetudïnem  con- 
tinet  ,  haec  ubi  ceffat ,  ceffare  videri  ilJam  fruc- 
tuum   communicationem  ;    tune    enim  quemque 
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conjugem  oportere  fuum  ipfms  onus  ferre  ,  & 
fua  ipfius  lucra  percipere  ,  fe  alioqui  ,  quae  an- 
tea  more  beatorum  hominum  vixerat ,  ad  anguf- 
tias  rcdigi  ,  &  vix  &  ne  vix  quldem  pro  digni- 
tatc  fe  exhibere  poffe ;  &  feparatione  thori  & 
menfae  ctiam  feparari  communionem  lucri  &  dam- 
ni,  plurimorum  fententia,  probata  Argentraeo  ad 
Conjuct.  Brit ann.  Art.  418.  Glojja  4.  n.  3-  aliisque, 
quos  laudat  Sande  d.  Defin-  7. 

Plerique  Senatores  diftinguebant ,  nee  immeri- 
to ,  utra  pars  familiam  concufferat  &  feparationi 
caufam  dederat ,  utque  pars  nocens  Jure  Romano 
in  caufa  divortii ,  amittit  vel  donationem  propter 
nuptias  ,  vel  dotem  ,  ad  inftar  ejus  juris,  qui  no- 
cens   eft ,  amittere  oportere  omnia  lucra ,  quae 
ex  matrimonio  &  habere  &  fperare  poterat  ,  cef- 
fura  fcilicet   parti  innocenti :   alioquin ,  fi  omnes 
fru&us  aequis  partibus  femper  eltent  dividendi , 
poffe  virum  vel  uxorem  de  induflria  domum  rix- 
is ,  feditionibus  &  vulneribus  implere  ,   mox  fe- 
parationem  implorare  ,  &  cum  ipfe  vel  ipfa  nihil 
haberet ,  illico  femiffem  auferre  ex  alterius  inno- 
centis  vel  bonis  vel  frucl:ibus.    In  hac  caufa  alter 
in  alterum    prolixe  derivabat  caufam  malorum, 
&  in  hanc  rem  ingentia  probationum   volumina 
edebantur  ,  fed  quibus  ,  ut  nunc  erant ,  tuto  cre- 
di  non  poterat.    Plerique  tarnen  Senatores  in  ma- 
ritum   culpam  rcjiciebant ,   &  fecundum  eum  ce- 
cidiiïet  fententia ,  ü  non  alii  excepiffent ,  de  cul- 
pa  mariti  fibi  fatis  non  liquere  ,  alii  minus  lique- 
re ,  an  culpa  fatis  fit  idonea ,   ob  quam  caderet 
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jure  confuetudinario  &  pac"lis  antenuptialibus.  Un- 
de  &  nonnulli  de  interlocutione  erant  folliciti. 
Unde  &  nihil  definitum  eft  ,  qnam  ut  transadlio 
inter  partes  tentaretur  ,  &  deinde  ftatueretur  pro 
re  nata.  Ita  placuit  19.  Dec.  1716  (4).  Trans- 
a&io  autem ,  quae  fucceffit ,  omnibus  licibus  fi- 
nem  dedit. 

Duo  Conjuges ,  qui  plurima  bona  pofüdebant, 
ex  (latuto  communia  ,  in  difcordias  &  lites  pro- 
lapfi  funt.  Maritus  ab  uxore  fe  feparari  petiit 
apud  Judices  Haganos.  Uxor  in  earn  feparatio- 
nem  confentit,  modo  &  bona  communia  divide- 
rentur ,  &  quisque  femiflem  auferret.  Secun- 
dum  uxorem  judicarunt  Judices  Hagani.  Mari- 
tus appellat  ad  Curiam  ,  &  ibi  petit  >  ut  fïducia- 
ria  fententia  fepararentur  quod  ad  thorum  &  men- 
fam ,  fed  abfque  feparatione  bonorum  ,  ita  ta- 
rnen ut,  pendente  lite  ,  uxori  alimenta  annua 
praeftaret ;  fed  repulfam  tulit  18.  Mart.  171 8.  & 
quum  appellaflet ,  etiam  apud  Senatores  ,  ad  ro- 
tulam  delegatos  24.  Maj.  1718-  Maritus  deinde 
apud  Curiam  litigare  pergit  judicio  principali ,  & 
15.  Febr.  17 19.  ibi  obtinet  definitivam  fententi- 
am,  qua  partes  feparantur  quod  ad  thorum  & 
menfam ,  &  jubentur  ,  quod  ad  feparationem  bo- 
norum ,  Jitem  in  fcriptis  rcdigi ,  ea  tarnen  lege , 
ut  maritus  uxorem  pendente  lite  exhibéret.  Uxor 
tentat  appellationem  ad  Senatum  ,    maritus  de- 
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fendit  ,  ab  ea  fententia  appellari  non  pofTe,  & 
Curia  ei  au&oritatem  fuam  accommodat  ,  fed 
fruflra,nam  appellationi  locum  efle  Ordines  de- 
creverunt  17.  Mart.  1720.  Unde  maritus  apud 
Senatum  contendit  tot  approbatie  illico  van  de 
Sententie  van  V  Hof.  At  Senatus  decrevit  20.  Dec. 
1720.  dat  *  er  geen  approbatie  illico  viel ,  non  tan- 
tum ex  re  ipfa ,  quod  nempe  non  liquido  con- 
flaret ,  Conjuges  fine  feparatione  bonorum  efle 
feparandos  ,  fed  vel  maxime  ,  quod  jam  femel 
marito  negata  eflet  fiduciaria  fententia  quod  ad 
hanc  ipfam  rem  ,  &  Senatum  nunc  dare  non  pof- 
fe,  quod  d.  21.  Maj.  1718-  negaverat.  Sed  & 
fimul  placuit ,  illi ,  qui  marito  operam  forenfem 
praeftabant,  a  Senatu  increparentur  ob  defenfio* 
nem  caufae  adeo  iniquae  (5). 

Magnis  deinde  animis  ea  caufa  judicio  principa- 
li  perorata  efl  in  auditorio  majori  Senatus ,  fed 
inter  partes  non  convenit  ,  quid  in  appellatione 
eflet  to  KpivófAtw,  Uxor  poftularat ,  refcindi  Cu* 
riae  fententiam ,  &  fibi  femiflem  bonorum  adjudi- 
cari.  Maritus  ajebat  ,  de  feparatione  bonorum 
Senatum  ex  appellatione  judicare  non  poffe  ,  quia 
de  ea  nondum  judicaverat  Curia ,  Uxoris  fuifie 
agere  ad  refciffionem  fententiae ,  &  ut  de  fepara- 
tione perfonarum  &  bonorum  fimul  &  femel  ju- 
dicaretur  ;  &  de  eo  folo  quaerendum  effe  inter 
omnesSenatores,uno  excepto,  conftabat.  Trans- 
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co  igitur ,  quae  pro  feparationc  &  contra  fepa- 
rationem  prolixe  difputata  funt.  Ad  haec  uxor  ne- 
gabat ,  disjungi  poffe ,  quae  conjungi  &  fimul  fi- 
niri  debebant ,  fe  quidem  confenfilfe  in  feparatio- 
nem  perfonarum  ,  fed  ita  ,  ut  fimul  bona  fepara- 
rentur ,  &  quisque  eorum  femiffem  haberet ,  ad 
inftar  confefTionis ,  quam  vocant  qualificatam,  quae 
dividi  non  poteft-  Sed  fi  aliunde  conftet ,  ut  hic 
conftabat ,  non  fine  praefenti  periculo  conjuges 
cohabitare  poife  ,  quidni  Judex  rette  jubeat  feor- 
fim  habitare ,  pendente  lite  de  feparatione  bono- 
rum  ?  &  fic  jufferat  Curia ,  quia  non  verbera  & 
vulnera  ,  fed  &  fufpiciones  veneni  praeparati 
jattabantur.  At  tune  fimul  jubendum  effe  ,  ut 
ctiam  bona  dividerentur,  omni  opera  muiier  con- 
tendebat ,  plurimis  in  hanc  rem  laudatis  audtori- 
tatibus ,  quas  maritus  refutabat  contrariis  adlatis. 
Senatus  exiftimavit ,  &  ,  ni  fallor  ,  re&e  ,  effe 
hanc  quaeftionem  fadti  potius ,  quam  juris  ,  in- 
de enim  pendere  ,  utra  pars  juftam  feparationi 
caufam  dediffet  ?  Si  enim  intolerabiles  uxoris  rix- 
ofae  mores  ,  nunquid  illa  adminiftrationem  uni- 
verfi  patrimonii ,  quod  marito  jure  confuetudina- 
rio  competit  ,  ipfi  innocenti  adimit  ?  nequidem 
muiier ,  bene  morata ,  marito  poteil  intervertere 
adminiftrationem  bonorum  ,  &  fibi  femiffem  pe- 
tere ,  an  igitur  poterit  male  morata  ?  Sanc  ,  fi 
hoc  jure  utamur ,  mulieribus  larga  praebebitur  oc- 
cafio  divertendi ,  non  alia  forte  mente ,  quam 
ut  ipfae  habeant  femiffem  patrimonii  communis, 
&  de  eo  pro  lubitu  ftatuant.  Haec  quidem  mu- 
iier ,  de  qua  agebatur ,  paratam  fe  effe  dicebat, 
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pendente  lite  ,  bonis  ,  quae  acciperet,  infcribe* 
retur  ,  ea  alienari  non  poiïe ,  fed  vel  ita  marito 
adimeretur  ,  quod  mariti  eft  ,  fi  ipfe  culpa  vacet. 
Rede  igitur  Curia  cenfuit,  litem  de  culpa  in  fcrip- 
tis  efTe  redigendam  ,  ut  inde  conftaret  ,  quod 
nunc  conftare  non  poterat ,  uter  Conjugum  do- 
mum,  ad  fanguinem  ufque,  turbaverit.  Sed  quod 
Curia  addidit,mulieri,  pendente  lite,  certam  fum- 
mam  a  marito  ad  alimenta  &  fumptus  litis  fereiv 
dosquotannis  efle  praeftandam,id  meritodifplicuit. 
Semis  bonorum  cuique  debebatur  ,  mariti  folius 
erat  adminiftratio  ex  poteftate  maritali  ,  cumque 
ha&enus  non  conftaret  ,  an  fua  culpa  ma- 
ritus  eo  jure  cecidifTet ,  cur  non  %  ea  falva  ,  fe- 
mis  fru&uum  communis  patrimonii  utrique  cedat? 
alter  in  alterum ,  ut  fiat ,  rejiciebat  culpam  ,  Se- 
natus  ,  quid  ejus  rei  eflet ,  ignorabat ,  rationis  y 
gitur  efle  videbatur,ut,  confetto  inventario  ,  fruc- 
öus,  pendente  lite,quotannis  dividerentur,idque 
eo  magis  ,  cum  muiier  ex  eo  matrimonio  etiam 
aleret  filium,.  qui  matris  partes  fequebatur,  &  mul- 
tis  praeterea  argumentis  liqueret  ,  maritum  li- 
tes  trahere  &  alias  ex  aliis  ferere.  Et  cum  am- 
bo Conjuges  fic  (atis  prove&ae  jam  effent  aeta- 
tis ,  facile  fuifle  marito  hanc  litem  ,  quae  altilïï- 
mae  erat  indaginis ,  protrahere  ad  alterutrius  mor- 
tem  ,.  &  fic  muiier  in  diem  viveret  ex  luculento 
patrimonio  ,  quod  ad  aliquot  centena  millia  ex- 
furgebat;  id  fcilicet  vifum  eft  duriufculum,  maxi- 
me cum  &  nunc  muiier ,  poft  feceflionem  lnari- 
ti >  tantum  non   fame  periret.    Correfta   igitur , 

quod. 
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quod  ad  hoc ,  eft  Curiae  fententia ,  &  maritus 
damnatus  quotannis  uxori  tradere  femifiem  fruc- 
tuum,  &  ob  illam  corre&ionem  partes  juffae 
funt  litem  de  feparatione  bonorum  in  fcriptis  a- 
gere  apud  Senatum  Supremum.  Unus  vero  Se- 
natorum  ,  qui  fententia  fua  reliquis  praeibit ,  e- 
tiamnum  paratus  erat  uxori  adjudicare  femif- 
fem  bonorum,  quia  non  conftabat,  nee,  ut  aje- 
bat ,  in  pofterum  conftare  pollet  ,  utrius  culpa 
feparatum  efTet  matrimonium.  Sed  id  definire  , 
priusquam  lis  in  fcriptis  reda&a ,  &  teftes  ,  qui 
Bdem  facere  poiïent ,  auditi  erant ,  fic  fatis  lubri- 
cum  &  omnino  praematurum  fuilTet.  Sex  alii 
Senatores,  una,  quam  dixi,  fententia  utebantur, 
quae  &  placuit  23.  Jul.  1721  (6). 

C  A  P.     X. 

Non  ejjc  connubhim  inter  aduherum  &  adulte» 

ram  ,  etiamfi  praeter  adulterium  nihil  ac- 

cedat ,  g5?  an  adulierü  damnatus ,  /0- 

lutisque  ex  ea  caufa  nuptiis,  a- 

Ham  uxorem  rede  ducat  ? 

Negari  nequit ,  quin  etiam  ex  caufis  matrir 
monialibus  aliqua  in  foro  noftro  fit  Juris 
Pontificii  au&oritas  ,  caveamus  modo ,  ne  ma- 
jor fit,  quam  oportet.    Pragmatici  fane  noftri  ex 

eo 

(ö;  Obferv.  Tumult.  T.  VIL  n.  17Ö4. 
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co  jure  olim  defintverunt  quaefliones ,  quas  hic 
praefcripfi.  Elegans  qnidem  regula  efl ,  quam 
proponit  C.  /.  Cauf.  XXXI.  O.  I.  Nullus  ducat  in 
matrimonium ,  quam  prius  polluit  adulterio.  Sed 
non  diu  haec  ftetit  integra  illibataque ,  adeo  enim 
eam  incruftaverunt  pofteriores  Pontifices  ,  ut 
tantum  non  vires  fuas  perdiderit.  Non  aliter 
quippe  regulae  locum  fecerunt ,  quam  fi ,  prae- 
ter  adulterium  ,  contra  priorem  conjugem  quid 
machinatum  fit,  aut  eo  vivo  alter  alteri  fidem 
matrimonii  dederit,  &  fic  a  variis  Pontificibus  re- 
fcriptum  in  C  i-  3-  5-  Ö3  6.  X  de  eo  ,  qui  duxii 
in  matrimonio  ,  quam  polluit  per  adulterium.  At- 
que  ü  nempe  nihil  aliud  regulae  locum  dediflet, 
&  non  alia  quoque  effent  metuenda  ,  quae 
recenfere  longum  eflet.  Incruftata  tarnen  ea  o- 
pinio  adeo  invaluit  ,  ut  relatum  fit ,  inferiores 
Judices ,  &  utrumque  Senatum  ,  &  ex  Supremi 
Senatus  confilio ,  Ordinum  Generalium  Confï- 
liarios  cenfuiffe  (l),  tune  demum  inter  adulte- 
rum  &  adulteram  nuptias  non  effe,  fi  contra  prio- 
ris  conjugis  vitam  quid  machinatum  fit ,  aut  fpon- 
falia  ,  durante  priore  matrimonio ,  intercefferint, 
&  ita  anno  1611.  ab  uno  Pragmatico  refponfum 
efl:  Confil-  H.  T.  W.  Confil  282-  in  fin.  &  1638.  a 
multis  aliis  Confi.  Holl.  T.  III.  Confil-  71-  A.  gj? 
B.  &   Confil.   72.   quae  &  exflant  Confil-  H.    T. 

III. 

(1)  Confil.  H.  T.  UI.  Confil.  71.  in  fin.  &  Confil.  H.  T.  III. 
Amjl.  Confil.  52.  in  fin. 
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HL  Amflerd.  Confil.  52.  53  (f  54.  &  rurfus  ab 
aliis  annis  1649.  &  1088.  Confil  B.  T.  II.  174.  gjp 
175.  Atque  haec  fententia  tune  temporis  in  Hol- 
landia  vulgo  recepta  dici  poteft ,  non  item  ea , 
quam  addunt  nonnulli  Pragmatici  d.  Confil.  H.  T. 
III  Confil.  72.  &  T.  III.  Amflerd.  Confil.  54.  firn- 
plex  adulterium,  citra  machinationem  vel  fpon- 
faüa ,  efle  quidem  impedimentum  impediens ,  fed 
quod  tolleret  confenfus  Magiftratus  loei ,  de 
quo  agitur.  Si  enim  licitum  fit ,  cui  bono  Ma- 
giftratus confenfus  ?  Si  illicitum ,  privilegium 
dandi  ea  in  re  Magiftratui  nulla  poteftas. 

Sed  peflime  faaum  videtur  regulam ,  quae  per 
fe  fufficit,  circumfcribere  tot  reftri&ionibus ,  quan- 
do  enim  ita  utilis  erit  ?  Mille  ,  puto ,  adulteria 
committuntur ,  ex  quibus  vix  puniuntur  decem, 
funt  enim  probationis  longe  difficillimae ,  ut  vere 
dicitur  in  Decreto  Ordinum  Hollandiae  29.  Jul. 
1679.  (2)  3110  de  adulterio  tranfigere  permiflum. 
Hoc  autem  etiam  probato,  quomodo  nuptiarum 
promiüio  probabitur  ?  neque  enim  facile  inflru- 
mentum  publicum  ea  de  re  confetturi  funt ,  &.. 
quotaquaeque  MeiTalinae  non  ridebitfimplicitatem, 
quae  &  vivo  D.  Claudio ,  quum  non  nifi  legiti-: 
me  vellet  nubere  ,  paftum  &  fponfalia  ,  quin  & 
nuptias  palam  parabat ,  ne  quid  clandeftinum  mo- 
liri  videretur.  Nee  etiam  animadverto ,  promif- 
fio  nuptiarum  intercefferit ,  nee  ne ,  quid  ad  rem 

faciat? 

(2)  Fdrmul.  T.  II.  p.  523. 
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faciat  ?  Denique  illud  de  machinatione  etlam  fic 
fatis  ineptum  eft,  defiderant  enim  eam,  quae  ma- 
joris  momenti  eft,  &  quae  probetur ,  &  quae  ca- 
pitale  mereatur  fupplicium.  Fac  igitur  probatam 
&  punitam  effe  ,  adhuc  metuis  ,  ne  forte  poft 
mortem  nuptias  faciant  ?  Utique  nullam  aliam  in- 
terdidti  inter  adulteros  matrimonii  rationem  VI* 
deo  ,  nifi  ipfum  adulterium  ,  idque  folum  expri- 
munt  Leges ,  quas  mox  memorabo  ,  &  per  quas, 
opinor ,  receiïum  eft  a  reftri&ionibus ,  olim  per- 
peram  receptis.  Legem  ,  iimpliciter  latam,  opti- 
mum eft  iimpliciter  accepiile ,  praefertim  ubi  fua 
ratione  fibi  fufficit.  Plane  verum  eft,  rationem 
aliquam  ede ,  ne  quid  adulter  vel  adultera  in  al- 
terius  Conjugis  vitam  moliatur ,  fed  fufficit  ge- 
neralis praefumtio  ,  ut  vel  ita  adulterio ,  quam- 
diu  alter  Conjugum  vivit,  abfterreantunre&e  ma- 
trimonium  contradluri ,  fi  alterius  mortem  ex- 
fpe&arint-  Catoni  omnis  adultera  venefica  apud 
Quintilianum  L.  V.  Inftit.  Orat.  C.  IL  &  in  hanc 
fere  fententiam  philofophatur  Leo  Novell.  XXX. 
in  fin. 

Haec  autem  confilia  &  refponfa ,  quae  fupra 
attuli ,  data  funt  ante  latas  Leges  Patrias ,  &  nunc 
ceftare ,  nefcio ,  an  quis  dubitet ;  ego  certe  non 
dubitem ,  &  inde  etiam  abrogem ,  quae  de  mori- 
bus  noftris,  ante  has  leges ,  fcripfit  Groenewe- 
gen  ad  /.  27.  C  ad  L.  jul.  de  Adult.  &  per  has 
Leges  Patrias  etiam  voti  fin  compos  erit  Brou- 
wer de  Jure  Connub-  L.  II.  C  18.  n.  10.  in  fin. 
Signum  extulerunt  Ordines  Generales ,  nam  91 

§•  82. 
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<$.  83.  LL.  Nupt.  18.  Mart.  1656.  (3)  ita  flatue- 
runt :  ne  adulter  adulterave  cum  eo  eave  nup- 
tias  contrahat ,  cum  quo  quave  ante  mortem  , 
aut  nuptias  innocentis  Conjugis  fecundas  ,  con- 
fuetudinem  habuit  Sequuti  iunt  Zelandiae  Or- 
dines ,  hi  enim  §.  12.  van  de  AmpL  van  de  Pohti- 
aue  Ordonn.  18  Mart.  1666.  (4)  ita  quoque  con- 
ftituerunt ,  ne  fcilicet  connubium  effet  inter  adul- 
terum  &  adulteram  ,  aut  cum  qua  ante  nuptias , 
etfi  jam  obierit  conjux  innocens ,  aut  alias  nup- 
tias contraxerit.  Atque  haec  tandem  fomnum  ex- 
cufferunt  Hollandis ,  qui  eodem  anno  1666.  25. 
Jun.  decreverunt,  ne  in  pofterum  nuptiae  contra- 
herentur  inter  adulterum  &  adulteram ,  five  alte- 
ruter  fit  caelebs ,  five  uterque  in  alterius  matri- 
monio  ,  utque  Curia  Hollandiae  id  Decretum  in 
Ediclum  mutare  vellet,  quo  publicaretur  &  affige- 
retur.  Quod  tune  quidem  fa&um  non  invenio ,  led 
18.  Jul.  1674.  ipfi  (6)  Ordines  Hollandiae  Edic- 
tum  compofuerunt  &  promulgarunt,  quo  iterum 
nuptiis  inter  adulterum  &  adulteram  interdixerunt, 
arbitraria  etiam ,  praeter  Juris  fcripti  poenam  , 
ftatuta.  Quae  autem  Juris  fcripti  poena  fuerit , 
Ordines  forte  fciverunt ,  ego  nefcio. 

Apage  igitur  omnes  illas  reftri&iones  ,  a  Pon- 
tificibus  in  ventas,  &  vulgo  adoptatas,  &  folum, 

folum, 

(3)  Echt-reglement.  Plac.  II.  Jppend.  p.  2430. 

(4)  Plac.  III.  4.  I.  18. 

.    (5)  Refolutien  ten  tyde  van  de  Witt  p.  789. 
(6)  Plac.  UI.  3.  2.  ö. 

Oo 
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folum,  inquara,.  adulterium  dicamus  caufam  fatfs 
kioneam  praebere ,  ne  inter  adulteros  lickae  fint 
Euptiae.  Inde  vero  alia  nafcitur  quaeftio ,  an  fci* 
licet  cum  eo  ,  qui  adulterii  damnatus  eft,  connu* 
bium  efle  pofïit?  Si  ex  Jure  Civili,  ex  Jure  Ca- 
nonum  ,  ex  fententiis  Theologorum  &  Juriscon- 
fultorum  in  hoc  argumento  verfarer  ,  rem  face- 
rem ,  taedii  plenam ,  &  obtunderem  Ledlorem  in- 
numeris  diftinctionibus.  Tentemus  potius  ,  an, 
poft  conftitutum  jus  patrium,  ipfe  quid  adferre  pof- 
fim  ,  quod  magis  placeat ,  quam  aliorum  farra- 
gines.  ( 7 )  Sunt ,  qui  illicitum  cenfent  in  caufa  ma* 
trimoniali,  quod  exprefle  prohibitum  non  inveni- 
tur ,  fed  nifi  convertas  regulam ,  &  licitum  pro- 
nuncies ,  quod  prohibitum  non  invenitur ,  me 
confentientem  non  habebis.  Cedo  nunc  legem  , 
quae  adulterii  damnato  nuptias  negat ,  ego  eam 
fruftra  quaefivi.  Varias  habemus  adulterii  poe- 
nas  ,  fed  inter  has  nulla  eft  ,  ne  adultero  cum 
quavis  uxore  jus  connubü  fit.  Soluto  penicus 
matrimonio ,  quacunque  demum  ex  caufa  ,  uter- 
que  Conjux  folutus  lege  matrimonii ,  fi  alter  ob 
crimen ,  ple&atur  ob  eam  caufam  ,  fed  ne  pro- 
voca  ad  leges  matrimonii ,  jam  foluti.  Audi 
nunc,  quid  Leges  patriae  dicant  tribus  illis,  quae 
attuli ,  Edittis.  Prohibent  fcilicet  nuptias  intetf 
adulterum  &  adulteram ,  fed  non  prohibent  inter 
adulterum  &  aliam  quamvis,  receptum  autem  eft, 
fpecialem  prohibitionem  regulae  contrariae    efTe 

argu: 

C7)  Etiam  apud  Brouwer  de  Jure  Connub,  L.  II.  C.  18. 
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fcrgumentum  ,  &  ita  in  1.  18.  f.  de  Te/tik  ex 
co  quod  fpecialiter  adukera  teftimonium  probibe- 
re  vetetur  Lege  Julia  ,  Paulus  efficit ,  mulieres 
teftes  effe  poffe.  Ita  etiam  ?  quod  cum  aduke- 
ra fua  ex  iliks  Edict-is  -vetitum  eft  ,  cum  alia 
quaübet  v-idetur  permiffum.  Eoque  magis  id  dix- 
^erim  ,  quia  cum  adultero  fuo  cur  non  fit  con- 
uubtum  ,  idonea  ratio  eft  >  cur  autem  adultero 
cum  ea  ,  quae  ipfius  adultera  non  eft ,  non  etiam. 
Atque  id  forte  praeflat  dicere  ,  quam  in  hoc  ar^ 
gurnento  tantum  poenitentiae  trib.uere ,  quantum 
tribuunt  Canones  ,  &  ex  noflris  etiam  Ècclefiar 
fticis  quam  plurimi.  Afti  varie  diftinguunt .,  funt 
(8),  qui  putant  tune  demum  adultero  licere, 
alias  nuptias  contrahere  ,  quando  alter  ex  olim 
Conjugibus  innocens  prius  alias  nuptias  contraxit, 
quafi  nempe ,  fa&o  etiam  vero  divortio ,  ut  de 
feparatione  quod  ad  menfam  thorumque  dici  fo- 
let ,  exfpe&anda  foret  reconciliatio,  quum  tarnen 
verum  divortium  fiat  in  perpetuum.  Alii  exifti- 
mant ,  eum  ,  cujus  adulterio  nuptiae  foiutae  funt, 
exfpectare  debere  quinquennium  :  fed  neque  id 
fatis  placet ,  quum  ea  de  re  lex  non  fit ,  neque 
ex  aliqua  ratiuncula  ,  quamvis  alioquin  non  abfur- 
da ,  nuptiae  videantur  impediendae.  Brouwer  9  (?) 

qui 

(8)  Simon  van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  1.  C.  15.  n.  i.ConJil. 
H:  T.  I.  Confil.  307.  '£?  Conftl.  B.  T.  JU  n.  265.  quam 
in  rem  etiam  adde  ,  quae  ex  legibus  Ordd.  Gener.  & 
Zelandiae  attuli  fupra  vj.  Haec  autem, 

(.9)  de  Jure  -Connub.  L.JL  C.  ij*.  n.j>. 
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qui  foetore  canonum  fere  fuffocatus  erat,  tandem 
aliquantisper  refpiravit  ,  &  multa  dixit  ,  fa- 
tis  egregia  ,  ü  modo  rede  applicaffet,  fed  relabi- 
tur  mox  ad  fententiam,  quae  nunc  fere  communis 
eft,  quaeque  adultero  non  permittit  novas  nuptias, 
nifi  poft  mortem  aut  priores  laefi  laefaeve  conjugis 
nuptias  ,  quia  fcilicet  fic  decollavit  omnis  fpes 
reconciJiationis,  quam  ne  ipfe  adulter  abrumperet, 
Reipublicae  intereft.  Defiderat  &  ipfe  poeni- 
tentiam  ,  defiderat  &  alia ,  quae  five  deflere  fivc 
ridere  magis  placeat  ,  me  non  difficilem  habebis 
arbitrum. 

Sed  ü  rede  difputavi,  foluto  ob  adulterium 
matrimonio  ,  ambos  Conjuges  integro  juri  caeliba- 
tus  reftitui ,  fcire  velim ,  cur  id  omnibus  fenten- 
tiis  ,  quae  de  adulteriis  feruntur ,  non  inferatur  ? 
nihil  enim  folet  inferi ,  quam  conjugem  non  adul- 
terum  ,  qui  matrimonii  dilfolutionem  petit ,  ad 
alteras  nuptias  admitti  (I0).  Sed  ea  claufula  & 
alterius  libertatem  involvit ,  nee  aliunde  trahit 
originem ,  quam  ex  libello ,  quem  Judices ,  fi  ni- 
hil impediat ,  fequuntur. 

.  Attamen  aliud  eft ,  quod  te  forte  magis  tur- 
babit ,  quod  nempe  adultero ,  folutis  ex  ea  caufa 
nuptiis ,  rurfus  alias  concedam.  Idne  erit  preti- 
um  fceleris  ,  quid ,  inquies  ,  hoc  aliud  eft,  quam 
provocare  ad  adulteria?  Eft  mihi  domi  uxor  mo- 
Xefta  ,  quae  vitam  mihi  acerbam  reddit.    Quid 

con- 

Cio)  Confil.  H.  T.  III  Amjler.  Append.  p.  48.  &  pqflim. 
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confilii  ?  occidere  non  licet ,  &  ut  eam  deferam, 
res  domefticae  non  patiuntur.  Igitur  adulterium 
cum  alia  committam ,  &  palam  quidem  ,  ut  faci- 
le  probari  poffit,  fic  uxor  ad  divortium  conten- 
det ,  &  ego  voti  mei  compos  ero  ,  liberatus  a 
veteri ,  &  beatus  nova  uxore.  Sed  hunc  ,  opi- 
nor  ,  metum  depones ,  ubi  poena  adulterii  capi- 
talis  eft ,  &  quaecunque  fit ,  fatis  ubique  magna 
eft  ad  deterrendos  homines  ,  fimile  quid  aufuros, 
etiam  fola  infamia  apud  viros  graves  in  hanc  rem 
fufficit ,  dignitatum  amiiïio  multo  magis ,  &  tan- 
dem te  cohibebit  exigua  fpes  melioris  matrimo- 
nii,  quomodocumque  damneris. 

CAP.     XI. 

Si  qua  cautio  producent  is  nomine  fit  concept  a, 
an  ex  ea  reffe  agat  quilibet  pojjejjor  ? 

Inter  JCtos  de  hac  quaeftione  non  magis  con- 
venit ,  quam  inter  tres  convivas  de  cibo.  Et 
magis  eft  ,  ut  dicamus  ,  re&e  agere  quemlibet 
poneflbrem ,  fi  folo  producentis  nomine  concep- 
tum  fuerit  inftrumentum  ,  te  betalen  aan  den  hou- 
der of  toonder  de  fes,  quin  &  tune  ,  fine  ulla  ceffio- 
ne ,  rette  agere  poffefforem  ,  fi  folutio  promiffa 
fit  aan  Maevius  of  aan  den  houder  en  toonder  defes, 
non  autem  fi  folutio  promiffa  fit  Maevio  ,  eive 
ad  quem  ea  res  pertinebit ,  quae  formula  eft  in  /. 
40.  ff  de  R.  C.  tune  enim  non  re&e  folvitur  nifi 
ei  y  qui  probaverit ,   rem  ad  fe  pertinere.   Pof- 

Oo  3  te* 
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teriori  formulae  convenit  noftra  den  wettigen  bm£ 
der  of  toonder  dcfes.  Tantum  fcilicet  intereft,  pof- 
feflbrem  ,  an  legitimum  poffefTorem  adjeceris.  Sin 
-hoc  ,  jus  a&oris  excutiendum  efl ,  five  ex  fuc- 
ceflïone ,  five  ex  ceflione  ,  five  ex  alia  qua  eau- 
fa";  fin  illud,  etiam  fur  rede  exiget,  fi  furem  efle 
debitor  ignoravit.  Atque  ita  jam  olim  difputavi 
Libro  fingul ari  ad  d.  L  40.  C  6.  Sed  digna  res 
«cft,  quae  accuratius  extricetur,  &  cum  legibus  & 
■moribus  noitris  componatur. 

Si  promiffio  fa&a  fit  ei,  qui  chirographum  ex- 
"hibebit,  puto,  pro  eo  rem  efle  habendam,  atque 
fi  cefTio  quaedam  generalis  interceflerit  ,  qua  cui- 
cunque  ,  qui  illud  inftrumentum  poflederit  ,  fol- 
vi  mandatur.  Unde  manifeftum  eft ,  ei  re&e  fol- 
vi ,  nee  minus  manifeftum  ,  eum  re&e  agere  , 
quum  alii ,  qui  pecuniam  credidit ,  nulla  fupereffe 
poflit  a&io ,  fed  fi  promiffio  facta  fit  creditori  vel 
jujlo  pofleffori,  titulus  probandus  eft ,  ut  fciatur, 
an ,  qui  poffidet ,  re&e  poffideat.  Sed  quum  olim 
ejufmodi  caufa  apud  Curiam  ageretur,  &  chiro- 
graphum efTet  conferiptum  fimpliciter  aan  dm 
houder  's  brief s,  aliter  creditur  fuifte  ejus  fenten- 
tia  ( l )  ,  placuit  enim  in  ea  caufa  re&e  Amfter- 
dammenfes  Judices  fuifle  interloquutos,  fequeftra- 
retur  petita  pecunia  ,  quum  chirographum  fuum 
agnoviffet  debitor.  Sed  fertur  fermonibus  fuifte 
aptatum ,  aliud  obtinerc  oportere  ,  fi  de  judicio 

priu- 
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principalf  ageretur  ,  nam  pro  fententia  fiduciaria 
cavendum  ,  &  hinc  procliviorem  eiïe  ad  condem> 
nandum  judicem,&  ita  quoque  alii  (2)  fapiunt* 
Sed  ego  inter  utrumque  judicium  non  diftinxe- 
rim  ,  quum  non  re&e  agat  ,  qui  jus  agendi  non 
habet ,  &  cautio  nequeat  fupplere ,  quod  ei  juri 
deè'fb    Refertur  quidem  &  alia  fententia  ,  menfe 
April.  1652.  a  Senatu  Supremo  lata  ,  qua,  in  fi- 
inili  caufa ,  non  admifit  a&orem ,  nifi  titulum  pro- 
baffet,    fed  ,  qui  eam  fententiam  refert  (3),  ut 
forex  ,  fuo  perit  indicio,  addit  enim,  inftrumen- 
to  ,  de  quo  tune  judicatum  efl ,  Lucius  Titius  of 
den  WETTIGEN  houder  ,  ex  qua  fcriptura  ma- 
nifeflum  efl,  neminem  ne  ad  namptifationem  qui- 
dem agere  pofle ,  nifi  qui  debitum  legitime  pro- 
bat :  quisque  enim  jus ,  unde  agit ,  ex  qualitate  , 
quam  fuflinet ,   tenetur  probare ,   cur  etiam  een 
wettigen  houder  tenetur  probare   pofleiïionem  le- 
gitimam  ,  een  houder  fimpliciter  ,  praeter  pofTeffio- 
nem  ,  nihil  quicquam  ,    poffefllo  enim  ex  mente 
inftrumenti  arguit  ,  in  poffeflbrem  per  ceffionem 
delegationemque  tranfiifte  jus  obligationis ,  atque 
ita  eum  ,  qui  inflrumentum  exhibet ,   pro  princi- 
pali  creditore  effe  habendum,  quia  verum  efl, 
ei  promifïum  elTe ,  quod  fi  fit,  non  minus  verum 
efl ,  eum  redte  accipere ,   perinde   atque  fi  ipfe 
fuiflet  flipulatus. 

SiQ 


(1)  Voet  ad  Tit.  f.  de  Solution.  n.  6. 

C3)  Van  Leeuwen  ü.  H,  R.  L.  IV.  C.  2.  n.  4; 
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Sic  puto  ex  ratione  difputandum  efle.  Nunc  vi- 
dendum,an  his  conveniant  Leges  noftrates,&  mo- 
res quoque  aliarum  Gentium.  Ait  §.  38.  Confuet. 
Zuvd-Holl.  anni  1571.  Si  obligationis  inftrumentum 
producentis  nomine  fcriptum  fit ,  etiamfi  ceflionem 
fadtam  efle  non  probetur  ,  jus  ea  de  re  dici  , 
Jonde?  procuratie  of  transport.  Similis  eft  §.  19. 
Confuet.  Bortam.  Idem  plane  juris  eft  in  Chiro- 
graphis  Trapeziticis ,  nam  &  ea  ejusdem  fenten- 
tiae  funt ,  atque  inftrumenta,  de  quibus  hic  agi- 
tur.  Ei  autem ,  qui  ea  profert ,  pignora  refti- 
tuuntur ,  five  domino ,  five  non  domino  ,  nift 
conftet  de  dolo  malo  §.  6.  LL.  Trapczit.  Amflerd. 
25.  Apr.  1614  ut  &  Rotterdamm.  18.  Apr.  1635. 
Quin  in  ipfis  literis  Cambii ,  quarum  in  mercatu- 
ra  tantus  efl:  ufus  ,  reóte  ei  folvitur  ,  cujus  no- 
mine infcriptae  funt  literae ,  licet  de  legitima  cef- 
fione  non  conftiterit ,  imo  etiam  ei ,  qui  literas 
exhibet ,  etiam  fuo  nomini  non  infcriptas ,  po- 
teft  enim  ipfe  ille  ,  qui  poffidet ,  eas  nomini  fuo 
infcribere.  Zelandiae  quoque  Ordines  31.  Maj. 
1679.  decreverunt  &  edixerunt  (4),  pofTeiïbrem 
inftrumenti ,  's  Toonders  briefs  nomine  concepti , 
id  jufle  accepifle  cenferi.  Admonentur  idcirco 
in  eo  Ediclo  ejusmodi  inftrumentorum  (qualia  funt 
cautiones  contra  Ordines ,  Obligatien  ten  lafte  van 
de  Provincie  van  Zeeland)  pofleflbres ,  prudentes  efc 
fe  velint  in  iflis  inftrumentis  fer vandis,  aut  cui  al- 

teri 

(4)  Plac.  III  4.  1.  20. 
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teri  permittendis  ,  ne  quid  damni  patiantur.  Scn- 
tentia  Edi&i  eft ,  qui  tenet  ejusmodi  inftrumen- 
tum, redte  tanquam  rerum  creditorem  agere  , 
fed  vellem  ,  aliquanto  accuratius  effet  confcrip- 
tum.  In  Gallia  &  Britannia  etiam  frequentantur 
chirographa  ,  folo  nomine  producentis  confcrip- 
ta  ,  &  absque  ulla  probatione  tituli  rede  folvi- 
tur  ei  ,  qui  ejusmodi  chirographum  exhibet.  Et 
ait  Confuet.  Oftendan.  Tit.  VI II.  %.  14.  ex  claufula 
van  den  Houder  of  Thoonder  V  Brief  re&e  agi  , 
nifi  ratio  fit ,  cur  judici  aliter  videatur  ,  ut  ü  for- 
te  chirographum  furto  üt  fubreptum  vero  do- 
mino, &  fic  quoque  yegaiyfi^T^St  per  varios  cafus 
cautum  eft  §.  6  -  9.  Confuet,  Antwerp.  T.  LUL 
Scio  ,  vero  creditori  folvendum  effe  ,  &  debi- 
torem  non  liberari ,  fi  nullo  mandato  interceden- 
te  alii  pecuniam  numeraverit  /.  34.  §.  4.  ff.  de 
folut.  fed  manifeflum  eft ,  non  ei ,  a  quo  pecu- 
nia profecla  efl,  at  vero  ei  ,  cui  fadta  eft  pro- 
miflio ,  obligationem  •&.  a&ionem  effe  quaefitam. 
Ei ,  cujus  nomine  conceptum  eft  inftrumentum  , 
obligatus  eft  debitor ,  quod  probat  exemplum  in 
/.  53.  §.  2.  jf.  de  Donat.  Sed  ajes ,  nomen  De- 
tentoris  in  inftrumento  non  eft  expreffum.  Fateor, 
at  expreffum  intelligitur ,  quod  aequipollens  clau- 
fula explicat  /.  2.  ff.  de  liber  fep  poftum.  &  /.  90. 
ff.  de  Legat.  HL  Qui  inftrumentum  detinet ,  eo 
ipfo  creditor  eft  ,  quia  detinet ,  nifi  ejus  mala 
fides  arguatur ,  &  ideo  creditor  eft ,  quia  ei  fo- 
lutio  promiffa  eft.  Noli  objicere,  Jure  Romano 
alii  per  alium  obligationem  non  quaeri ,  &  ex  nu- 
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da  fcriptura  non  magis  ,  quam  ex  quolibet  nndo 
padlo  ,  a&ionem  nafci  ,  conftat  enim  moribus  , 
qui  nunc  funt  ,  nulla  verborum  folemnia  defide- 
rari ,  &  promiffionem  rede  fieri  abfenti ,  ignoto, 
quin  &  incerto ,  qui  ex  poftfa&o  certus  erit. 

Sed  his  ,  quae  ha&enus  difputavi ,  non  usque- 
quaque  convenire  videtur ,  quod  apud  Labeonem 
relatum  narrat  Ulpianus  in  /.  52.  ($.  11.  ff.  de  Furt. 
Apud  Labeonem  ,  inquit  ,  relatum  eft  ,  fi  füiginario 
mus  dixerit,  UT  ,  QUI  NOMINE  EJUS  SJLI- 
G1NEM  PETÏ1SSET,  El  DARET  ,  Q»  qui- 
dam ex  tranfeuntibits,  cwn  audijjet ,  pet  Ut  e  jus  nomi- 
?ie  £s?  accepit ,  furti  attionem  adverfus  eum ,  qui 
fuppetet ,  füiginario  competere ,  non  mihi :  non  enim 
mihi  negotium  ,  fed  (ibi  filiginarius  geffit.  Floren- 
tiae  eilfubpetet ,  pro  quo?  Haloander  fic  petet;  alii 
fubpetere  explicant  clanculum  petere  ,  vel  jubjefta 
Jua  perjona  pro  alio  petere ,  quae  fane  hujus  loei 
fententia  eft ,  quamvis  fubpetendi  vocem  ea  figni- 
ficatione  alibi  occurrere  non  memini ,  fed  quia , 
etiam  apud  veteres  JCtos,  agnofco  &-**£  \ryó,uet<tt 
•pro  Jubpet et  malim  fubpetlt,  hoc  eft  fubpetiit ,  quae 
&  vulgata  ledtio  eft.  Quod  ad  rem  ipfam  , 
miraberis  fortafle  ,  quod  filiginarius  furti  agat  , 
quum  ejus  interefte  non  videatur ,  qui  filiginem 
dedit ,  cui  Titius  juflerat,  quicunque  enim  petiif- 
fet ,  jufTifle  intelligitur  ,  qui  marcdavit  dari ,  quis- 
quis  ejus  nomine  petüjjet  :  Sibi  hoc  mandato  pro- 
Ipexit  Titius ,  ne  quemcunque  mifiiïet ,  tenere- 
tur  probare  ,  fuum  procuratorem  efle ,  quem  in 
finem  fecurum  eiïe  juflit  filiginarium ,  ü  cuicurrr- 
qtie, nomine Tiüipetituro,  filiginem  dediüet.  Non 

poteft 
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poteft  igitur  non  &  in  ejusdem  damnum  effe , 
quodcunque  detrimentum  effe  capitur  ,  &  tarnen 
relatum  eft,  üliginarium  non  Titii ,  fed  fuum  ne- 
gotium  gefïifle  ,  atque  ita  non  Titio,  fed  fibi 
competere  furti  a&ionem.  Sed  fola  ibi  quaeflio 
eft ,  quis  furti  agat  ?  &  quamvis  ex  regula  /.  10. 
ff.  de  Furt.  is  a&ionem  furti  habeat ,  cujus  inter- 
eft  non  fubripi ,  &  Titii  in  hac  fpecie  intereffe 
videatur  ,  filiginem ,  quam  dari  mandaverat ,  non 
effe  datam,filiginarius  tarnen  agit,  quia  ei  furtum 
fa&um  eft ,  in  ejus  enim  adhuc  dominio  &  pot 
feflione  erat  res  ,  de  qua  agebatur.  Non  ait,  in 
filiginarium  a&ionem  dandam  effe  ,  quod  is  no- 
mine  Titii  filiginem  petenti  dediffet  ,  bona  fide 
enim  mandatum  fequutus  eft ,  neque  negat  fili- 
ginario  adtionem  effe  contra  Titium  ad  pretium 
liliginis  ,  nam  fic  omnino  eft  ,  fi  a  fure  fuum 
confequi  non  poffit.  Quare  nihil  quicquam  eft 
in  d.  I.  52.  <$.  11.  quod  fententiae ,  quam  hic 
defendo  ,  adverfetur. 

Si  nunc  excurrerem  in  audloritates  Dodlorum 
ajentium  &  negantium  ,  fi  in  rationes  ,  quas  in 
rem  fuam  vertunt ,  librum  fcriberem ,  &  fimul 
bonas  horas  perderem.  Qui  ajunt,  ex  inftrumento, 
nomine  Titii  &  cujuscumque  poffefforis  concepto, 
poffefforem  agere  poffe,  absque  ulla  probatione 
tituli ,  ut  ait  Peckius  de  Jure  fiflendi  C.  III.  n.  7. 
Rebuffus ,  Gallus  ,  Böerius  ,  aliique  ,  quos  ipfe 
laudat ,  vellem  id  rationibus  fatis  idoneis  probaf- 
fent ,  fic  enim  opera,  hic  praeftita,  potuiffem  fu- 
perefle.    Simües  Heroes,  qui  titulum  defiderant, 
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paribus  armis  diflident;  Hos  alii  recenfuerunt  (5), 
nee  inter  eos  minimus  eft  Praefes  Everardus 
Coufil.  219.  Sunt,  qui  mediam  viam  eligunt,  rati, 
ei ,  qui  inttrumentum  exhibet  >  nomine  poffiden- 
tis  conceptum  ,  folvi  quidem  poffe  ,  tanquam 
adjeclo  ,  exigere  tarnen  eum  non  aeque  pofle , 
a  qua  fententia  nee  alienus  eft  Sande  de  Atiion* 
Ce  ff.  C.  II.  n..  17.  £5?  18.  fed  ejus  diftinclionis 
neque  rationem,  neque  audtoritatem  potui  animad- 
vertere.  Qui  claufuiam  e ï,  qui  chivographum  fe~ 
ret ,  inter  mercatores  pro  ceflione  habent ,  inter 
alios  non  habent  ,  jam  refutavit  Everardus  d. 
Confd.  219.  nee  quicquam  ei  repofuit  Sande,  qui. 
eo  etiam  inclinat  d.  C.  II.  m  17. 

His  ita  difputatis  res  eo  cedit ,  ut  dicamus  , 
poileflbrem  inflrumenti ,  nomine  poffidentis  con- 
fcripti  ,  fi  ejus  fraudem  demonftrare  non  pof- 
fis ,  non  reöe  excludi ,  utque  optimo  jure  agit. 
contra  debitorem  ,  üc  &  optimo  jure  ei  folvi. 
Si  fic  mecum  fentias ,  non  difficulter  dijudica- 
bis  quaeftiones,  quas  propofuit  Curtius  'Fjjtar.  L. 
I.  C.  11.  £#  35.  &  L.  III.  C.  3.  18.  6?  42.  & 
quas  habet  Loenius  Decif.  Cur.  HoJl.  Ca/u  V.  & 
Caju  XCFIII.  quaeque  ad  utrumque  cafum  difputat 
Loenius  ,  nam  ut  ipfe  omnes  illas  fpecies  &  ra- 
tiones excutiam,  &  iniisjudex  fedeam,  nolim  a 
me  defiderari. 

Sol- 

(5)  Van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  IV.  C.  s.  n.  4.  vf.  Dog 
ftaat  te  Utten.  &  ad  Peckium  de  Jure  Jijt,  Part.  UI. 
»•  7. 
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'     Söllicite  autem  cavendum   eft ,   ne  ,    qnae  de 
cautionibus ,  nomine  prcducentis  conceptis  ,    fu- 
pra  funt  di&a  &  difputata,  transferamus  ad  alias 
cautiones  vel  inflrumenta ,  quae  certum   credito 
rem  habent.     Quam  in  rem  notanda  eft  haec  cau- 
fa ,  a  Senatu  Supremo  judicata.  Titius  ,    Merca- 
tor Dordracenus  ,   qui  a  longo  tempore  lignum 
vendiderat  Praefe&o  aggerum&  Affefloribus  van  de 
Brcede  watering ,.  ut  vocant,  in  Bevelandia  Auftrali 
•ad  confervandos  ibi  aggeres,  ex  compromiffo  apud 
Senatum  cum  his  inter  alia  litigat  de  fumma  2463. 
florenorum  ,  quos  ex  caufa   emptionis   debebant 
Titio  venditori.  Sciendum  autem  eft,  illos  agge- 
-rum  Curatores,  perinde  ut  reliqua  Collegia,  non 
:  folvere  ,  quod  debent ,  nifi  per  Quaeftores  fuos, 
nee  hos  folvere  nifi  fibi  exhibentur  mandata  fcrip- 
ta  (Or •donna ut ieii)  eorum ,  quorum  pecuniam  admi- 
niftrant.      Rei   in  hac   caufa    folutionem   allega- 
bant,  produdta  apocha,  quam  ejusmodi  mandaco 
fubferipferat  Navarchus  quidam    {de  Marktfchip- 
per  van  Goes  op  Dordrecht)  quo  &  alias  ufus  erat 
Titius  ad  exigendam  pecuniam  ,  quae  fibi  in  Ze- 
landia  debebatur ,   &  qui  navarchus  ob  aes  alie- 
num  poflea  aufugerat.    Titius  ajebat ,  fe  id  man- 
datum ,   quo  Quaeftor  juflus  erat  fibi  folvere  il- 
los 2463.  florenos,  nunquam  vidiffe,  &apocham, 
mandato  fubferiptam  ,  non  fuam  effe ,  fed  illius 
Navarchi,  Curatores  aggerum ,  Quaeftorem  fidem 
Navarchi  fuifle  fequutos  ,  ei  numerantes  pecuni- 
am fine  mandato  vel  cefïione  fua  ,  vero  credito- 
ri  folvendum  effe  ,   &  mandato  contineri ,  folu- 
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tionem  Titio  effe  faciendam ,  non  liberari  igitur 
Quaeftorem  ,  nifi  folverit  Titio ,  eive  qui  a  Ti- 
tio mandatum  habuerit  vel  ceflionem.    Praecipue 
autem  laborabant  Curatores  aggerum  ,  ut  proba- 
rent ,  ipfi  Titio  ,  cui  debebatur  ,    traditum  fuiffe 
id  mandatum ,  &  fi  effet  >  inde  efRciebant ,  Na- 
varchum  id  habere  non  potuiffe  nifi   ab  ipfo  Ti- 
tio.    Si  habuiffet  e  manu  Titii ,  inde  utique  col- 
ligendum  effe  tacitum   mandatum  exigendae  pe- 
cuniae  ,    &    erant  Senatores ,   qui  fic  refponde- 
bant.    Alii  vero  ,  ü  vel  Titius  mandatum  (de  Or- 
donnantie) tradidiffet  Navarcho  ,  perperam  tarnen 
ei  folutum  effe  fine  mandato  vel  cefTione  ipfius 
Titii  ,  &  fic  omnino  eft,  ii  ex  jure  fapiamus.  Ex- 
cipiebant  tarnen  rei  ,   ea  fe  confuetudine  uti ,  ut 
etiam  fine  apocha  folverent ,    recepto ,  quod  de- 
derant ,  folutionis  mandato ,  met  intrekking  alleen 
van  de  Ordonnantie.     Sed  de  ea  confuetudine  ni- 
hil quicquam  probabant ,  quod  tarnen ,  fi  verum 
effet ,   in  facili  fuiffet  probare.    Nefcio  etiam  ,  fi 
vel  ejus  rei  aliquot   exempla  exftarent ,  judicio 
contradictorio  non  probata ,   an  ea  fufficerent  ad 
abrogationem  juris  fcripti.    In  primis  autem  ur- 
gebant  rei ,  dat  ook  de  Ordonnantien  van  de  Gene- 
raliteit  betaalt  wierden  aan  den  houder  fond  er  e  enige 
procuratie  of ccffie.     Quod  ü  verum  effet,  nefcio 
an  ad  hanc    caufam    porrigi  poflit  ,   fed  an  fit , 
proximo    loco    difputabo.    Provocabant   quoque 
Guratores  aggerum  ad  d.  Decretum  &   Edi&um 
Ordinum  Zelandiae  31.   Maj.    1679.  ex  9uo  P°f" 
feffor  aëtionum  contra  Ordines  habetur  pro  domi- 
no, 
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no ,  fed  id  ,  ut  fupra  monui ,  non  aliter  obtlnet , 
quam  in  a&ionibus  (Obligatïen),  quae  etiam  poi- 
leflbris  nomine  confcriptae  funt  {ten  behoeve  van 
den  Tboonder),  quod  non  redte  transferas  ad  in- 
ftrumenta,  quae  uno  certo  homini  folutionem 
faciendam  ede  jubent.  Igitur  fecundum  Titium 
judicatum  eft  22.  Jun.  1720  (6). 

Quum  Rex  Poloniae  ,  qua  Ele&or  Saxoniae 
anno  1716.  magnam  pecuniae  fummam  in  Belgio 
Foederato  foenebrem  fumpfi{Tet,promittit  fe  eam, 
quae  numerata  eflet  Titio  Amfterdammenfi ,  cum 
ufuris  reftituturum  fuo  die.  Confiliarii  Ordinum 
Generalium  Quaeftori  Generali  Foederati  Belgii 
6.  Aug.  1716.  mandant,  ut  hancpecuniam,  quam 
a  privatis  erat  mutuatus  ,  folveret  Regi  ejusve 
mandatario.  111e  mandatarius  erat  Titius  ,  homi- 
mtim  a  Rege  folutioni  adjedïus.  Sed  Quaeftor 
partem  ejus  pecuniae  folvit  Titio  ,  partem  Legato 
Regis  apud  Ordines.  Legato  defunóto  in  ejus 
hereditate  nihil  quicquam  reperiebatur  in  ejus  bo- 
'nis.  Unde  Rex  defendit  ,  ut  &  defendunt  Or- 
dines Generales ,  qui  pro  pecunia  fidejuflerant , 
Ulam  partem ,  quam  Legato  folverat  Quaeftor,  ma- 
le folutam  eflfe.  Caufa  ex  compromifïb  apud  Se- 
natum  Supremum  agitatajsft,  non  cft  animus  eam 
integram  referre  ,  nam  quam  plurimis  defenfio- 
nibus  utebatur  Quaeftor ,  quae  ad  rem ,  quam 
hic  tradto,    nihil   pertinebanc  ,   id  pertinebat  , 

quod 

(6)  Obfervat.  Tumult.  T.  VIL  n.  1(540. 
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quod   magna  fiducia   contenderet   Quaeftor ,   re- 
ceptae  confuetudinis  effe  ,  dat  by  alle  de   Ordon- 
nantie n  ,  by  den  Raad  van  Staten  ge/lagen  ,  mag  be- 
talen aan  de  houders  op  dcrzelvcr  Quit  ancien  ,  jubere 
quidem  §.  17.  Formae  /uae,  dat  hy  geen  Ordonnan- 
tie mag  betalen  ,  als  aan  die  gene ,  ten  wiens  behoe- 
ve dezelve  gejlagen  is  ,  of  des  ze  Ijs  procuratie  hebben- 
de ,  &  id  quoque  infertum  efle  antiquis  aliorum 
Quaeftorum  Formis ,  fed  ufum  jam  olim  fubegifle 
illum  §'  17.  &  per  multitudinem   rerum   agenda- 
rum  negotia  aliter  explicari  non  pofle.     Profere- 
bat    quoque  plurima    exempla    ejusmodi    folutio- 
num  ,   &  offerebat  plura   adhuc   alia.     Probabat 
etiam   Quaeftor  ,     Rationales    quidem  Ordinum 
Generalium  anno  1720.  fibi  mandaiïe  ,    obferva- 
ret  illum  §.  17.  fed  anno  1721.  ob  rationes,  qüas 
dixi,  ab  eo  mandato  iterum  receflifle.  Unde  in- 
ter  Advocatos  ,  qui  hanc  caufam  perorabant ,  in- 
gens  tumultus ,    lex  fcilicet   ipfa  eflet  fequenda , 
an  confuetudo  ,  ei  contraria,  &  nunquid  confue- 
tudo  fatis  effet  probata ,  &  an  pro  confuetudine  fit 
habenda  ,   quae '  nunquam  judicio  contradi&orio 
eflet  firmata.    Inter  Senatores  non  minus  varia- 
tum  eft ,  quam  inter  Advocatos.    Duo  confuetu- 
dinem  probatam  rati ,  &  eam  fequuti,  Quaeftorem 
volebant   abfolvere  ,   3uo  alii  ,    quibus    deinde 
primi  accedebant,  interlocutione  volebant  jubere 
pluribus  exemplis  confuetudo  probaretur,  ut  nem- 
pe  magis  probatam  &  ipfi  fequerentur.   Quinque 
alii  (novem  enim   Senatores  intererant  judicio) 
omnes  has  de  confuetudine  altercationes  inutiles 

efle 
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efle  cxiflimabant  ,  caufam  enim  hanc  verti  ia 
fa&o,  ubi  debitor  exprefle  erat  flipulatus,  cui 
folutio  eflet  facienda ,  non  aliam  fummam  fe  ref- 
tituturum  pollicitus  ,  quam  quae  Titio  foluta  ef- 
fet.  Ipfi  privati  poiïunt  hominem  idoneum  foiu- 
tioni  adjicere,  quidni  igitur  Reges,  qui  nunquam 
exigunt  pecunias.  Ex  cautione ,  a  Rege  trans* 
miifa,  animad vertere  poterat  Quaeftor,  eccui  fo- 
lutio eflet  facienda ,  fed  per  culpam  non  ani- 
madvertit.  Improbata  igitur  non  minus  efthaec, 
quam  aliae  Quaeftoris  defenfiones  8-  Nov.  1726  (7), 

CAP.    XII. 

An  cejjio  bonorum  pro  fit  adverfus  mul&am  pecunia- 
riam ,  ex  deliffo  debitanu 

Ut  omnes  Leges  Romanae  ferius  in  Hollan- 
dia  receptae  funt  ,  fic  &  Lex  Julia  de  ce- 
dendis  bonis  ,  nam  ex  antiquioribus  privilegiis, 
quae  Hollandiae  Graviones  variis  Urbibus  dede- 
runt ,  debitores ,  qui  folvendo  non  erant ,  addi- 
cebantur  creditoribus ,  donec  folverent  aut  de 
debito  tranfigerent ,  ea  tarnen  lege ,  ne  creditori- 
bus liceret  in  corpus  debitorum  faevire :  fed  ea 
privilegia  nunc  non  commemoro,  quaero  potius, 
an  omnibus  liceat  bonis  cedere  ?  &  vulgo  fertur, 
iis  duntaxat  hoc  beneficium  competere ,  qui  for- 

tu- 

I   (7)  d.  Obf&rv.  Turn,  T,  X.  n.  2292. 
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tunae  ,  non  fua  culpa  facultatibus  lapfi  funt.  Sa- 
ne  Jure  Romano  ,  qui  alioquin  non  damnantur 
ultra  quam  facere  poflint ,  co  beneficio  indigni 
funt  ,  fi  dolo  fecerint ,  quominus  facere  poflint  /. 
63-  §.  7.  #.  pro  Soc.  /.  22.  <J.  1.  &?  /•  51.  //•  de  Re 
judic.  Sed  quid  fi  culpa  fecerint  ?  id  beneficio 
non  obilare  lignificat  d.  L  63.  §.  7.  fed  quod  ad 
mores  inter  dolurn  &  culpam  non  video  diftin- 
gui ,  by  fortuine,  [onder  fyn  fchiild ,  ait  §.  38.  E- 
dift.  Caroli  V.  19.  Maj.  1544.  &  fic  quoque  eft 
in  LL.  Infc.  L.  III.  Tit.  30.  $.  1.  &  fic  vulgo 
traditur.  Sed  tamen  fatendum  eft ,  in  Hollandia 
nunc  benigniores  efle  Judices  in  probandis  cef- 
fionibus ,  quam  oportet  ,  id  fcilicet  credunt  fo- 
vendae  mercaturae  favore  ,  &  non  alia  caufa 
patiuntur  creditores  emungi. 

Sunt  tamen  quaedam  fpecies  ,  contra  quas  cef- 
fio  nihil  quicquam  prodeft-  Has  recenfet  d-  f. 
38.  &  addunt  diplomata  ccflionem  ,  non  etiam 
prodefle  adverfus  debita,  quae  Fifco  debentur, 
de  fchulden  nogtans  van  de  Hoge  Overigheid  uytge- 
Jlooten.  De  his  omnibus  non  agam  ,  &  fateor 
quoque^.  <5-  38  efle  adeo  obfeu  rum,  ut  interpre- 
tem ,  me  fapientiorem ,  defideret ,  poft  fpecies  e- 
nim  ,  ibi  commemoratas  ,  in  quibus  ceflio  nega- 
tur ,  fequitur  exceptio ,  NISI  TAMEN  debitorrs 
fortunae^  non  fua  culpa  ,  facultatibus  lap  ft  fint , 
quae  exceptio  ,  cum  in  omni  celTione  obtineat , 
totam  regulam  fubvertit.  Alia  fpecies  eft  ,  de 
qua  in  utramque  partem  difputatum  &  judicatum 
eft ,  an  ceflio  boflorum  proiït  adverfus  mul&am 

pc- 
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pecuniariam  ,  ex  deli&o  debitam  ,  &  de  qua  di- 
ligentius  quaerendum  eft  ,  quam  adhuc  quaefitura 
vidi-  Si  non  pro  fit ,  nihil  aliud  inde  efficimus, 
quam  debitores  ejusmodi  multtae  a  carcere  non 
liberari ,  non  etiam  ,  poena  corporali  efle  pleften- 
dos  ,  cefïio  a  carcere  liberat  /  1.  C.  qui  bon.  eed, 
pojj.  nee  aliud  quicquam  praeflat.  Ubi  au  tem  le- 
ges definiunt,  poenam  pecuniariam,  ob  inopiam 
debitorum ,  in  corporalem  mutari ,  cefilonem  cef- 
fare  manifeflum  eft ,  &  ejusmodi  exempla  ipfurn 
jus  Romanum  fuggerit  /•  1.  §•  uit-  f.  de  Poen.  prae- 
fertim  in  perfonis  vilioribus  /.  7.  <$.  3.  f-  de  Ju- 
risd.  £«?  /  uit-  f-  de  in  jus  voc.  Sed  cave  ,  ne  id 
porrigas  ad  quoslibet  honeftiores ,  de  his  fufficit 
dicere  ,  a  carcere  non  liberari  ,  nifi  Princepa 
vel  Magiftratus ,  caufa  cognita  ,  poenam  remittat- 
Si  ex  fola  ratione  rem  aeftimes ,  ecquis  bene- 
ficium,  quod  flebile  &  miferabile  audit ,  iis  dabit, 
qui  ex  deli&o  ad  mul&am  pecuniariam  damnati 
Hint  ?  nullum  fere  deliclum  efl  fine  dolo  ,  &  qui 
in  dolo  funt ,  etiam  ultra  quam  facere  poflunt , 
damnari  folent  d  1.  63.  <$.  7.  f.  pro  Soc.  I  22. 
§.  1  &  I  51-  ff-  de  Re  judic  ad  minimum  igitur 
fint  carceris  inquilini ;  qui  non  habent ,  unde  fol- 
vant  Quare  miror,  fimpliciter  Graecis  placuiffe, 
ut  placuit  Bafilic  L  LX.  T-  XXXFC.  22-  <J. 
4.  utque  etiam  ex  iis  refert  Cujacius  in  Tarat. 
ad  Tit  C-  qui  bon-  eed.  pof],  plane  in  fin. 
ad  poenam  pecuniariam  damnatos  etiam  uti  pofte 
ceflionis  beneficio ,  &  lic  Curia  Holland iae  judi- 
cavit  1.  Mart.  1737.  in  caufa  ,  quam  mox  dicam. 

Qq  2  AU- 
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Aliter  olim  fapuit  eadcm  Curia  3.  Dec.  1637.  0) 
&  aliter  quoque  dicendum  eft.  Exteras  autlori- 
tates,  quae  fane  in  utramque  partem  exftant,  prae- 
termitto,  &  ne  Hollandis  quidem  teftimonium  de- 
nuncio,  ut  ut  hi  fere  Grotium  (2)  fequuntur,  nem- 
pe  ceffioni  locum  non  effe  in  fcbufden  uyt  mndaat , 
in  mul&is  ex  deliclo  ,  &  ideo  hos  omnes  prae- 
termitto  ,  cum  in  ipfo  Jure  Hollandico  ad  manura 
fint ,  quae  ceffionem  in  hac  fpecie  fatis  refutent. 
Eft  fane  antiqua  Curiae  Hollandiae  conftitutio  1. 
Mart.  1545.  (3)  qua  placuit ,  fi  quis  damnatus 
in  mul&am  ex  deli&o  (vechteleffen)  eam  folvere 
non  poffit  ,  virgis  caederetur.  Et  ipfe  Cardus  V. 
in  §.  27.  Ed.  19.  Maj.  1544.  flatuit ,  ne  cui ,  nifi 
ex  fuo  confenfu  &  ob  bene  merita  remitteretur 
mul&a ,  ob  caedem  indidla.  Secundum  haec  §t 
224.  Form.  C.  H.  cautum  eft,  Curia  multtam, 
in  quam  quis  ob  caedem  damnatus  eft ,  juberet 
folvere  intra  certum  tempus  ;  fi  non  folveret , 
corpore  poenas  daret ,  fed  non  ad  mortem  aut 
amifiïonem  alicujus  membri.  Unde  &  Curia  eum, 
qui  remiflionem  impetrarat,  pen  Maj  1588-  dam- 
navit ,  mul&am  intra  XIV-  dies  folveret,  fin  au- 
tem,  palam  virgis  caederetur,  quam  poenam  dein- 
de 21.  Jur.   1588.  interceiïïone  OraRgiae  iR  cae- 

fiORem 

Ci)  Apud  Loenium  Cafu  LXXXI. 

(2)  Inleid,  tot  de  Holl.  Regtsgel.  L.  lil.  C.  51.  vf.  Wie  ver- 
trokken zyn. 
£3)  Repert.   C.  H.  p.  53.  B.  &  Pkc,  II.  Append.  p.  2981. 
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fionem  virgarum  intra  carcerem  mutavit  (4).  Sed 
quid  cefio  addere  <?.  68.  Ord.  jlccuf.g.  Jul.  1570. 
ubi  Philippus  II  generaliter  conflituit  ,  fi  quis 
pecuniariam  poenam  exfolvere  non  poffet ,  cor- 
poraliter  puniretur  ,  fecundum ,  ait,  jus  Jcriptum, 
refpiciens  ,  ni  fallor  ,  ad  /.  1.  §•  uit-  ff,  de  Poen» 
qui  §.  forte  caufam  dedit  paroemiae  ,  qui  non  ha- 
bet  in  aere  ,  luat  in  corpore ,  vel  in  pelle  ,  vel 
cute.  Quod  ipfum  repetitum  efl  in  §-  n-  Edic- 
ti ,  quod  Mauritii  Orangii  &  Curiae  nomine  e- 
ditum  efl  20.  Febr.  1589.  (*)•  Generaliter  quo- 
que  in  LL.  Frif.  L  IL  T.  IF.  §>  4  flatutum  efl, 
qui  mul&am  pecuniariam  non  folvit ,  mitteretur 
in  exilium  ,  vel  in  carcere  laboraret ,  donec  ex 
labore  mul&am  folvat. 

Ceterum ,  ut  fupra  innuebam  ,  attendenda  efl 
perfonarum  qualitas  ,  &  non  adeo  difficulter 
poenae  pecuniariae  vel  in  totum  vel  pro  parte 
remittuntur,  adeo  ut  &  id  Magiflratui  competat 
/.  6.  §.  9.  ff.  de  Offic.  Praefid.  &  Magiflratibus  , 
ob  paupertatem,  moderari  muldas  permittunt  Le- 
ges Frificae  L.  IL  T  XXIL  &  1.  Et  alibi ,  quod 
ad  Hollandiam,  relatum  efl  (0),  remiflb  crimine, 
Curiam  ex  caufa  aliquando  partem  mul&ae  re- 
mittere.    Quin  &  tota  faepe  remittitur,   ü  qua 

fit 

C4)  Formtd.  T.  I.  C.  3Ö.  p.  348.  &  aliis  locis  ,  quos  indica- 
vit  Boel  ad  Loenium  d.  Ca/.  LXXXL  ubi  id  ipfum 
rctulit. 

(5)  Placat.  I.  L  12.  1.  n.  2. 

(6)  Cvnfil,  Holl,  dippend,  p.  17. 
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fit  perfonarum  dignitas.  Ordines  fane  Generales 
menfc  Julio  1695.  Navarcho  militari  ,  qualiter 
qualirer  inopiam  probanti  ,  multtam  3150.  flo- 
renorum  ,  in  quam  praeter  infamem  mifllonem  a 
Senatu  maritimo  militari  damnatus  erat ,  quod 
inpraelio  navali  adverfus  hoftes  ignave  rem  gef- 
fiffe  diceretur  ,  me  Advocato  petente  ,  plane 
remifit. 

Nunc  audi  ,  quid  haud  ita  pridcm  a  variis  Ju- 
dicibus  judicatum  fit.  Quum  Titius  ,  ex  caufa 
adulterii ,  apud  Leenmannos  Voornenfes  12.  Jul. 
1734.  inter  alia  damnatus  eflet  ad  multtam  400, 
florenorum,  folvendam  Ballivio  Voornenfi,&  non 
folveret  ,  Ballivius  eum  executione  urget ,  &  ex 
ejus  bonis  diftradtis  nonnihil  confequitur ,  fed  vix 
dimidium  mul&ae.  Titius  ,  ut  reliquam  folutio- 
nem  evitaret ,  adit  Senatum  Supremum  ,  &  impe- 
trat  diploma  cefiionis ,  probandum  apud  Scabi- 
nos  Geervlietenfes,  ubi  habitabat,  citato  quoque 
ibi  Ballivio.  Hic  ceffioni  contradicit ,  fed  Judi- 
ces  Geervlietenfes  ,  probata  ceffione ,  fecundum 
Titium  judicant  18.  Jul.  1736.  &  ita  quoque  ex 
appellatione  Curia  1.  Mart.  1737.  Ballivius  implo- 
rat  diploma  appellationis  a  Senatu  Supremo ,  & 
ibi  primo  quaefitum  ,  an  concedi  oporteret  ?  Ti- 
tius quidem  appellationi  non  contradicebat , 
fed  ex  forma  minuendarum  litium  (7)  §.  10.  a  ^n- 
tentia   Curiae  non  licet  appellare    ad  Senatum 

Supre- 

(7)  Reglement  tot  bekorting  van  de  Procejjen  9.  Mart.  1728. 
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Supremum  ,  ü  fententia  Curiae  non  excedat  aoo. 
florenos ,  etiamfi  ab  inferiore  Judice  ad  Cunam 
appellatum,  at  vero  habet  ille  §.  10.  duas  excep- 
tiones ,  nifi  fcilicet  fententia  continet  fequelam 
infamiae,  vel  alias  vegrandis  fit  praejudicii,  &  Se- 
natus  putavit ,  poftremae  exceptioni  hic  omnino 
locum  efTe  ,  cum  haec  res ,  in  caufa  mul&arum, 
non  tantum  Ballivio  Voornenfi ,  fed  &  aliis  om- 
nibus magno  praejudicio  efTe  poflit.  Conceflum 
igitur  fuit  mandatum  appellationis  6.  Jun.  1737.  (8) 
ut  femper  concedi  debet ,  etiamfi  res  fit  dubia  , 
concelTo  enim  mandato  adhuc  fupereft  exceptio 
non  recipiendae  appellationis. 

Deinde  ,  progreüu  litis  ,  quaefitum  eft ;  quod 
maxime  nunc  volo,  an  ceiïio  profit  adverfus  mulc- 
tam ,  Balliviis  debitam  ?  Quaeftio  ,  ut  vides,  ju- 
ris  eft,  nam  quae  ex  facto,  in  hac  certe  caufa  , 
adferebantur ,  indigna  funt ,  quae  memorem.  No- 
lim  repetere ,  quae  jam  fupra  attuli ,  fed  fi  ceiïio 
non  probetur ,  nifi ,  qui  petit ,  fine  culpa  fua 
facultatibus  lapfus  fit  ,  utique  prima  fronte  nemo 
non  indignum  eo  beneficio  pronunciabit ,  qui  ma- 
leficio  poenam  pecuniariam  meruit.  Aliter  Geer- 
vüetenfes  &  Curiam  hic  judicafle  certum  ,  fed 
contra  tot  alias  ipfius  Curiae  Conftitutiones  &  res 
judicatas ,  &  tot  alias  ex  Jure  Hollandico  aucto- 
ritates ,  quas  fupra  adferebam.  Paribus  igitur  fuf- 
fragiis  ab  hac  poftrema  Curiae  fententia  receflum 

eft, 

C8;  Obfirv.  Tumult.  T.  Xlll  n.  302& 
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cft  ,  &  ut  recederent ,  quosdam  etiam  Senatores 
apud  nos  tnovebat ,  ut  olim  quoque  Curiam  mo« 
vit  (9),  ipfo  diplomate  ceflionis  contineri,  ceffio- 
nem  ,  quae  implorabatur ,  non  profuturam  con- 
tra debita  Fifcalia ,  tegen  fchuldcn  van  de  hoge  O* 
verigbeid ,  &  Ballivium  Voornenfem  probarc  ,  ut 
fanc  probabat ,  fe  mul&as,  ex  delitto  debitas  & 
folutas ,  Fifco  refundere.  Sed  ea  ratio  nee  alios 
Senatores ,  nee  etiam  me  movebat ,  utpote  qui 
illam  claufulam  intelligebam  de  debitis  ex  con- 
tra&u  ,  nam  non  ait  jchulden  uyt  misdaat ,  at  fim- 
pliciter  fchulden  ,  quod  in  materia  ceflionis  ,  ubi 
de  debitis  pecuniariis  agitur  ,  perperam ,  fi  quid 
judico  ,  transfertur  ad  debita  ex  delidtis.  Sed  ni- 
hilominus  aliae  rationes  ,  quas  plena  jam  manu 
cxfequutus  fum ,  me  movebant ,  ut  cum  aliis  Se- 
natoribus  putarem,  adverfus  muldtam  ex  delicto 
ceiïionem  objici  non  poffe. 

Si  ex  analogia  Juris  Hollandiae  verum  fit,  ut 
verum  efTe  fupra  oflendi ,  fi  non  omnes ,  pluri- 
mas  utique  mul&as  ,  ex  delidto  debitas  ,  corporc 
lui ,  fi  aere  non  luantur  ,  nemo  in  his  ceflionem 
admiferit ,  cum  haec  non  tantum  a  poena  cor- 
porali ,  fed  &  ab  ipfo  carcere  liberet-  Non  om- 
nes  quidem  facinorofos ,  in  pecuniam  damnatos, 
corpore  velim  ple&i ,  fi  nihil  habeant  in  Joculis, 
fimpliciter  enim  defendo ,  a  carcere  non  efTe  li- 
berandos,  &  reliquam  quaeftionem  Judicis  arbitrio 

relin- 

(9)  Loenius  d.  Ca/u  LXXXI. 
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relinquo.  Non  immerito  hic  difputari  poflet ,  an 
non  Titius ,  qui  erat  homo  abje&ae  conditionis  , 
non  folvens  mul&am ,  in  quam,  ex  caufa  adulte- 
rii,  damnatus  erat,  poena  corporali ,  forte  ad  vir- 
gas ,  ad  exilium  ,  vel  ad  vitam  aliquamdiu  pane 
&  aqua  fuftentandam  potuiflet  puniri  ?  id  perti- 
net  ad  cognitionern  Judicis  ,  qui  mul&am  irro- 
gavit.  Simpliciter  ajo ,  periculofae  fane  confe- 
quentiae  effe  ,  fi  pauperes  poenam  pecuniariam  , 
adverfus  fe  ex  deli&o  decretam,  implorata  mox 
ceflione  poflent  eludere. 

Ipfa  Curia ,  ante  viginti,  &  quod  excurrit ,  an- 
nos ,  in  ipfa  quoque  adulterii  caufa  perfonarum 
diftin&ionem  adhibuit ,  nam  quum  Leidenfes  a- 
pud  Ordines  Hollandiae  hoc  agerent ,  ut  poenae , 
Jure  Hollandico  contra  adulterium  ftatutae,  ex* 
afperarentur,  praefertim  contra  humiliores,  Curia, 
ea  de  re  fententiam  rogata ,  non  exafperandas 
refpondit  2.  Nov.  1719-  efle  enim  fatis  graves, 
modo  eas  executioni  darent  Ballivii ,  &  fimul  ef- 
fent memores ,  id  crimen  poenis  pecuniariis  cum 
maxime  ple&i ,  &  has  etiam  a  pauperioribus  o- 
portere  exigi ,  & ,  fi  non  folvant ,  fecundum  Jus 
Romanum  poenas  pecuniarias  in  corporales  efle 
mutandas.  Quam  Curiae  confultationem  Ordi- 
nes probarunt  15.  Nov.  1719.  (IOX 

His  omnibus  motus  Senatus  utramque ,  quam 
dixi ,  fententiam  refcidit ,  &  ceflionem  adverfus 

Bai- 

(10)  Plac.  T.  V.  L.  V.  Tit.  5.  p.  912.  &  913. 
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Ballivium  *  Titto  negavit  21.  Mart.  173S.  (u)i 

C  A  l\     XLIL 

QuJd  habendum  fit  de  pad  o  paratae  executionisï 

Sunt  inftrumenta  quacdem  publica,  quae  plu- 
rimum  privilegii  habent,  fed  cum  alia  defcen- 
dant  ex  lege ,,  alia  ex  pa&o ,  de  his  omnibus  a- 
gere  longum  efTet.  De  his  autem ,  quae  ex  pac- 
to  defcendunt ,  non  una  quoque  infpe&io  eft , 
quaedam  pa&a  omnino  funt  licita  ,  quaedam  pro- 
hibita,  quaedem  dubia.  Licitum  eft  pa&um ,  quod 
aclionum  promptius  explicandarum  ergo  credito- 
rum  prudentia  invenit ,.  inferunt  quippe  cautioni- 
bus  voiuntarias  condemnationes  ,  ex  quibus  r 
tanquam  rebus  judicatis  ,  damnantur  debitores , 
ctiam  fimulac  contraxerunt  ?  ut  fic  creditores  non 
ex  contractu  ,  fed  judicati  agant  apud  Judicem, 
qui  ex  confenfu  partium  damnavit,-  quamin  rem 
potiiïimum  adhibent  Supremi  Judicis  condemna- 
tionem  ,  ne  quis  ab  appellatione  metus  fitr..  Iis- 
dem  paöionibus  nihil  eft  frequentius,  &  idem  jus 
ad  quaelibet  inftrumenta  publica ,  non  apud  Ma- 
giftratum  duntaxat,  fed  &  Notarium  fa£ta,  porreo 
tum  eft ,  five  altera  pars ,  five  utraque  damnetur 
in  id  ,  quod.  a£tum  geftum  eft.  Cur  de  hoc  pac- 
to  quaedam  praemiférim  ,  mox  audies ,  nam  de 
aliis  paclis  ,  licitis  vel  illicitis,  nihil  nunc  addam. 
Sed  quid  dicemus  de   pa&is  paratae  exequu- 

tio- 
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tionis  ?  Inter  licita  referrem ,  ü  non  in  HolJandia 
vulgo  jadtaretur,  paöione  paratam  exequutionem 
acquiri  non  pofle.  Nunc  liceat  inter  dubia  re- 
fer re,  donec  Le&or,  excuffis  omnibus,  confH- 
tuerit ,  an  non  licitis  potius  accenfenda  fint  ?  Au- 
di primum  Hollandorum  fententias.  Eft,  qui  ait  ( i  ) 
pa&a  paratae  executionis  per  leges  &  Edifra  Prin- 
cipum  vel  Ordinum  (van  de  Hoge  Overigheid) 
efle  abrogata ,  fed  has  leges  diu  quaefivi ,  fed 
nullam  ,  quae  id  dicat,  inveni,  &  donec  fit ,  qui 
indicet ,  fola  ejus  hominis  audtoritate  rne  obrui 
non  patiar.  Idem  tarnen  addit ,  eam  efle  Prag- 
tnaticorum  fententiam ,  fi  inftrumento  fit  infer- 
turn  ,  debitum  ,  de  quo  agitur ,  exa&um  iri ,  ut 
ea ,  quae  ad  Principis  Domania  pertinent ,  exi- 
guntur,  pofle  debitorem  ftatim  apud  Curiam  eon- 
veniri  9  hunc  enim  faltem  efle  ejus  claufulae  ef- 
fe&um  ,  ut  prorogata  fit  Curiae  jurisdiftio.  Sein, 
quare  ?  quia  ex  §.  8.  Formae  Curiae  Hollan- 
diae  ad  Curiam  fpe^lat  de  Lomanus  eognitio. 
Quod  quia  menti  Contrahentium  adverfatur, 
neque  ulla  prorogatio  nifl  ex  confenfu  eft ,  fa- 
tis  abfurdum  efle  apparet :  fingis  enim ,  de  quo 
cogitatum  non  efl ,  nam  quum  in  ejusmodi  in- 
flrumentis  exemplum  Domanii  proponitur ,  id  ad 
facultatem  exfequendi ,  non  ad  Judicem  refertur. 
Ex  ea  tarnen  fententia  forte  originem  traxit  er- 

ror 

(O  Merula  Manier  wn  Procederen  L.  IF,  lït.  lOOi  Cap. 'i. 
n.  io. 
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ror  quod  ad  dominos  Heukelummenfes  ,  de  quo 
alibi  relatum  eft  (2). 

Alius  ait  ,  pa&um  paratae  executionis  Lecrc- 
to  elfe  prohibitum  ,  innuens  Decretum  Curiae 
Hollandiae  ,  quod  refertur  Confü.  Hol/.  T.  I1L 
Amflerd.  Jppend.  p.  1 6.  led  quod  ex  fafto  ,  in 
quo  interpofitum  eft ,  forte  non  aliter  intelligen- 
dum  ,  quam  de  ftipulatione  illicita  ,  cui  paftum 
paratae  executionis  adje&um  erat ,  ut  latius  nar- 
rabo  Capite  proximo.  Rurfus  alius  ait ,  Curiam 
Hollandiae  in  variis  caufis  cenfuifle  ,  paratam 
executionem  neminem  re&e  pacifci,  fed  quae  il- 
lae  caufae  fuerint,  nee  ipfe  explicat,  nee  ipfe  fcio. 

Sed  quicquid  ejus  rei  fit ,  &  quicquid  ab  aliis 
didlum  vel  a  Curia  decretum  fit ,  fcire  velim , 
eccur  illicita  eflet  pa&io  paratae  executionis  ? 
nemo  autem  de  eo  re&ejudicaverit,  nifi  edodus, 
quemadmodum  exerceatur  parata  exfequutio. 
Ea  in  primis  utuntur  Ordines  Hollandiae  in  tri- 
butorum  exa&ionibus  fecundum  formam  Edi&i 
uit.  Maj.  1588.  ad  exemplum  ejus  ,  quod  antea  ea 
de  re  Leyceftranus  Comes  promulgarat.  Ordo ,  ibi 
praefcriptus ,  eft,  ut  debitoribus  denuncietur  folu- 
tio,  &  nifi  fiat  intra  XXIV.  horas  poft  primam 
denunciationem  (jommatie)  eos  in  carcerern  duci, 

& 

C2)  Formul.  Tom.  I.  C.  32.  p.  510.  &  511. 

(3)  Van  Leeuwen  ad  Peckium  de  Arrefl.  C.  V.  n.  15.  p. 
170.  &  By  voeg  f  el  ad  R.  H.  R.  L.  V.  C.  8.  n.  3.  p.  m. 
625. 

(4)  Formul.  T.  L  C.  32.  p.  507. 
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&  tune  bona  exigi ,  ut  latius  ibi  perfcriptum  eft, 
minoribus  tarnen  folemnitatibus  ,  quam  in  aliis 
executionibus  obfervari  folent.  Praeter  Ordines 
Hollandiae  funt  &  alii ,  quibus  ipfi  Ordines ,  & 
antea  Graviones  jus  paratae  executionis  fpeciali- 
ter  largiti  funt ,  quosdam  ex  his  alii  recenfue- 
runt  (5),  &  longe  plures  pofTem  addere,  ü  hoc 
jam  agerem.  Sufficit  obfervare  ,  omnes  ,  qui  eo 
jure  utuntur,  non  eandem  executionis  formam 
fervare ,  fed  ex  privilegio  ,  quod  obtinuerunt , 
petendum  ,  quis  modus  executionis  ibi  praefcri- 
fratur ,  fi  nullus  ,  ut  plerumque  nullus ,  utimur 
norma  Ordinum  ex  d.  Edi&o  uit  Maj.  1588. 

Cur  vero  ea  norma  pa&o  introduci  non  poflet  ? 
An  ratio ,  an  lex  impedimento  efl  ?  De  lege ,  ut 
modo  dicebam,  nihil  quicquam  mihi  compertum 
eft.  Et  quae  ratio  improbaverit  pa&a  ,  quae  nee 
pietatem  ,  nee  exiflimationem ,  nee  verecundiam 
noftram  laedunt  ,  & ,  ut  generaliter  dixerim  , 
contra  bonos  mores  non  funt  ?  In  decernendis 
condemnationibus,  quas  voluntarias  appellamus,  pri- 
ma Judicum  cura  eft ,  excutere  ,  an,  quae  inter 
partes  placuerunt,  contra  bonos  mores  fint  vel 
contra  leges  ?  &  fecunda  cura  ,  an ,  fi  contra  le- 
ges, iis  renunciare  liceat,  necne?  Si  liceat,  &  ni- 
hil obftet,  condemnationes  decernuntur.  Nihil 
autem  improbi  habent  haec  pa&a  paratae  execu- 
tionis , 

(5)  Van  Zurk  Codex  Batav.  Vtrb,  Executien  §.  2.  3.  12. 
13.  &  14. 
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tionis  ,  nihil  enim  his  agitur ,  quam  ut  amputen- 
tur  longae  ambages  ,  &  prolixac  expenfae  ordina- 
riae  executionis;  faepe  domuncula,  faepe  praedio- 
lum  aliquod  exiguum  executioni  datur  ,  cujus 
pretium  planc  abforbetur  fumptibus  ordinariae 
executionis  ,  üc  ut  omnino  nihil  crcditori  exigen- 
ti  fuperfit.  Et ,  fi  verum  amamus ,  in  toto"  or- 
dine  judiciario  ,  quo  hodie  utimur ,  quam  maxi- 
me difplicent  nimia  executionis  ordinariae  folem- 
nia.  Si  iis  renunciet  -debitor  ,  &  paratae  execu- 
tioni fe  fubmittat ,  utique  de  corio  fuo  ludit , 
in  nullius  cujusquam  pracjudicium  ,  &  creditor , 
paratam  pa&us ,  magis  rebus  fuis  confulit. 

Pragmatici ,  fententiam  rogati ,  quae  ratio  pac- 
tum  paratae  executionis  rejiciat,  refpondent  (6) 
ex  paroemia  vulgari,  ab  executione  incipiendurn 
non  eiïe  ,  fed  ab  in  jus  vocatione  ,  &  fic  efb ,  ö 
nihil  contra  pa&um  fit ,  at  fi  contra  pacifcatur  de- 
bitor ,  pacifcitur  de  re  ,  quae  in  poteftate  ejus 
eft,  de  jure  privato ,  in  quo  nee  res  publica, 
nee  alterius  privata  vertitur.  Et  fi  ob  eam,  quam 
dixi ,  rationem  pa&a  paratae  executionis  rejicias, 
rejiciendae  quoque  omnes  voluntariae  condemnati- 
ones,  nam  &  in  his  ab  executione  resincipit,  nee 
magis  auditi  rei ,  quam  fi  parata  executione  urgean- 
tur,  &  tarnen  illae  condemnationes  ufu  quotidiano 
frequentantur.  Unde  alius  Hollandus  (qui  tamea 
&  ipfe  contra  paratam  executionem  refpondet)  fa- 

tc- 


C6')  Meruia  Manier  van  Procederen  L,  IV.  Tit.  ioo.  C.  h, 
§.  i.  &  2. 
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tcri  tarnen  debutt  (7),  inter  voluntariam  condem- 
nationem  &  pacoim  paratae  executionis  parum 
interefle.  Sed  hic  provocat  ad  Decretum  Curiae 
Hollandiae>  de  qua  mihi  non  fatis  liquet  ,  &  ,  ft 
lic  decreverit  Curia  ,  decrevit  fuo  periculo  Sc 
quod  ad  forum  fuum.  Etiam  alibi  probari  video 
pa&a,  quae,  nifi  iis  ftatur,  cuftodiam  &  carcerem 
permittunt.  Quam  in  rem  notandus  eft  $.  57.  LL. 
Mddelharn.  quasOrdines  Hollandi2e  confirmarunt 
8.  Apr.  1658.  Geen  Gyjel-regt ,  ait ,  te  gcbruyken , 
dan  tegen  die  zig  V  zelve  by  een  wettig  infirument ,  of 
onder  de  hand ,  fubjecl  gemaakt  hebben  ,  en  dat  ter 
eerftcr  injlantie ,  maar  op  condemnatie  van  Schepe- 
nen of  Leenmannen  te  procederen  by  fommatie  en  re- 
novatie volgens  de  Ordonnantie  op  V  (luk  van  de 
Juflitie  ,  blyvenck  het  Gyfel-regt ,  daar  V  de  f  e  Qr~ 
éonnantie  geeft.  Deinde  in  §.  58.  enumerantur 
quaedam  fpecies ,  in  quibus  id  jus  etiam  obtinet 
fine  padto. 

Noli  caufari  adverfus  pa&um  paratae  executio- 
nis r  ita  debitores  praefentifïimo  periculo  exponi , 
&nonauditos  bonis  exui,  nam  uti  adverfus  quam- 
que  rem  judicatam  ,  ita  &  adverfus  paratam  ex- 
ecutionem  fuperfunt  remedia.  Si  parata  execu- 
tione  plus  petatur  r  quam  oportet ,  ex  d.  Edidlo 
tüt.  Mart.  1588.  intra  fex  hebdomadas  querela 
defertur  ad  ipfos  Ordines  vel  eorum  Conüliarios. 

Sic 


C7)  Van  Leeuwen  ad  Peckiüm  de  Arrejl.  C.  V.  n.  15.  p.  171. 
&  Byvoegjel  ad  ü.  H.  R.  L.  V.  C.  8i  f».  3,  p.  m.  6<z$>- 
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Sic  cum  Ordinum  res  agatur  ,  fi  aliorum  ,  ajunt 
Pragmatelli  (8),  &  verum  eft ,  dat  men  daar 
tegen  kan  komen  in  oppofitie  of  poenaal  ver/oeken  van 
V  Hof,  en  dat  daar  op  doorgaans  een  comparitie  word 
geordonneert  met  of  fonder  Surcheance.  Sed  vulgo 
in  privilegiis  &  formulis  paratae  executionis  adji- 
citur ,  eam  ,  nifi  fa&a  folutione  ,  non  fufpenfum 
iri.  In  §.  56.  d.  LL.  Middelharn.  ita  fancitum 
eft :  Die  meent  ten  onrcgte  gegyfe/t  te  zjn ,  mag 
in  oppofitie  komen ,  mits  namptiferende  de  gedane  on- 
koflen  ,  quin  integrum  efïe  folvendum  ,  tanquam 
jus  commune ,  probant  Confultores  Confil.  H.  T. 
IV.  Conf.  399. 

Si  liceat  pacifci  paratam  executionem  ,  utique 
etiam  debitori  licet  fua  fponte  fe  fubjicere  para- 
tae executioni,  fine  praevia  ftipulatione.  Haec 
quaeitio  utramque  Curiam  occupavit  in  hac  fpecie. 
Rationales  Domaniorum ,  quae  Wilelmus  III.  re- 
liquerat ,  quaeque  ipfi  pro  heredibus  adminiftra- 
bant,  Quaeftorem  quemdam  fuum  annis  17 18.  & 
17 19.  fa&a  executione  urferant  ad  folvenda  ea  , 
quae  variis  temporibus  reliquatus  erat ,  fed  urfe- 
rant by  fommatie  ,  renovatie  en  betekening  van  Gy- 
feling.  Quaeftor  inducias  executionis  pa&us  ,  its 
lapfis  nihil  quicquam  folvit,  &  quum  forte  Ha- 
gae  haereret ,  ex  mandato  Quaeftoris  Generalis 
eorum  Domaniorum  per  apparitorem  Curiae  in 
cuftodiam  civilem  ducitur.  Cum  ibi  efïet,  adit  Cu- 
riam, 

(8)  Formul.  Tit,  l  C.  32.  p.  508. 
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riam ,  verfiekcnde  authorifatie  op  een  Deurwaarder, 
om  de  FACTO  ontjlagen  te  worden  ,  en  poenaal 
tegen  diergelyke  proceduren ,  duabus  in  hanc  rem 
ufus  rationibus  ,  altera ,  quod  nova  executio  ad- 
yerfus  eum  non  eflfet  inchoata ,  altera ,  quod 
fine  fententia  five  ullo  Curiae  Decreto,  per  mo- 
dum  paratae  executionis ,  carcere  clauderetur. 
Curia,  auditis  partibus ,  2.  Nov.  17 19.  ad  libellum 
refcribit  NIHIL.  Quaeftor  ab  eo  Refcripto  im- 
plorat  Mandatum  appellationis  a  Senatu  ,  quo  ca- 
fu ,  ut  &  in  aliis,  his  fimilibus  ,  appellatio  folet 
concedi  vel  negari  ex  meritis  ipfius  caufae. 

De  nova  executione,  quam  defiderabat  Quaef- 
tor ,  non  magnopere  laborandum  videbatur  > 
quia  prior  illa  executio  fufpenfa  &  dilata  femper, 
nunquam  perempta  erat ,  fed  fi  haec  continuare- 
tur,  continuanda  erat  fecundum  poftrema  a&a, 
fed  novam  executionem  inchoaverat  Quaeftor  Ge- 
neralis, quam  vulgo  paratam  dicimus,  &  fi  hanc 
haberent  Rationales,  non  obftare  priorem  opinor, 
poterant  enim,  ü  vellent ,  jure  fuo  uti ,  &  ejus 
rei  fortiflimum  argumentum  eft  in  /.  3.  ff.  de  Tes- 
tam.mil.  Haec  executio  etiam  quidem  incipie- 
bat  a  Gyfeling  ;  fed  id .  verbum  non  tune  acci* 
pitur  eo  fenui ,  quo  accipitur  in  ordinaria  exe- 
cutione ,  die  gefchiet  by  formatie  ,  renovatie  9  en 
betekening  van  Gyfeling  ,  at  vero  pro  carcere,  cui 
includitur  debitor  ,  donec  quod  debet ,  folverit , 
&  fecundum  haec  <$.  32.  Formulae  ojficii  ,  quae 
Quaeftoribus  Domaniorum  dari  folet,  continetur, 

Ss  ..■-,,  dat 
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dat  een-Renttneefter  in  ju/line  niet  mag  gcboort  tver* 
den ,  voor  dat  hy  zyn  Jloten  heeft  betaalt. 

Sed  quia  ipfi  Rationales  hanc  formulam  com- 
pofuerunt  ,  magis  laboratum  eft ,  an  his  jus  para* 
tae  executionis  competeret.  Sane  anno  1679. 
Wilelmus  111.  Orangius  Dynafta  Ordinibus  Hol^ 
landiae  propofuit ,  fe  fuosque  Anteceffores  ufos 
jure  pi  ra  tae  executionis  &  hypothecae  legitimae 
contra  Quaellores  fuos,  eorumque  fidejuflbres,  & 
petiit,  faltem  in  futurum  ,  Ordines  id  quoquö 
fibi  &  fuccefforibus  fuis,  ad  majorem  fecuritatem , 
indulgere  vellent.  Non  quaero ,  an  preces  veri* 
tate  fuerint  nifae  ,  an  vero  invidia  juris  novi,  fig- 
mento  veteris  diflimulata,  contentus  dïcere,  Or- 
dines Hollandiae  28.  Mart.  1679.  decreviffe,  ha* 
beret  ipfe ,  &  haberent  ejus  Succeffores  het  regt  van 
parate  executie  en  van  legaal  hypotheek  op  de  perfo* 
ntn  en  goederen  van  de  Rentmeefters  bar  er  Domei- 
nen en  der  zelver  borgen ,  fonder  praejudicie  van  bet 
gepajfeerde  ,  &  opera  daretur  ,  idem  decernerent 
Ordines  Generales ,  ut  etiam  decreverunt  30, 
Mart.  ejusdem  anni. 

Igitur  Wilelmo  III.  competit  jus  paratae  exe- 
cutionis ex  d.  Decretis  ,  fed  quum  ille  jam  an- 
no 1702.  fato  fuo  fundus  fit ,  difficultatem  ha- 
bet,  an  competat  Rationalibus ,  qui  ejus  Doma- 
nia  adminiftrabant  pro  heredibus  feu  fucceffo- 
ribus  teftamentariis.  Bina ,  ut  dixi ,  Decreta  c- 
tiam  id  jus  porrigunt  ad  Wilelmi  lil.  Succeffores; 
fed  quos  intelligimus  ?  Et  quidem  ftri&e  inter- 
pretandum  eft  jus ,  quod  ex  privilegio  defcendit, 
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maxime  cum  vergat  in  praejudicium  tertii ,  ut 
omnino  vergit  jus  tacitae  hypothecae.  Inde  ef- 
ficio ,  quod  privilegium  Ordines  Hollandiae  de- 
derunt  non  pertinere  niü  ad  Domania,  quae  in 
Hollandia  fita  funt  ,  &  quod  Ordines  Genera- 
les non  pertinere  nifi  ad  Domania,  quae  in  Di- 
tione  eorum  Ordinum  funt  fita',  &  utrobique  ibi 
adminiitrantur.  Sed  quosdam  Senatores  vel  maxi- 
me contra  paratam  executionem  movebat ,  quod 
per  Succeffbres  in  d.  Edidis  non  alii  videantur  in- 
telligendi ,  quam  qui  ab  Ordinibus  Hollandiae 
vel  ab  Ordinibus  Generalibus  ,  in  eorundem  Im- 
perio  easdem  dignitates  gerebant ,  quas  Wilelmus 
111.  gerebat  eo  anno  1679.  ideo  ,  neque  ulla  a- 
lia  ratione ,  apud  ipfos  gratiofus  :  nam  fi  fimpli- 
citer  heredes  legitimos  vel  teftamentarios  intel- 
ligas,  id  privilegium  etiam  dabis  PapaeRomano, 
aut  alii  in  Italia  ,  Gallia  vel  Germania  Principi, 
qui  in  tota  hereditate  Wilelmo  111.  fuccedit,  fic 
putat ,  qui  haud  ita  pridem  notas  fcripfit  ad  Me* 
rulae  Frax.  L.  IK  Tit.  C.  C.  I.  Ut.  A.  quia 
Domania  ad  privatum  patrimonium ,  non  ad  dig- 
nitates referenda  funt.  Quae  ratio  an  omnibus 
placitura  fit ,  eft  ,  cur  dubitem. 

Sed  vero  plurimi  Senatores  exiftimabant ,  ne- 
eeffe  non  effe  ,  ut  hanc  quaeftionem  hic  definia- 
mus  ,  fufficere  ,  fi  dicamus ,  hunc ,  de  quo  agi- 
mus  ,  Quaeftorem  effe  citatum  anno  1704.  de- 
fun&o  jam  Wilelmo  111.  ei  datam  effe  formulam 
officii,  in  quam  juravit,  &  ea  formula  fefe  fubmi- 
fiffe  paratae   executioni  Hationalium  >  neque  a- 
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deo  ejus  effe ,  nunc  difputiare  contra  fidem ,"  ju- 
rejurando  datam.  At  objiciebatur ,  jus  paratac 
executionis  pado  acquiri  non  poffe,  &  in  hanc 
rem  exflare  multas  audoritates  ,  quas  jam  attuli. 
Si  de  jure  tacitae  hypothecae  fermo  effet ,  intel- 
Hgerem,  neque  enim  valent  pada,  quae  tertio  jus 
quaefitum  auferunt ,  fed  aliud  elt  in  pado  para- 
tae  executionis.  Audoritatibus  refutandis  jam 
fundus  fum.  Quid  Curiam  moverit ,  nefcio , 
fed  poftrema  ratio  plurimos  Senatores  apud  nos 
movit ,   ut  mandatum  appellationis  negarent  7. 

Nov.  1719   (9). 

Sed  quia ,  absque  pado  fi  fuiiïet ,  non  omnes 
Senatores  fententiam  dixerant ,  accipe  nunc ,  quid 
Senatus  in  alia  caufa  paribus  fufFragiis  judicaverit. 
Cajus ,  qui  qua  Quaeftor  bona  quaedam  ex  he- 
reditate  Wilelmi  III,  adminiflraverat  ,  decedit 
Ü-Tto^.  Ejus  vidua  &  heres  fub  beneficio  Jn- 
ventarii  bona  mariti  nuper  fui  diflrahit ,  interque 
ca  praedium  ,  quod  maritus  Sempronio .  fpeciali 
hypothecae  dederat  pro  forte .  4000.  florenorum. 
Vidua  ex  pretio  diflradi  praedii  etiam  folvit  Sem- 
pronio illos  4000.  florenos  ,data  ab  eo  fide,  ut  red-, 
deret  illam  pecuniam ,  fi  in  judicio  praelationis 
ab  aliis  vinceretur.  Rationales  Domaniorum,  hoc 
intelledo  ,  Sempronii ,  jam  defundi ,  heredem  in 
jus  vocant  apud  Curiam ,  repetuntque  illam  pe- 
cuniam, atque  ü  jus  haberent  hypothecae.  taci- 
tae 

(sO  Okftrvat.  Tumult.  Tm.  Vü.  n.  151^ 
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tae   ex   anno  1712.  jus  fcilicet  antiquïus  ,   quam 
creditor ,  cui  deinde  hypotheca   fpeciali   cautum 
erat.   Heres  Semprönii  varie  fe  defendit ,  &  tan- 
tum ejus  rationes  apud  Curiam  valuerunt,  ut  27. 
'Febr.  1733.  Rationales  repulerit,  &  etiam  in  ex- 
penfas  damnaverit.   Quum  appellatum  e(Tet ,  Se- 
natus   putavit,  non  eiïe  necelfarium  ,  ut  fenten- 
tiam  fuam  explicaret  quod  ad  omnes  heredis  de- 
fenfiones ,  nam  vel  unam  fufficere  ad  repellendos 
Adlores.  Cum  maxime  autem  dicebat  heres,  quae 
&  omnium  Senatorum  fententia  fuit ,  per  Succef 
Jores  in  d.  Decretis  intelligi  non  poffe  omnes,   qui 
quandoque  in  bona  Wilelmi  III.  effent  fuccefluri 
quocunque    titulo  ,  quin  nee  heredem  ,    fi  forte 
privatum    quempiam    vel    etiam   exterum   infli- 
tuiffet ,  multo  minus  legatarium  ,   emptorem  ,  a- 
•  liosvë  fucceffores  fingulares ,   fic  enim  verba  Or- 
dinum  captari ,  nee  animadverti ,  qua  mente  quid 
dicatur.     lntelligebant  igitur  vel   Succeflbres  in 
dignitate  Gubernationis  ,  quam  in  Hollandia  ge- 
rebat ,  vel,  ut  aliis  potius  videbatur,  fimpliciter 
defcendentes  &  pqfteros ,  quia  in  utroque   Decreto 
nulla  dignitatis  mentio  faöa  erat ,  &  quia  ab  Or- 
dinibus  Generalibus  fimile  privilegium  acceperat, 
in  quorum  tarnen  Imperio  nulla  Orangii  praefec- 
'tura  fuit.     Sed  quomodoque  intelligas,  apparet 
ex  privilegiis  ,  quod  non  riemo  valde  urgebat , 
Wilelmum  III.  Ordinibus  perfuafifle  ,  fe  Juosque 
antecefores  etiam  privilegiis  fuiffe    ufos.     Si  ca- 
pias  ,  qui  fuerint  antecejjores ,  capies  quoque,  qui 
funt  fucceffores  9  per  antecejjores  autem  Juos  non  a- 

Ss  3  lios 
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lios  potuit  intelligere ,  quam  vel  fimpliciter  Ad- 
fcendentes  &  Major  es  vel  etiam  ,  qui  eum  ante- 
cefferant  in  eadem  dignitate  :  neque  enim  per  an- 
tecejjbres  intellexit  omnes  illos ,  a  quibus  bona  ad 
eum  ,  qua  heredem ,  provenerant ,  &  minus  ven- 
ditores  &  au&ores  fingulares ,  a  quibus  forte  quae- 
dam  comparaverat ,  vel  legati  titulo  acceperat. 
Quare  per  fucceffbres  non  alios  etiam  intelligimus, 
quam  ipfe  intellexerat  per  anteceffbres ,  &  mera 
vis  eft  ,  fi  aliter  interpreteris.  De  parata  exe- 
cutione  idem  dicendum  eft,  quod  de  tacita  hy- 
potheca ,  nifi  ex  pa&o  defcendat ,  ut  defcendere 

Eoteft  ,  fed  in  praejudicium  tertii  pafto  inducere 
ypothecam  tacitam  ,  nullo  jure  licet ,  eft  enim 
haec  ex  fola  lege.  Non  tarnen  adeo  temere  li- 
tigabant  Rationales ,  ut  apud  Curiam  in  expenfas 
damnari  debuiflent,  iis  igitur  compenfatis  reliqua 
fententia  probata  fuit  25.  Nov.  1733.  (10). 

C  A  P.     XIV. 

Stipulationes  poenaks  an  £jP  quatems  Ihïtae* 

De  Claufulis  poenalibus  ,  quae  teftamentis  & 
contra6libus  adjiciuntur ,  ut  quod  agitur, 
magis  valeat ,  valde  tumultuantur  Interpretes , 
veteres  novique  ,  &  dubito  an  fit ,  qui  verum 
dixerit.    Non  quicquid  nomine  poenae  fit ,  vel 

pro- 

C  *o)  Qbftrvat.  Tumult.  T.  %IL  n.  2793. 
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pïöbaftdüm  vel  improbandum  eft.  Sane  quae  de 
'Legatis  poenae  nomine  fcripta  vidi ,  adeo  mihi  dif- 
plicuerunt ,  ut  extorferint  Opufculum  de  legatis 
poenae  nomine .  quod  edidi  inter  Opufcula  Varii 
argument  L  Quid  in  contradtibus  liceat  poenae 
nomine  flipulari ,  quid  non  liceat ,  paucis  nunc 
accipe.  ld  quod  intereft  noftra  aliquid  dari  vel 
non  dari ,  fieri  vel  non  fieri ,  utique  licet  &  fem- 
per  licuit  in  ftipulationem  deducere ,  fed  fi  com- 
miiïa  eflet  ftipulatio ,  acerrime  inter  veteres  JCtos 
quaefitum  eft,  quousque  id  ,  quod  intereft,  por- 
rigeretur  ?  &  ne  in  innnitum  id  porrigeretur ,  Juf-, 
flinianus  effecit  Conftkutione  fua ,  quae  exftat  in 
/.  un.  C.  de  Sentent.  quae  pro  eo  quod  intereft ,  pro- 
fer.  Ibi  quidem  Judicis  arbitrio  relinquit  aefti- 
mationem  ejus  quod  intereft  ,  ut  omnino  relin- 
quenda  eft ,  verum  ea  lege  ,  ü  res  ipfa  fit  certi 
&  definiti  pretii ,  ne  id  quod  intereft  alterum 
tantum  poflit  excedere ,  fin  autem  res  ipfa  fit  in- 
certi  &  dubii  plane  pretii ,  ne  excedere  poflit , 
quod  revera  ftipulatoris  interfuit ,  id  eft ,  ut  darrï- 
m  illati ,  non  lucri  ceffantis  ratio  habeatur.  Fal- 
luntur  ,  qui  d.  I.  un.  abrogatam  efle  putant , 
fed  non  falluntur ,  qui  putant ,  Juftinianum  ea 
Conftkutione  parum  profecifTe,  ut  rem  incertam 
redderet  certam.  Difficillimum  quippe  eft  defini- 
re  ,  an  in  caufis  certis  ad  alterum  tantum  adfeen- 
dere  liceat ,  &  an  in  caufis  incertis  haec  vel  alia 
fit  veri  damni  aeftimatio.  Hinc  illa  lex  taritas  tur- 
bas  dedit  in  Scholis  &  Judiciis,  ut  ad  cam  ex- 

pli- 
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plicandam  integrum  opufculum  de  eo  quod  interejl 
edolavcrit  Carolus  Molinaeus. 

Sed  eo  lec~to  fere  incertior  eris,  quam  dudum, 
certe  fi  ea  fequaris  ,  magis  ,   quam  olim  ,  ferve- 
bunt   judicia.     Ut  haec  evitentur,  &  femel  certi 
quid  ftatuatur  ,  inventa   efl  certa  poena  ,   pa&is 
adjici  folita  ,   fi  non  praeftetur  id  ,   de  quo  con- 
venit.    Ea  poena  fuccedit  in  locum  ejus  ,    quod 
intereft  ,  &  rem  ex  incerta  reddit  certam.     Si 
reus,  etiam  hodie  ,  damnetur  ad  id,  quod  inter- 
eft ,  quantae  litium  ambages  ad  explicandam  ac- 
toris  indemnitatem  ?   Quam  vero  expeditum  ,  fi 
id ,  quod  intereft  ,  certa  fumma  aeftimetur  ?  Sic 
eft ,  dices  ,  fed  ftipulationes  poenales  funt  illici- 
tae.    At  fcire  velim  ,  unde  id  didiceris  ?  In  jure 
Romano  utique  fexcenta  earum  exempla  funt  ,• 
&  Leöori  gravis  effem  ,  fi  ea  commemorarem. 
Si  nihil  illiciti ,  nihil  probrofi  contineant ,  quidni 
iis  utemur ,  &  ubi  apud  nos  lex  eft,   quae  inter- 
cedit?  Si  adhibeantur  claufulae  poenales,  ut  leges 
eludantur  ,  vel  earum  mens  circumveniatur ,   ut 
extorqueatur,quod  alioquin  ftipulari  non  licet,in- 
telligo,  rejiciendas  effe,  absque  eo  fi  fit,  exifti- 
mem  omni  jure  fubfiftere. 

In  fingulis  autem  factis  id ,  quod  dixi ,  excu- 
tiendum  eft.  Sed  quia  innumerae  funt  caufarum 
figurae,a  lege  ufuraria  exemplum  petamus.  Q.uam: 
vis  enim  nemo  ignorare  poiïit ,  fi  iolam  ra"tio- 
nem  fequamur  magiftram ,  jure  fuo  rem  fuam, 
cuique  ,  qualicunque  voluerit  pretio ,  locare  jus 
;     -   ■■  -  fas1- 
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fasque  cffe  ,  fic  &  Iocare  pecuniam  quibuscunque 
ufuris  ,  utilitatis  tarnen  publicae  caufa  Leges  ex- 
ftant ,  &  femper  ^xftiterint ,  quae  ufuris  modum 
ponunt,  &  is  modus  omnino  eft  fervandus.  Qua- 
re  fi  poena  in  fraudem  Legis  ufurariae  fit  di&a, 
verum  e(t,  ultra  ufurarum  modum  non  deberi 
/.  13.  §.  16.  ff.  de  Aiïion  empt.  Ufurarum  leges 
nomine  filiquarum  ,  fportuiarum  munerumve  no- 
mine  eludere  antiquum  eft ,  fed  &  huic  rei  fae- 
pe  profpe&um ,  etiam  in  /.  26.  C.  de  Ujur.  vf. 
Intcrdilïa.  . 

ld  vero  quam  maxime  &  olim  quaefitum  fuit, 
&  hodie  quaeritur ,  an  minoribus  ufuris  fuo  die 
non  folutis ,  majores  liceat  ftipulari ,  non  modo 
in  futurum,  fed  &  retro  in  praeteritum?  idque 
omnino  licere,  fi  modus  legitimus  ufurarum  non 
excedatur ,  ex  Jure  Romano  fatis  videor  probaffe 
Libro  Singulari  ad  /.  40.  ff.  de  Reb.  credit.  C.  14* 
In  alia  quidem  omnia  videtur  ire  Paulus  in  /.  17. 
pr.  ff.  de  Ujur.  fed ,  fï  explices  ,  ut  eurn  expli- 
cavi  L.  VI.  Obferv.  Jur.  Rom.  C.  19.  Juri  Roma- 
no fua  conftabit  ratio  &  au&oritas.  Nee  ab  eo 
hodie  receiïum  eiïe  nihil  liquet.  In  contrarium 
tarnen  adducitur  Curiae  Hollandiae  aliquod  De- 
cretum ,  cujus  verba  exhibenda  funt ,  antequam 
de  fententia  agam :  is  gerejblveert ,  dat  alle  poena- 
U  Jlipulatkn ,  bedongen  over  mora  of  wanbet alinge 
van  eenige  penningen  ,  excederende  modum  legiti- 

mum 

( ï )  Confil.  Htll.  III.  Amfttrd.  Append,  p.  16. 
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mum  ufurarum,  niet  zullen  gevolgt  ,  nog  regt  daar 
op  gedaan  of  condemnatie  daar  op  gedccerneert  wor- 
den y  in  de  zaak  van  Pieter  Hor  ,  a/s  Rcntmeefter 
van  J  .  jf as  per  van  Treslong,  die  in  het  ver  huur  en 
van  de  f] el  f s  thi  enden  in  de  nieuwe  Hoon  gefti pul  eert 
had ,  indien  de  Koopers  de  beloofde  penningen  niet 
precis  betaalden  op  den  gefetten  dag  of  ten  langften 
fes  weken  daar  na  ,  dat  de  zelve  dan  eiken  gulden 
zouden  betalen  met  22.  fl  ui  vers  ,  en  zulks  2.  fluiv. 
ter  gulden  in  een  poene  van  wanbetaling  over  Jes 
weeken  alleen.  Item  dat  niemand  met  private  flipu- 
Jatten  hem  zei  ven  mag  acq ui 'reren  7' egt  van  parate 
executie ,  in  de  zelve  zaak.  Prima  pars  Decreti 
nullam  habet  difficultatem ,  nam  veriffimum  eft, 
ut  modo  dicebam  ,  poenales  flipulationes  exce- 
dere  non  pofte  modum  ufurarum ,  legibus  prae- 
fcriptum.  Sed  difficultatem  habet ,  quod  in  fpe- 
cie ,  ibi  adjecTa ,  id  referatur  ad  decimas ,  in 
decimis  enim  &  cenfibus  ,  &  aliis  ejusdem  argu- 
menti  nihil  eft  norius  &  frequentius  ,  quam  his 
fuo  die  non  folutis,  poenam  flipulari  longe  max- 
imam.  Exempla  quaedam  habes  apud  Morna- 
cium  ad  /.  32.  in  fin.  ff.  de  Ufur.  &  cenfibus  apud 
nos  faepe  lex  dida  eft, ut  in  alterum  tantum  poena 
furgat,  faepe  &  ultra  crefcat,  quod  vocant  Thyn- 
fen>  by  Coevering  op  te  hopen  (2).  Sed  aliud  eft, 
ü  quis  fundum  vendat,  &,  nifi  emptor  fuo  die 

pre-; 

{2)  Van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  II.  C.  12,  n.  5.  £P  Ctn/ur. 
Foren/,  h.  Il  C.  17.  n.  8.  &  9,  * 
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pretium  folvat ,  vel  in  futurum  vel  etiam  retro 
ftipuletur  ufuras  ultra  quani  lex  permittit ,  &  de 
ejusmodi  fpecie ,  confufius  forte  ibi  relata  ,  intel- 
lexerim  id  Decretum ,  nam  perfpicue  agit  &  de 
locatione  &  de  venditione ,  ut  fundus  forte  ibi  fue- 
rit  venditus  exceptis  Decimis ,  quas  poftea  Quaef- 
tor  locavit.  Si  pretio  fbe-  die  non  foluto  ,  poft 
fex  hebdomadas  pro  20.  exigantur  22.  nummi,  id 
utique  impingit  in  legem  ufurariam ,  atque  ita 
inutilis  eft  ea  ftipulatio ,  &  inutile  quoque  pattum 
paratae  ftipulationis  ,  de  quo  C.  prox.  dicebam. 

Curiam  fane  poenales  flipulationes  non  impro- 
bare,  potes  difcere  ex  hoc  exemplo  :  qui  fun- 
dum  locavit ,  locavit  ea  lege ,  ne  conduaori  li- 
ceret  jus  condu&ionis  in  alium  transferre  ,  ün 
autem,  caderet  condu&ione ,  &  duplam  merce- 
dem  folveret ,  &  relatum  eft ,  Curiam  25.  Mart. 
16 16.  ejusmodi  ftipulationem  habuiffe  ratam  (3), 
&  rationes ,  cur  habuerit ,  mox  intelliges. 

Nunc  recenfebo,  quae,  me  praefente ,  Sena- 
tum  Supremum  occuparint ,  quum  ageretur  de 
voluntariis  condemnationibus  vel  largiendis  vel 
negandis ,  neque  enim  eas  largitur  Senatus ,  ü  of- 
fendant  legem  ,  cui  renunciare  non  licet.  Quum 
de  fpeculis  conficiendis  &  vendendis  focietas  ef- 
fet  inita  inter  Titium  &  Maevium  ,  Titius,  eo- 
rum  conficiendorum  apprime  peritus  ,  fe  hanc 
artem  cum  Maevio    communicaturum  promifit , 

ea 

(3)  Q>nfil*  Holl.  III  Amjlerd.  Jppend   p.  47. 
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ea  fcilicet  lege ,  ut ,  ü  Maevius  fe  vivo  arcanum 
ejus  artis  revelaret ,  poenae  nomine  daret  5000. 
florenos.  Delegati  ad  Rotulam  Senatum  rogant, 
an  ,  ob  Claufulam  poenalem  ,  dccernenda  eflet 
voluntaria  condemnatio  ?  Ratio  dubitandi  erat, 
quod  Pragmatelli  quidam  omnes  Claufulas  poe- 
nales  hodie  vel  abrogatas  vel  abrogandas  een- 
feant  r  &  quod  alii  frivolis  quibusdam  diftin&io- 
nibus  caufam  expediant.  Tutius  &  melius  eft  jus 
Romanum  fequi ,  &  credere  ,.  poenas-,  flipulatio- 
nibus  faciendi  vel  non  faciendi  adje&as ,  non  a« 
lio  fine  efle  inventas  ,,  quam  ne  id  ,  quod  inter- 
eft ,  in  incerto  fit ,  &  dummodo  fervemus  mo- 
dum ,  quem  definit  d.  I.  un.  C.  de  Sent  ent,  quae  pro 
eo  quod  intcreft  profer.  nullus  ab  ejusmodi  pa&is 
jnetus.  Certe  ftipulationem  poenalera ,  qualis 
hic  occurrit ,  defendit  §.  uit*  Injlit.  de  F.  O.  & 
modica  fumma  5000;  florenorum ,  hic  poenae  no- 
mine adjetta,  etiam  altero  tanto  minor  efle 
poteft ,  quam  revera  Titii  intereft  ,  artem  hanc 
revelatam  non  effe ,  unde  &  Senatus  27.  Jun. 
1724.  huic  pa&o  audloritatem  fuam  accommoda- 
vit  (4)  Sin  autem  pocna,  in  ftipulatum  deduda, 
longe  &  late  excedat  id  ,  quod  ftipulatoris  in* 
tereft,  omnino  fervamus  d.  I.  tin.  Quum  in  in- 
ilrumento  locationis  conduclionis  conveniflet,  ne 
colonus  fundum,  ejusve  partem  alteri  locare  vel- 
Let ,  & ,  fi  locaflet ,  quadruplum  mercedis  folve- 

rct 

£4)  Obfervat.  Tumult.  T.  IX.  n.  2044. 
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ret  locatori ,  ea  flipulatio  vifa  eft  Senatmi  imma- 
ne  quantum  exeedere  ,  quod  revera  locatoris 
intererat,  vel  interefle  poteraty  ideoque  15.  Jun. 
173 1.  fuper  ejusmodi  pa&o  negata  eft  voluntaria 
condemnatio  (5). 

Duo   Socii  ineunt  focietatem  conficiendi  Sac- 
chari  in  annos  XII.  tam  pro  fe  ,  quam  heredibus 
fuis ,  poenam  ftipulati  bis  mille  florenorum ,  pau- 
peribus  eefluram  r  fi  quis  intra  id  tempus  focie- 
tate  abiret.    Implorata  eft  voluntaria  eondemna- 
tio  fuper  eo  pacto  ,   quaerebatur  an  decernenda 
eflfet  ?  Si  id  pa&um  jure  fubfifteret  ,  poenalis  fli- 
pulatio nemini ,  quominus  decerneretur ,  impedi- 
mento  fuk  propter  ea  ,  quae  modo  dicebam.  Sed 
ut  heres  fuccedat  focietatiy  pacifci  non  licet  /.  59. 
pr.  ff.  pro  Soc.  nam  fic  alteri  naorofus  &   ineptus 
focius  obtrudi  facile  poffet ,  &  eo  jure ,  non  ab- 
rogato  ,    adhuc   utendum  eflfe    plerique   Senato- 
res  refpondebant ,  lieet  unus  ,  magnae  au&orita- 
tis  ,    diffentiret  r  quia  haec  ,    de  qua  agitur ,  fo- 
cietas  propter  impenfas  ,  ab  initio  faeiendas  ,  po- 
terat  defendi.    Sed  erant  Senatores,   qui- etiam, 
quod  ad  ipfosfocios,  putabant ,  ne  quidem  jure 
fubfiftere  pa&um ,  ne  intra  certum  tempus  focie- 
tate  abeatur  /.   14.  ff.  Eod.  longe   tarnen  plures 
exiftimabant ,   etiam  in  tempus ,   &  quoad  focii 
vivunt  ,  re&e  focietatem  iniri  I.   1.  pr.  ff.  Eod. 
verum  ei  renunciari  pofle ,  fi  caufa  incidat  ido- 

(5)  Obfervat.  Tumult.  T.  XI.  n.  2640. 
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nea  ,  ut  fi  injuriofus  &  damnofus  evadat  focius ; 
&  fic  intelligebant  d.  /.  14.  Quare  2.  Jul.  1728. 
placuit  ,  decerneretur  ,  ied  ne  porrigeretur  ad 
clanfulam  de  herede  infertam  (6). 

Rurfus  Sempronius  &  Titia  focietatem  contra- 
hunt ,  duraturam  ,  dum  viveret  Titia.  Ad  haec 
pacifcitur  Sempronius ,  ut  ,  fi  ipfe  prius  faco  fuo 
fungeretur  ,  heredes  ejus  in  focietatem  fuccede- 
rent ,  &  pacifcuntur  ambo  ,  ut ,  fi  alter  viva  Ti- 
tia focietati  renunciaret ,  incideret  in  poenam  6000. 
florenorum  ,  &  praeterea  alteri  iblveret ,  quod 
ejus  intererat.  Petierunt  focii  ,  ut  hunc  contrac- 
tum  voluntaria  condemnatione  corroborare  vellet 
Senatus  ,  fed  repulfi  funt ;  non  modo  quod  pa- 
cifci  non  liceat,  ut  heres  in  focietatem  fuccedat, 
fed  &  quod  non  liceat  ftipulari  &  poenam  &  fimul 
id  quod  intereft  ,  quod  in  focietate  etiam  impro- 
bant  /.  41.  ö?  /.  42.  jff.  pro  Soc.  negata  igitur  eft 
condemnatio  20.  Dec  1729.  (7)  quemadmodum 
ob  eandem  rationem  a  Senatu  negata  eil  3.  Maj. 
1732.  (8)  ubi  alter,  fi  alter  paao  non  ftaret , 
pro  pauperibus  ftipulatus  erat  3000.  fiorenos ,  & 
Fimul  id  ,  quod  fua  intereflet  ,  fidem  non  eiïe 
fervatam.  Sin  ajas  ,  eum  ,  qui  contrahit ,  nihil 
fibi  ftipulari ,  quam  id  ,  quod  intereft  ,  poenam 
pauperibus  cedere ,  id  quidem  ais  ,  quod  res  eft, 

ied 

(6)  Ibidem  T.  X.  n.  2271. 
ƒ7)  Ibidem  T.  XL  n.  2557. 
(%)  Ibidem  T.  XL  ad  marginem  d.  n.  2557. 
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fed  memineris  injuftum  effe ,  ab  uno  eodemque 
utrumque  exigere. 

Qui  locaverat  varias  domunculas,  fatis  amplam 
mercedem  paftus  ,  inftrumento  addit ,  ut  fingulis 
tribus  menfibus  fibi  folveretur  quarta  pars  mer- 
cedis  ,  utaue  mille  florcni  repraefentarentur,  qui 
fibi  poenae  loco  cederent,  quam  primum  conduc- 
tor vel  femel  moraretur  in  trimeftri  mercede  ex- 
folvenda.  Implorata  efl:  Senatus  voluntaria  con- 
demnatio  fuper  eo  pa&o ,  fed  22.  Dec.  1729.  (p) 
negata  quod  ad  claufulam  poenalem ,  quae  lon- 
giiTime  excedebat  id  quod  Jocatoris  intererat.  In 
quantitatibus  ,  fuo  die  non  folutis  ,  prohibitum 
non  efl:  poenam  addere ,  fed  in  ufuris  ,  ut  fupra 
dixi  ,  ne  legitimus  modus  excedatur.  Omni  ope 
cavendum  efl:  ,  ne  homines  propter  minimam 
moram  emungantur  &  peffundentur. 

Quum  in  locatione  conduclione  conveniflet,  ut 
ager  conduftus  coleretur  ad  eum  modum  ,  qui 
praefcriptus  erat ,  fin  autem  ,  condu&or  praefta- 
ret  duplam  mercedem  ,  &  fimul  id ,  quod  locato- 
ris intererat,  eo  modo  cultum  non  effe  ,  &  fuper 
eo  inftxumento  imploraretur  voluntaria  condem- 
natio  Senatus  ,  3.  Febr.  1734.  placuit  condem- 
nationem  decernere ,  fed  hoc  addito  ,  ne  porrige- 
retur  ad  utramque  poenam,  inflrumento  infertam. 
(10)  Dupla   merces  fuccedebat  in  locum  ejus , 

quod 

(9)  Ibidem  T.  XL  n.  2558. 
(10;  Ibidem  T.  X/7.  n  28  ip. 
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quod  intererat ,  atque  ita  injuftum ,  fupra  eam 
poenam  adhuc  ftipulari  id  ipfum ,  quod  revera 
intererat ,  non  patitur  id  d.  L  uu.  C.  de  Sent.  quae 
pro  eo  quod  interefl  prof  er. 

Sempronia  Titio  in  emphyteufin  dedit  colles 
quofdam  arenaceos  ,  fïipulatus  annuum  canonem 
443.  florenorum,  &  porro  ftipulatus,  non  foluto 
per  triennium  canone  ,  Titius  duplum  praeftaret, 
atque  etiam  ,  ü  emphyteufin  venderet ,  ipfe  vel 
emptor  intra  tres  menfes  id  fignificaret  Sempro- 
niae  vel  ei ,  ad  quem  directum  dominium  perti- 
neret ,  &  pro  fingulis  alienationibus  Domino  prae- 
ftaretur  unus  Canon  ;  fi  nihil  fignificatum  effet 
intra  illos  tres  menfes ,  mora  illa  non  purgaretur 
nifi  folutione  unius  canonis.  Praeterea  convenit, 
fi  quae  lites  ex  eontra&u  emphyteutico  oriren- 
tur ,  de  iis ,  praeteritis  aliis  judicibus ,  ftatim  judi- 
caret  Supremus  Senatus.  Quum  Titius  emphy- 
teufin vendidiffet  Maeviae^  nee  intra  tres  menfes 
de  ea  venditione  admonita  fuiffet  Sempronia  , 
haec  Maeviam  convenit  apud  Senatum ,  &  con- 
tendit  ad  triplicem  canonem,  fiduciaria  fententia 
folvendum  ,  primum  pro  uno  anno  elapfo ,  fe- 
cundum  pro  mutatione  emphyteutae ,  tertium  pro 
mora  ,  quod  nempe  illa  mutatio  intra  tres  men- 
fes non  fuiffet  fignificata.  Duos  priores  canones 
offerebat  Maevia  ,  utque  ita  fola  lis  fiduciaria 
fuerk  de  tertio  canone.  Hunc  autem  exigebat 
ex  contra&u ,  in  quo  pro  mora  trimeftri  unus 
canon  palam  erat  in  ftipulationem  dedu&us.  Ob- 
jiciebatur  quidem ,  ftipulationes  poenales  a  Sena- 

tu 
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tu  non  aliter  probari ,  quam  fi  fuccedant  in  lo- 
cum  ejus ,  quod  intereft  ,  fi  nihil  intcrfit ,  ut  in 
hac  fpecie  nihil  quicquam  interfuit,  poenae  lo 
cum  effe  non  videri.  At  vero  plurimi  Senatores 
dicebant ,  &  re&e  ,  ni  fallor ,  inter  multa  fingu- 
Jaria  ,  quae  in  .emphyteufi  obtinent ,  etiam  id  ef- 
fe ,  ut  poenae  locus  fit ,  etiamfi  poena  longe  ex- 
cedat  id  quod  intereft ,  &  inde  valere  ftipulationem, 
ut,  fi  canon  fuo  die  non  folvatur  ,  emphyteufis  ad 
dominum  redeat.  Et  fane  ,  quia  exiguus  fere 
canon  praeftatur  pro  agnitione  dominii ,  rationis 
cft,  ne  dominus  ullo  pa&o  contemnatur.  Sed 
movebant  nonnulli ,  nee  abs  re  ,  hic  quidem  ,  fi 
nomen  fpe&es  ,  emphyteufin  effe  ,  revera  autem 
effe  locationem  condudÜonem ,  in  perpetuum 
contra&am  ,  quia  annuus  canon ,  qui  hic  folve- 
batur  ,  non  tantum  aequabat ,  fed  &  fuperabat 
annuum  reditum  illorum  collium  ,  &  fic  fervan- 
das  effe  regulas  locationis  condudlionis  (i1). 
Quod  fi  fit ,  ceflare  Claufulas  poenales  ,  ubi  cef- 
fat  id  quod  intereft ,  neque  enim  in  locatione 
condu&ione  licere  duplicem  mercedem  ftipulari, 
fi  merces  ,  de  qua  convenit ,  fuo  die  foluta  non 
fit.  Afferebantur  &  duae  aliae  rationes  pro  Mae- 
via ;  altera  ,  quod  e  contradlu  emphyteutico  non 
conftaret ,  commiffa  trimeftri  mora  ,  venditoris , 
an  emptoris  effet  denunciare  tranflatam  effe  em- 

phy- 

ClO  Vide  quaedam  in  hanc  rem  Conjil.    ü  ///.  131,    & 
Confil.  B.  11.  22a. 
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phyteufin ,  ejus  quidem  e(Te  denunciare  ,  cujus 
eft  folvere  canonem  ,  ex  negligentia  debitum  , 
fed  de  eo  nihil  quoque  cautum  efle  ;  altera  ratio 
erat  ,  quod  Maeviae  nihil  culpae  imputari  poG 
fet ,  nam  ignaram  fuiffe  contradus  emphyteutici, 
&  per  nuptias  ,  tum  forte  contradas  non  excuf- 
fifle  antiqua  monumenta.  At  plerisque  vifum 
eft,  neutram  rationem  Maeviae  prodelle  poffe, 
non  primam ,  quia  canon  ,  qui  folvitur  pro  trans- 
lata  emphyteufi,  folvitur  in  agnitionem  dominii, 
atque  adeo  ejus  folutionem  incumbere  novo  em- 
phyteutae;  non  fecundam,  quia  in  emptione  ven- 
ditione  relatio  fuerat  fada  ad  contradum  emphy- 
teuticum  ,  Maeviam  igitur  potuifle  &  debuiffe  e- 
um  infpicere  ,  &  fic  fibi  a  poena  cavere.  Quin- 
que  Senatores  primum  refpondebant  pro  fidu* 
ciaria  adjudicatione  illius  canonis  ,  ex  negligentia 
debiti ,  quatuo.r  alii  (novem  enim  intererant  ju-; 
diciq:)  quia  emphyteufis  degeneraverat  in  loca* 
tionem  cpndudionem ,  vel  quia  ,  ü  vel  non  de- 
generaflet ,  ob  magnitudinem  canonis  eadem  bic 
eflet  ratio  ,  malebant  litem  de  uno  illo  canone 
principali  judicio  agitari  apud  Senatum  ,  cui  fen- 
tentiae  ,  cum  ex  quinque  Senatoribus  duo ,  ob 
eandem  rationem ,  acceflifTent ,  ita  decretum  eft 
27.  Dec.  1734-  O2)- 

In  locatione  agri  convenerat,  ut  colonus  agrum 
probe  rede  coleret ,  praefcripta  culturae  forma , 

& 

(12)  Obferv.  Tumult.  T.  XII.  n.  2378. 
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&  ne  eum  alteri  fublocaret ,  fin  autem ,  coloriusf 
dupliccm  mercedem  folveret ,  &  fimul  condüdtio- 
ne  caderet,  fi  ita  domino  videretur.  Quum  fu- 
per  eo  inftrumento  imploraretur1  vóluntaria  con- 
demfiatio  Senatüs  ,  quaefitum  eft  ,  an  decernen- 
da  ellet  ob  Claufulam  poenaleni  ?  Inter  Senato- 
res  non  fntis  conveniebat ,  art  Claufula  poehalis 
iinice  pertineret  ad  fublocationem  agri ,  an  etiam 
ad  probam  culturam  ?  Sed  fi  vel  ad  fölarïï  fublö- 
cationem ,  omnes  Senatores ,  uno  excepto  ,  exif- 
timabant ,  condêmnatioriëm  effe  decernendam  , 
quia ,  ut  lupra  dixi ,  fic  folet  fervare  Senatus , 
ut ,  ü  id  quod  intereft ,  poffit  adfcendere  ad  fum- 
mam  ,  llipulatione  expreflam ,  licita  habeatur  fti- 
pulatio ,  fublocatio  autem  poteft  domino  nocerc 
ad  duplicem  mercedem,  &  longe  plus,  neque 
etiam  dominus  agri  tenetur  pati  alium  condu&o- 
rem ,  fibi  fortaiïe  adeo  noxium.  Qui  diflentie- 
bat ,  ideo  diiïentiebat ,  quia  damnum  ,  fubloca- 
tione  dandum  ,  etiam  poterat  non  adfcendere  ad 
duplicem  mercedem  ,  fed  in  re  incerta  nihil  re- 
fert ,  dummodo  adfcendere  poflit.  Decreta  igi- 
tur  eft  condemnatio  22.  Febr.  1741.  (x3).  Quum 
de  vetita  fublocatione  fub  iisdem  Claufulis  poe- 
nalibus  fimile  inftrumentum  in  eundem  finem  Se- 
hatui  porrigeretur  12.  Dec.  1742.  paribus  fu£ 
ïragiis  condemnatio  decreta  eft. 
Duo  Socii  a  Societate  difcedunt  ea  lege ,  ut 

alter 

(13)  Ibidem  T.  XIV.  n.  3230.  &  in  margine. 
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alter  Socius  folus  eam  mercaturam  exerceret^ 
quam  antea  ambo  exercuerant,  &  alteri  Socio 
difcedenti  quotannis  numeraret  iooo.  florenos , 
quos  fi  fuo  die  non  folveret,  fingulis  hebdomadi- 
bus  poenae  loco  daret  ioo.  florenos.  Hanc  Clau- 
fulam  poenalem ,  quia  immane  quantum  excede- 
bat  id  ,  quod  intereft  ,  rejecit  Senatus ,  decreta 
alioquin  22.  Febr.  1741.  voluntaria  condemnatjO 
ne  fuper  reliquis  capitibus  ejus  conventionis  (14). 

C  A  P.      XV. 

'Annuis  penfionibus  non  fimul  £$?  femeï  praefcribi, 
ft  ultra  XXX.  annos  in  folutione  ce fatum 
fit,  fed  iis  duntaxat,  quae  ante  XXX. 
annos  exaffae  non  funt. 

Tus  Hollandicum  in  praefcriptione  a&ionum 
perfonalium  trientem  feculi  defiderare  fabula 
eft ,  ab  aliis  jam  explofa,  &,  me  praefente, 
faepe  &  a  Senatu  Supremo  explofa  ,  conftanter 
enim  judicavit ,  XXX.  annos  in  hanc  rem  fuffi- 
cere.  Id  vero  cum  maxime  controvertitur ,  an 
in  penfionibus  annuis,  quae  per  fe  fubfiftunt,  11 
per  totos  XXX.  annos  nihil  exigatur,  ipfum  jus 
exigendi  fit  exftin&um ,  an  tantum  quod  ad  eas 
penfiones ,  quae  XXX.  annos  excedunt  ?  Sermo 
eft ,  ut  vides ,  de  praeftationibus  annuis ,  quae 

per 

(14)  Ibid.  T.Xir.  n.  3231* 
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per  fe  fubfiftunt ,  ut  eft  in  annuis  reditibus ,  nam 
praeftationes  annuae ,  quae  for tem  habent,  unde 
pendent  ,    praefcribuntur   omnes ,    fimulac   forti 
praefcriptum  eft  ,    ut    palam  definitum  eft  in  /. 
26.  pr.  C.   de  Ufur.      In   aiiis ,  quae  per  fe  fub- 
fiftunt ,   fingulae  penfiones  fingulis  annis  nafcun- 
tur  ,   &  poft  XXX.  annos  fingulae  non  exa&ae 
pereunt.    Martinum  &  Bulgarum  olim  haec  quae- 
ftio  collifit.      111e    fingulis    annis  fingulas    prae- 
fcriptiones    adfignabat ,    nee    plus    praefcriptum 
exillimavit ,    quam   quatenus    a    die   poftremae 
folutionis  triginta  annos  cefTatum  eflet,  falvo  ju- 
re earum  penfionum  ,   quae  vel  in  futurum  de- 
bebantur ,  vel  ubi  a  die  veniente  nondum  elapfi 
erant  anni  XXX.     Hic  fimulac  XXX.  in  folu- 
tione  cefTatum  erat ,    omne  jus    exigendi   pro- 
fcribebat.    Martinum  fequebantur  Ultramontani , 
Bulgarum  Citramontani.    His  auttoribus  itum  eft 
in  diverfas  fe&as ,  quarum  praecipuos  Patronos 
recenfent  &   armis    induunt    Berlichius    Concluf. 
Frattic.  Tarte  II.  Concluf.  W.  per  tot  urn ,    Goris 
Mverf.  TraB.  II L  feve  Mifcell.  C.  IX.  n.   16.   & 
feqq.  Sande  Decif.  Frific.  L.  V.    T.  VI.  Defin.  1. 
Voet  ad   Tit>  ff  de  UJu  &?  ufufr.  leg.  n.  4.  ubi 
&  fmguli  fuffragia  fua  adferibunt,  &  ad  ea  defen- 
denda  copias  fuas  explicant ,  fed  quia  non  amo 
Commentatores  ,  qui  gregatim  pafcuntur  ,  malo 
dicere ,  quid  mini  videatur  ,  quam  iis  laudandis 
yel  refutandis  bonas  horas  perdere. 

Ego  Martini  partes  fequor ,  &  ut  fequar,  fola 
ratio  juris  evinceret  ,  etiamfi  non  praefto  effet 

Y  v  3  Kia- 
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manifefta  au&oritas.     Nulla  utique  penfio  debe- 
tur  antB  ejus  nativitatem  ,    ncc  ulla  ad  eam  ac- 
tio    vel    cedit  vel    venit  ,    nifi    die  ,     fingulis 
penfionibus  praeftituto.     Ubi  nondum  attio  efr.  , 
de  praefcriptione  fruftra    laboratur.     Negligentia 
XXX.  annorum  exigitur  in  praefcriptione,  Jed  e- 
jus ,   quod  debetur  ,   tune  igitur  putabis  ,  fi  per 
XXX.  non  exa&ae  fint  annuae  penfiones ,  etiam 
nonae  &  vigefimac  efle  praefcriptum  ?  Ego  non 
puto,  nam  ante  annum  duntaxat  ejus  dies  cedit  & 
venit,  &  a  die  veniente  triginta  annorum  negligen- 
tia praefcriptioni  tantum  facit  locum.    Poena  efl 
rebus  &  a&ionibus  fuis  cedere  fola  praefcriptio- 
ne ,  nee  ea  poena   exercetur  nifi   in  fupine  ne- 
gligentes  ,   qui ,  quid  fibi  debetur ,   non  exigunt 
eo  annorum  intervallo  ,  quod  lex  in  fingulis  caufis 
praefcripfit ,    &  lex  XXX.   annos  praefcripfit  in 
adtione  perfonali  ,   qualis  eft    ad    penfionem    an- 
nuam,  five  ex  promiffione  five  ex  teftamento  de- 
bitam.     Meminiftine  etiam  regulae,  in  omni  prae- 
fcriptione   veriflimae ,   agere   non  valenti  non  cur- 
rit  praefcriptio  ?  Prohibet  regula ,  ne  currat  prae- 
fcriptio  contra  eum  >  qui  nequit  agere  ,   dummo- 
do  jufta  caufa  impeditur,  impeditur  autem  agere, 
cujus  a&io  nondum  nata  eft ,  vel ,  ut  proprie  lo- 
quamur  ,  cujus  dies  ,   quamvis  cefTerit ,    nondum 
tarnen  venit,  &  inde  efl,  quod  Imperator  Juftinus 
in  /.  7.  <$.  4.  C.  de  praefiript.  XXX.  vel  XL.  ann. 
nominatim   ftatuerit ,   in  eo  ,   quod  fub  conditio- 
ne  vel  in  diem  debetur  ,  praefcriptionem  non  cur- 
rere  nifi  ab  exiftente  die  vel  conditione. 

i  Sic 
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Sic  difputarem  ex  fola  ratione ,  fed  non  fem- 
per  licet  nobis  efle  tam  beatis  ,  ut  exprefla  le- 
gis  aucloritas  concurrat.  Hanc  vero  exhibet  ip- 
fe  ille  Juftinus  in  /.  7.  §.  alt.  C.  de  Praefcript. 
XXX.  vel  XL.  annor.  Et  quamvis  non  fqleam 
ipfas  leges  defcribere  ,  niü  Critica  opus  fit  , 
exhibenda  tarnen  funt  verba  priva,  ut  os  obtu- 
rare  pofïïnt  iis  ,  quibus  legum  reverentia  cordi  & 
curae  efl.  In  hls,  inquit ,  etiam  promiffionibus ,  vel 
legatis,  vel  all  is  obligationibus ,  quae  datlonem  per  fin" 
gulos  annos,  vel  menfes ,  aut  aliquod  fingalare  tem- 
pus continent ,  tempora  memoratarum  praefcript ionum 
non  abexordiotalis  obHgationis,jedab  initio  cujusque  an- 
niy  vel  men/is, vel  alterius  fmgularis  temporis  computart 
manifeftum  efl.  De  emphyteuta  &  condu&ore  quod 
addit  ,  proprie  huc  non  pertinet ,  cum  uterque, 
ut  mox  fatis  fignificat  Imperator ,  alieno  nomi- 
ne  poiïideat.  Quod  autem  ait  manifeftum  efle  , 
plurimis  quidem ,  fed  non  omnibus  perfuafit.  In 
feafilicis  eadem  fententia,  verbis  aeque  rotundis, 
exprefla  eft ,  &  Cujacius  ,  religiofiffimus  JCtus , 
de  ejus  veritate  ne  dubitavit  quidem  in  Parat.  C. 
de  Praefcript.  XXX.  vel  XL.  annor.  Antonius  quo- 
que  Faber  ea  fententia  ufus  efb ,  Cod.  Sabaud.  L. 
VIL  T.  XIII.  Definit.  19.  nifi  quod  ,  fed  perpe- 
ram  ,  centum  annos  putet  fufficere,  ad  extinguen- 
dum  omne  jus  ,  etiam  in  futurum.  Martinum 
fimpliciter  fequuntur  Bufius  &  Coftalius  ad  /.  28. 
ff.  quibus  mod.  ufusfr.  amitt.  ïtemque  Bufius  de 
Ann.  reditib.  L.  IL  C.  12.  Jüterque  Simon  , 
Groenewegen  in  Not.  ad  Grotii  Introdutf.  ad  Ju- 

ris- 
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tisprud.  Hol/.  L.  III.  C.  46.  vf.  jaarlykfche,  &  ad 
d.  L  7.  §.  uit.  &  van  Leeuwen  R.  II.  R.  L.  IL 

Part.  8.  n.  7.  ubi  ait,  etiam  Curiam  Hollandiae, 
in  redituum  praefcriptione ,  10.  Maj.  1613.  judi- 
cafle ,  primam  penfionem  tantum  praefcribi  30. 
annis  ,  integris  manentibus  reliquis  29.  His  Hol- 
landis  fubferibit  &  alius  Hollandus  Confü.  HoII. 
Tom.  ir.  Confü.  49.  quaefita  magis  ,  quam  data 
occafione. 

C  A  P.    XVI. 

Variae  Quaejliunculae. 

I.  T  Tfu  receptum  eft,  ut  quilibet  apud  Curiam 
V_J  agere  poflint  ex  /.  Biffamari  ,  ita  ta- 
rnen ,  ut  qui  in  eo  judicio  reus  eft ,  optare  pof- 
fit ,  an  apud  Curiam  a&ionem  principalem  velit 
inftituere  ,  an  apud  Judicem  ejus  ,  qui  agi  petiit. 
Unde  quaefitum  eft ,  an  ,  ü  ,  qui  agi  petit,  id  pri- 
vilegium  habeat ,  ut  Adverfarium  ad  Curiam  pof- 
fit  vocare ,  an ,  inquam  ,  is  in  caufa  /.  Diffamari 
principalem  litem  quoque  re&e  apud  Curiam  agi 
poftulet?  Atque  ita  Pragmatici  fine  controverfia 
fentire  videntur  ( l ).  Sed  id  admittendum  non 
eft ,  quia  id  privilegium  ex  §.  8.  Form.  Cur. 
Hollandiae  omnino  reftringendum  eft  ad  eum  ca- 
fum,  quo  is,  qui  id  privilegium  habet,  ipfe  aftor  eft, 
hac  autem    in   re  omnino  obtinuit ,    ut  in  lite 

prin- 

C 1 ;  Formul.  T.  L  C.  j:.  p.  84.  &  85. 
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principali  fit  attor  ,  qui  difFamavit  Quare  hic 
dicendum  eft,  ad  Curiam  ,  ut  principalis  caufa 
ibi  agatur  ,  viduas  &  pupillos  neminem  ex  /. 
Biffamari  vocare  pofTe ,  fed  duntaxat  pofte,  ut 
pofïunt  alii  omnes ,  ut  in  alterutro  foro  agatur. 

II.  Perperam  refponfum  eft  Confil  B.  C.  104. 
Quaeft.  13.  eum  ,  qui  in  Hollandia  habitabat ,  & 
ibi  legitimatus  erat ,  in  bona ,  quae  in  Gelria  e- 
rant  üta ,  fuccedere  non  pofte ,  ut  enim  nuptiis , 
Jure  Hollandico  rede  contradtis  ,  natus  ,  legiti- 
mus  eflet  &  in  Gelria,  fic  etiam  legitimatus  in 
Hollandia ,  &  in  Gelria  pro  legitimato  habendus 
eft.  Solemne  eft ,  quod  ad  ftatum  ,  ex  lege  loei 
rem  aeftimare,  &  fic  fapit  Mornacius  ad  /.  1.  C. 
de  Summa  Trinit.  &  fic  fapiunt  alii ,  quorum  auc- 
toritates  non  adferibo. 

III.  Teftatrix  gravida  inftituit  liberos,  quospa- 
reret  &  relinqueret  fuperftites ,  fi  hi  ante  fe  de- 
cederent,  inftituit  maritum.  Nunquam  peperit. 
Moritur.  Dubitant  (2)  ,  an  inteftata  ?  indignae 
infpe&ionis  quaeftio  ,  maritum  enim  inftituit  ,  fi 
liberi  nafcituri  ante  fe  decederent ,  vel ,  quod 
perinde  eft ,  fi  moriens  liberos  non  haberet ,  hos 
namque  ,  &  hos  folos  marito  praetulit.  Neque 
quicquam  eft ,  quod  contra  dicas,  nifi  fortc,  uxo- 
rem  pluris  fecifle  maritum,  fi  ipfam  matrem  red- 
didiflet.  Sed  id  fingendum  non  eft ,  nihil  quippe 
in  verbis ,  quod  eam  interpretationem  defiderat, 
&  markus ,  ex  quo  uterum  ferebat ,  fatis  proba- 

vit, 
(O  Coren  Covfü.  IV. 
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vit ,  fe  virum  eflfe.  Non  dixit  muiier,  fi  pariam, 
neque  igitur  ab  eo  liberalitatem  fuam  fufpendit, 
&  ,  cur  fufpenderet ,  nulla  ratio  eft. 

IV-  De  Claufula  refervatoria  dixi,  quod  fatis 
eft ,  Libro  lil.  C.  4.  £5?  5.  Si  haec  inferta  fit  teftamen- 
to  ,  &  apud  eum  ,  qui  ejusmodi  teftamentum  con- 
didit  ,  reperiatur  fcriptura  aliqua  circa  ultimam 
voluntatem  ,  anxie  quaerunt  (  3  ) ,  an  deliberandi 
animo  ,  an  ut  effectum  fortiatur ,  fcripta  fit  ?  & 
fane  erat ,  cur  dubitaretur  in  fpecie  ,  de  qua  ibi 
quaefitum  eft.  Sed  fi  fcriptura  poft  teftamen- 
tum  fadta  fit ,  fi  teltator  dixerit ,  ut  vulgo  fit , 
fe  eam  compofuifle  ex  poteftate  ejus  claufulae, 
&  fi  fubfcriptio  teftatoris  acceflerit ,  de  ferio  ani- 
mo noli  dubitare ,  omnes  quippe  jure  ,  quo  pof- 
funt ,  deftinato  ufi  creduntur  ,  praefertim  fi  ip(i 
id  fibi  pepererint. 

V.  Titia  Teftamento  cavit,  ne  tutor,  liberis  da- 
tus  ,  teneretur  de  damno  ,  quod  hereditati  fuae 
obveniret  ,  niet  in  te  (laan  voor  fchaden  en  ban- 
queroeten  ,  nog  voor  bet  ledig  leggen  van  de  pen* 
ningen  ,  eidemque  teftamento  inferit  Claufulam 
refervatoriam.  Praeterea  imperat,  ut  tutor  id  tes- 
tamentum  probaret,  &  fuper  inftrumento  ,  ea  de 
re  confe&o  ,  imploraret  voluntariam  condemna- 
tionem  Senatus  Supremi.  Quidam  Senatores 
negabant ,  decernendam  effe  ,  ne  Senatus  ,  per 
voluntariam  condemnationem  probaret  quaecun- 

quc 

r.3)  Confil.  H.  JIJ.  Amjierd.  Confil  26.  n.  1.  tf  2. 
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öue  chirographa ,  ex  poteftate  ejus  claufulae  con- 
fe&a ,  etiamfi  jure  non  fubfifterent.  Sed  illi  fal- 
lebantur  ,  neque  enim  quicquam  probaret  Sena- 
tus ,  nifi  ufum  ejus  claufulae  ,  ut  jure  fubfiflit, 
reliqua  legata  arbitrio  permittens.  Rurfus  alii  ne- 
gabant  decernendam  >  propter  remiiïionem  dam- 
ni,  quod  dolo  &  fato  culpae  tutoris  caufam  dare 
poffet ,  fed  &  illi  fallebantur  y  nam  illa  verba , 
quantumvis  generalia  ,  ex  Jure  Romano  inter- 
pretanda  funt ,  ut  docent  exempla  in  /.  5.  §.  7. 
£5?  /.  41.  ff.  de  Adminiftr.  tut.  £5?  /.  119.^.  de 
Legat.  I.  Igitur  ex  .plerorumque  fententia  de- 
creta  efl  condemnatio  13.  Jan.  1729  (4)  ut  & 
quod  ad  remiffionem  damni ,  in  fpecie  non  abfi- 
mili  13.  Nov.  1738  O).  &  5.  Jun.  1742. 

VI.  lis  ,  quae  de  Claufula  derogatoria  exhibui 
Cap.  6.  &?  7.  addo  hoc  faöum.  Cum  Titius 
teftamentum  feciffet  cum  Claufula  derogatoria , 
deinde  aliud  fimplex,  &  jufliffet ,  fi  quis  huic  non 
pareret ,  pauperes  heredes  effent,  &  heredes  non 
parerent  nifi  damnati  ,  pauperes  hereditatem  pe- 
tiere  ,  fed  apud  Curiam  26.  Sept.  161 3.  repulfam 
tulere  r  quum  dubitans  non  parere  non  videatur. 
(6)  &  fane  fimpliciter  verum  efl,  qui  de  volunta- 
te,  quae  poflrema  jure  fit ,  litigat ,  non  videri 

vo- 

(4)  Obferv.  Turn.  T.  XI.  n.  2490. 

(5)  Ibidem  T.  XIV.  v.  3101.  6f  328Ö. 

(6)  Confü.  H.  III,  Amjlerd.  Jppend.  p.  41. 
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Voluntatem  teflatoris  impugnare.  Si  dicas  id 
tarnen  ede  contra  fententiam  pofterioris  tefta- 
tamenti ,  memineris  ,  incertum  effe  ,  an  ipfe  tef- 
tator  hoc  poftremum  eïfe  voluerit ,  &  metu  ne- 
mo  a  jure  fuo  perfequendo  deterrendus,  ut  in  cau- 
fa  non  abfimili  Paulus  ait  in  /.  40.  in  fin.  pr.  ff  de 
Hered.  pttit.  lnterea  &  hic  obfervari  velim ,  & 
fimplex  pofterius  teftamentum  viciffe  prius  cum 
Claufula  derogatoria. 

VU.  Cum  mater  fiJiae  nupturae  2000.  Flore- 
nos  dediffet ,  ad  fe  reverfuros,  ü  ante  ipfam  fi- 
lia  moreretur  ,  mortua  ,  fed  relictis  liberis ,  an- 
te matrem  filia  ,  Hugo  Grotius  Confil.  H.  HL 
184.  non  fatis  aufus  eft  refpondere,  2000.  Flo- 
renos  reverti ,  etfi  dubitare  non  debuerit ,  idem 
in  matre ,  quod  in  patre  ,  effe  dicendum ,  hic  e- 
nim  quid  differunt  ?  Cum  indefinite  pa&a  fit  ma- 
ter ,  non  animadverto ,  cur  non  indefinite  agat , 
mortua  ante  fe  filia.  Sane  nepotes  exteris  prae- 
tuliffe  credimur  ,  ubi  donator  ,  qui  voluntatem 
fuam  declaret,  jam  nullus  eft  /.  102.  ff.  de  Cond. 
£s?  demonftr.  Sed  hic  eft ,  quae  fibi  declaravit , 
&  adhuc  declarat. 

VIII.  Ut  inter  Creditores  hypothecarios  prior 
pofteriorem  praecedit,  fic  &  praecedit  omnes,qui 
aliud  jus  in  re ,  fervitutem  forte  ,  poftea  acqui- 
frvere.  Et  tarnen  fundo  obligato  cum  debitor  de- 
inde fervitutem  impofuiffet ,  Hugo  Grotius  Con- 
fil. H.  III.  216.  refpondit ,  ratam  effe  fervitutem, 
neque  hypothecaria  refcindi  pofle  ,  quia  nempe 
feryitus  duntaxat   eft   fundi  qualitas-,   non  ipfa 

pars 
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pars  fundi  obligati ,  quae  hypothecaria  vindicari 

Eoffit.  Quod  imprudentiffimum  eft ,  ab  impro- 
itate  enim  refponfum  liberat  illibata  Grotii  exif- 
timatio.  Conftat  autem  ,  rem  ,  pignori  obliga- 
tam  ,  jure  pignoris  ita  creditori  confervari ,  ut 
oppignerationis  tempore  erat.  Interdum  fane  , 
donec  creditor  jus  fuum  exfequatur ,  conflat  alie- 
riationes  &  fervitutes  impofitas  ,  a  domino  fac- 
tas  valere  ,  fcd  non  minus ,  creditori ,  fuum  pig- 
nus  exfequenti ,  horum  ,  quae  poft  oppigneratio- 
nem  fa&a  funt,  nihil  obftare.  Satis  id  docet  Pom- 
ponius  in  /.  205.  ff.  de  R.  J.  &  plus  fatis  Com- 
mentatores  ad  d.  L  Sunt  utique  fervitutes  quali- 
tates  praediorum  /.  86.  ff.  de  V.  S.  ideoque  ante 
hypothecam  conftituta  pignora  non  minuuntur, 
fed  qualitatibus  ,  de  quibus  agit  /.  16.  <$.  2.  ff.  de 
Pignor.  ft?  Hypoth.  eas  componere,  mera  impru- 
dentia  eft. 

IX.  Si  uxor  ,  marito  ab  hoftibus  capto  ,  aut 
aliter  abfente ,  au&oritate  Magiftratus  fecundas 
nuptias  contrahat ,  quaefitum  eft ,  marito  rever- 
tente,  uter  cedere  debeat ,  primus,  an  (ecundus, 
&  fecundum  oportere  cedere,  etiam  JCti,  Theo- 
logos  fequuti ,  crediderunt  (6),  quia,  inquiunt, 
prius  matrimonium ,  jure  poftliminii  reftituitur , 
&  cur  non,  ü  &  res  longe  minoris  momenti  poft- 

limi- 

(6)  WifTenbach   Embltm.  Tribon.   in  l.  6.  f.  de  Divort.  ^ 
repud. 
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liminio  reflituantur  ,  ut  agri ,  domus  ,  mancipia, 
&  ita  quoque  argumentatur  C.  I.  Cauf.  XXXK 
i£.  /.  Sed  ego  reverfus  equum  meum  recipere 
paratus  eflem  ,  cui  etiam  decem  holtes  mei  infe- 
diiïent ,  fed  mulierem  ,  fi  vel  unus  amicuTimus  , 
quis  niü  fatuus?  Unde  &  d.  C.  1.  non  videtur 
cogere  maritum  ,  ut  mulierem  recipiat,  fed  mu- 
lierem ,  ut  ,  fi  vir  velit ,  redeat. 

X.  Ex  /.  16.  ff  de  Bon.  auftor.  jud.  poffid.  dif- 
tra&is  bonis  debitoris  retrahit  &  creditor,  cui 
plus  debetur.  Eli,  qui  fcribit  (7),  hanc  legem 
moribus  efle  antiquatam :  fed  fallitur.  Similis  fe- 
re  eft  Confuetudo  Amfterdammenfis  o.  Jan. 
1570.  (8)  cum  hac  tarnen  differentia ,  ut  dun- 
taxat  locum  habeat  in  immobilibus  &  navibus, 
&  praeferatur  is  creditor ,  cui  debetur  nyt  de  oud- 
jle  Schepen  -  brief ' ,  11  nempe  ex  diftradis  bonis 
fuum  confequi  non  pofllt.  Similes  aliorum  lo- 
corum  Confuetudines  poiïem  addere  ,  fi  res  tan- 
ti  elTet. 

Xf .  Habet  &  Socius  rei ,  de  qua  agitur ,  jus 
retra&us  ex  §.  1.  Confuet.  Middelburg.  Tit.  XL 
praecedit  autem  Socium  confobrinus  ,  quique 
venditori  propiore  gradu  eft  ex  §.  25.  Confuet. 
Rynland.  &;  vicinos  in  Rynlandia  jus  retra&us 
habere  13.  Maj.  1526.  teilati  quoque  funt  Ju- 
dices  Rynlandici  (9).     Socios  &  vicinos  etiam 

ad- 

(7)  Matthaeus  de  Auftion.  L.  1.  C.  16.  n.  41. 

(8)  Handv.  van  Amjlerd.  1663.  Parte  II.  p.   174.  n.  I. 

(9)  Apud  van  Leeuwen  ad  §.  29.  Confuet.  Rynland» 
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admittunt  f.  13.  Ö*  i&  LL.  Frific.  L.  I.  Tit. 
XII.  in  novis  fcilicct  Statutis  ,  nam  in  veteribus 
de  Sociis  nihil  cautum  erat ,  unde  &  tune  quae- 
fitum  efl ,  an  Socii  retraherent  ?  &  refponfum 
eft  (l°)  9  pofle,  &  ka  Curiam  Frifiorum  in  illa 
caula  judicafle ,  itemque  antea  15.  Jul.  1642. 
Plane,  quum  vicino  competat,  ac  nemo  Socium 
vicinitate  pofiit  praecedere,  non  eft  ea  res,  quae 
dubitationem  recipiat. 


(10)  Huber  ad  Tit.  ff.  de  Re/eind.  Vendit.  n.  12. 
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C    A    P.      I. 

An  Pontificii  Ecclefiaflici  vel  Sacra  eorum  loca 
ex  tejlamento  cape  re  poffint? 

egula  efl  Juris  Romani ,  quibus  coïre  li- 
eet ,  Heet  (f  legare  /.  20.  ff.  de  Reb. 
dub.  quemadmodum  id  in  Hollandia  o- 
lim  obtinuerit  &  nunc  obtineat,  quod 
ad  Pontificios  Ecclefiafticos ,  &  Colle- 
gia eorum  Sacra  ,  diligenter  exponam :  Capite 
proxïmo  aclurus ,  an  &  quatenus  Pontificii  Ec- 
clefiaflici teflari  queant,  nam  utrumque  interefl 
fcire ,  quia  res  quotidiana  efl ,  &  necdum  ,  quod 
fciam ,  plene  trac~lata.  Antiqui  Hollandiae  Comi- 
tés ,  cum  eadem  hic  facra  colerentur ,  quae  ho- 
die  Romae  coluntur ,  tanta  faepe  erga  Ecclefias 
liberalitate  fuifle  leguntur ,  ut  univerfa  fua  patri- 
monia  in  eas  effuderint ,   tantum  abeft ,  ut  alio- 

rum 
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rum  liberalitatem  cohibuiiïènt  Sed  quum  Ec- 
clefiafticorum  opulentia  ad  invidiam  usque  cre- 
viifet  &  propter  immunitatem  a  tributis  aerario 
effet  damnofa  ,  Carolus  Burgundus  Delegatos 
conftituit ,  qui  in  opes  Monafteriorum  inquire- 
rent ,  &  cum  eorum  Praefectis  agerent ,  quid 
quantumque  iis  relinqueretur  ad  Monachos  ho- 
rtefte  exhibendos ,  fed  quum  opes  fuas  revelare 
&  cum  illis  Praefeclis  agere  nollent,  28.  Od. 
1446.  (  ï  )  edixit  ,  ne  qui  Ecclefiaftici  in  Hol- 
landia  vel  Zelandia  ex  teftamento  five  ab  intef- 
tato  bona  immobüia  acquirerent,  vel  etiam  eme- 
rent ,  usque  dum  indicem  bonorum  fuorum  ex- 
hibuifïent ,  &  de  iis  cum  Delegatis  illis  tranfegif- 
•fent.  Exftat  quoque  Edittum  Caroli  V.  19.  0&. 
1520.  (2)  quo  bona  feudalia ,  patrimonialia  ,  & 
quaecunque  immobilium  jure  cenferi  poffunt,  ve- 
tantur  in  jure  cedi  Collegiis  &  corporibus  Eo 
clefiafticis  ,  inconfultis  &  invitis  iis ,  qui  ibi  enu- 
merantur ,  fed  quia  id  Edi&um  ad  Brabantiam 
&  Limburgum  pertinet ,  fola  ejus  mentio  fuffi- 
ciat.  Ad  folam  Hollandiam  pertinet  ejusdem  E- 
di&um  20.  Mart.  1524.  (3)  quo  fimpliciter  non 
tantum  ejusmodi  bona  acquirere  vetantur  ,  fed 
&  jubentur  relinquere  ,  quae  jam  habent ,  nifi 
fuerint  amortijata ,  ut  loquuntur.    Porro  cavet  id 


Edic* 


(1)  Plic.  I.  3.  4.  I.  ï. 

(2)  Plac.  Hl  9    22. 

(3)  Plac,  1.  2.  8.  3.  1. 
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Edidtum  ,  fi  Monachis  vel  Monialibus  hereditas  a 
Cognatis  obveniat,  ea  ne  arriperetur  a  Praefec- 
tis  ,  nïfi  facto  hercditatis  inventario ,  &  praeftita 
cautione  ,  poft  mortem  Monachi  vel  Monialis 
hereditatem  reftitutum  iri  proximis  heredibus , 
non  Ecclefiafticis.  Rurfus  ad  HolJandiam  &  Ze- 
landiam  pertinet  ejusdem  Caroli  Edi&um  16.  Oei. 
I53I-  (4)  quo  &  ad  mobilia  ea  interdi&io  efl 
porretta  ,  &  poena  publicationis ,  ü  quis  contra 
ïaxit ,  flatuta,  revocatis  etiam  privilegiis,  in  con- 
trarium  impetratis. 

Si  fic  ipfi  Principes  Pontificii ,  an  putas ,  mu- 
tatis in  Hollandia  Sacris ,  molliora  tempora  Pon- 
tificiis  illuxiffe.  Noli  putare  ,  nam  his  omnibus 
deinde  fucceffit  Ordinum  Hollandiae  Edi&um  4. 
■Maj.  1655.  confulta  Curia  per  longas  deliberatio- 
ncs  compoiitum,  &  ab  Ordinibus  Generalibus  14. 
Öct.  1655.  (5)  m  eandem  fententiam  &  eadem 
fere  verba  conftitutum  in  locis ,  quae  imperio  fuo 
uberant.  Si  Ediöi,  quamvis  manifeftifTimi ,  non 
üt  negligenda  interpretatio,  ut  non  negligendam 
.cfie  ülpianus  admonet  in  /.  1.  <$.  u.  ff  de  In- 
jplc.  vcritr.  utique  non  eft  negligenda  Edidli  ob- 
icuriiTimi,  quale  eft  illud  Ordinum  4.  Maj.  1655. 
De  obfcuritate  ejus  multae  querelae  >  nee  eas  ef- 
fe  inanes  oft.endunt  tot  variantes  utriusque  Curiae 
ïententiae ,  quot  boe  £sP  Jequenti  Capite  recenfebo. 

Mens 


C4)  ?lac.  IL  Apptnd.  p.  2574. 
(5)  Pfac.  IL  Append,  p.  24  i#. 
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Mens  Edi&i,ut  ex  praefatione  apparet,potifïimuni 
duplex  eft ,  altera ,  ut  occurratur  Pontificiis ,  qui 
perverfo  Religionis  zelo  bona  fua  in  Ecclefias 
&  Ecclefiaflicos  effundunt ;  altera ,  ut  occurratur 
Pontificiis  parentibus,  qui  liberos  habent  utrius- 
que  Se&ae  ,  Pontificiae  nempe  &  Calvinianae, 
ne ,  odio  Religionis ,  his  quam  illis  iniquiores 
fint.  Qui  per  Êcclefiam  &  Ecclefiaflicos  intelli- 
gantur,  magno  verborum  apparatu  Praefatio  ex- 
ponit ,  &  aliquoties  repetit ,  enumerans  loca 
&  perfonas  facras  ,  quibus  ex  teftamento  capere 
non  licet ,  additis  rationibus  ,  ne  »e§ag^r*  lacra 
promoveatur  ,  ne  olla  facra  ,  quam  vocant ,  lo- 
cupletetur,  ne  bona  perveniant  ad  manum  mor* 
tuam ,  onder  andere  dan  public  que  en  geautborifeer- 
üe  adminiflratie. 

■  Mox  incipit  prima  fanftio  ,  quae  eft  de  tefta- 
menti  faclione  pafïïva,  fic  enim  vulgo  appellant; 
five  de  his  ,  qui  capere  non  poffunt  quocunque 
modo,  atque  hi  vocantur  gefeide  geejlelyke  per/o- 
nen  ,  Kloppen  ,  Nonnen  ,  of  andere  Pausgefmde  ge- 
ordende  perjonen  ,  hoe  die  ook  genaamt  zouden  mogen 
wejen ,  gejeide  geeftelyke  armen ,  Gejligten  of  Gods- 
huyjen.  Ipfa  verba  exhibui ,  quia  de  iis  difputan- 
dum  erit.  Quicquid  au  tem  iis  relinquatur ,  vel 
expreffe,  vel  tacite ,  per  interpofitam  perfonam, 
cedit  heredibus  ab  inteflato.  Poft  geejlelyke  per- 
Jbnen  fequuntur  Kloppen,  unde  diceres ,  eas  Virgi- 
nes  effe  recenfendas  inter  perfonas ,  quae  ad  da- 
tum Ecclefiae  five  ad  ordinem  Ecclefiafticum 
pertinent :  fed  quum  illae  Virgines    (  Santtimo- 

Yy  2  niales 
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niales  appellabo )  tria  vota  ,  caftitatis  ,  pauperta- 
tis  &  obedientiae^  non  praeftent ,  nefcio ,  an  ad 
ftatum  Ecclefiatlicum  referri  poflint,  neque  ctiam 
nlli  ordini ,  aut  Praefetto  adicriptae  funt ,  ncc  a^ 
lio  jure  videntur  habendae  ,  quam  quae  apud 
Calvinianos  pietatem  prae  reliquis  affedtant.  Sa* 
ne  nee  ex  Jure  Pontificio  ,  nee  ex  ejus  Interpre- 
tïbus  difcere  potui  ,  virgines  illas  San&'imoniales 
inter  perfonas  EcclefialÜcas  effe  numerandas ,  & 
cur  non  fint  ,  multis  argumentis  probavit  Anfel- 
mus  in  Triboniano  Belg.  C.  IV.  §.  8.  Sed  quia 
inter  eas  numerarunt  Ordines  Hollandiae  ,  fruftra 
ea  de  re  efl  omnis  difputatio  y  &  (ie  quoque  ju- 
dicavit  Supremus  Senatus  29.  Jul.  1740  (ó). 
quum  de  eo  controverfia  incidiilet.  Moniales  uti- 
que  funt  virgines  Ecclefiaflicae  five  religiofae,.  & 
palam  Edicto  comprehenduntur,  Beginae  non  ex- 
primuntur ,  &  eas  mixti  fori  effe  fcripfit  Anfek 
anus  d.  C.  IV.  §.  6.  quin  tarnen  fententia  E- 
di&i  contineantur  ,  ipfe  non  dubito ,  nee  quis- 
quam  dubitabit  %  qui  Kloppen  albo  religioforum  in- 
ièri  animadvertit. 

Ait  Ediftum  ,  gefeide  geefïelyke  armen,  Gejligten 
of  Godshmjen.  Praefatio  dixerat,  Kloofiers ,  Con- 
venten ,  en  andere  genoemde  geefïelyke  Geftigten  ,  i- 
tem  armen  en  Colleglen.  Unde  quaefitum  efl  de 
ï»ac  fpecie.  Sempronia ,  quae  religionis  erat  Pon- 
tificiae ,  heredem  ex  afTe  fcribit  Maevium ,  &  Ti- 

tiae> 

;<5)  Ohferv.  Tumult.  T.  XIF.  n.  3194, 
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tiae,  forori  fuae ,  legat  minutam  quamdam  fum- 
mam  ,  hebdomadatim    folvendam.     Titia  ,    pofl 
obitum  Semproniae  ,    rata ,    Maevium  fideicom- 
miiïb  effe  gravaturn  in  fraudeai    Edi&i   4.  Maj. 
1655.  Maevium  in  jus  vocat  apud  Senatum  Su- 
premum  ,  primum  lnterditto  Uti  poffidetis,  deinde 
ex  conventione  partium  in  judicio  petitorio  ,   ut 
fibi,  qua  heredi  ab  inteftato,  omnem  hereditatcm 
rellkuerer.     Maevius   ait ,   f  e  paracum   effe  ju  ra- 
re ,  nihil  fibi  efie  mandatum ,  quod  impingat  in 
d.   Editlum  ,   quin   non  alio  mandato  fe   effe  in- 
ftru&um  ,  quam  ut  hereditatem  diflribueret  inter 
pauperes  Pontificios,   qui  Rotterdami  funt.  Quae- 
fitum  efl; ,  an  id  per  Edi&um  liceret?  Maevius 
Titiam  etiam  ex  eo  repellebat ,  quod  &  ipfa  ef 
fetPontificiae  Religionis,  &  Edi&um  duntaxat  vl* 
deretur  fcriptum  in  gratiam  eorum ,  qui  emenda- 
tae   erant  Religionis.     Sed   Edictum  fimpliciter 
vocat   heredes  ab   inteftato  ,   fi  quis  contra  id 
Edictum  fuerit  teitatus,  fola  igitur  quaeftio  er  at, 
an  fic  teftata  effet  Sempronia.    Adfirmabat  Titia  5 
quia  ex  eo  Edi&o  bona  effe  poffunt  nifi  lub  pu- 
büca  &  licita  adminiflratione,  &  nominatim  cave- 
ri,    ne  relinquantur  pauperibus   Pontificiis.    Ad 
haec  Maevius  :  publicam  &  licitam  adminiftratia- 
nem  in  Edi&o  opponi  manui,  quam  vocant ,  mor- 
tuae ,   cujus  nulla  efl  alienatio ,  fe  publice  admï- 
niftrare ,  &  de  hereditate  ftatuere  poffe  in  rem 
pauperum  ,   Ediftum  non  vetare  ,  quominus  lé- 
getur  pauperibus  Pontificiae  Religionis,  fed  quo- 
minus legetur  aan  gee/lehke  armen ,  &  ita  appeüa- 
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ri  ,  qui  votum  paupertatis  voverunt ,  reliquoS 
pauperes ,  qui  Laici  funt ,  publice  ali  Amfterda- 
mi ,  Rotterdami  &  alibi  locorum  in  Hollandia,  & 
publicos  effe  eorum  pauperum  curatores.  Si  irs 
non  fit  licitum  legare ,  prohibitum  quoque  non 
effe  perfonam  eligere  ,  quae  de  hereditate  in  rem 
pauperum  flatueret  ,  nam  penes  ipfos  pauperes 
hereditatem  non  fatis  tuto  loco  effe.  Senatus  pa- 
ribus fuffragiis  videbatur  inclinare  in  fententiam 
Maevü  ,  fed  nonnihil  haerebat,  quia  Maevius  non 
omne  mandatum,  quod  acceperat,  videbatur  ex- 
plicuhTe.  Quod  ut  faceret ,  Senatus  interlocutio- 
ne  juflit  2.  Mart.  1724.  Explicato  deinde  quam 
exa&iflime  omni  mandato ,  &  oblato  in  haec  om- 
nia  jurejurando,  fatis  conftabat,  potuiffe  Maevium 
totam  hereditatem  erogare  in  caufam  pauperum, 
&  porro  conftabat  ex  libris ,  in  quibus  bona  pau- 
perum defcribuntur  ,  eam  hereditatem  ,  quanta 
erat ,  effe  erogatam  in  caufam  pauperum  Laico- 
rum ,  &  ibi  effe  relatam  primum  inter  accepta , 
deinde  inter  expenfa.  Quod  cum  Ediclo  non 
obftet  ,  decretum  eft  16.  Nov.  1724.  (7)  fi 
Maevius  juraret  jusjurandum,  quod  obtulerat, 
repelleretur  Titia.  Re&e  judicatum  effe  ex  eo 
'apparet  ,  quod  curatores  pauperum  Rotterdam- 
menfium ,  qui  Pontificia  Sacra  colunt,  11.  Jun. 
1729.  ab  Ordinibus  Hollandiae  obtinuerint  privi* 
legium,  quo  pauperibus  fuis  ,  quia  non  pertinent 

ad 

(7)  Obfervat.  Tumult.  Tom.  IX.  n.  2018. 
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ad  Edi&um ,  ex  teftamento  capere  liceret ,  modo 
Magiftratus ,  quod  relictum  efl  ,  fua  au&oritate 
probaret.  Ejusmodi  plurima  exftant  privilegia 
(8),  ante  &  pofl  data  aliis  pauperum  Pontificio- 
rum  curatoribus,  qui  in  aliis  Urbibus  eo  officio 
funguntur  ,  quin  &  omnibus  promiffa ,  ü  annue- 
ret  Magiftratus  loei. 

Ceterum  Ordines  Hollandiae  d.  anno  1655.  non 
absque  ratione  erant  folliciti ,  ne  id  Edi&um 
circumveniretur  per  eos  ,  qui  dicis  caufa  fcribe- 
bantur  heredes ,  &  tarnen  fecretis  mandatis  erant 
juffi  vel  rogati ,  quicquid  fibi  reli&um  effet ,  res- 
tituere  aliis ,  qui  per  id  Edidtum  capere  non  po- 
terant.  Quod  ne  fieret ,  prolixum  verficulum  ei 
Edidlo  inferuerunt  ,  qui  incipit  a  verbis  Ende 
Qmme,  &  porrigitur  fere  ad  finem  Edifti.  Accu- 
rate ille  verficulus  efl  fcriptus ,  ut  fraudibus  oc- 
curratur ,  üc  ut  Pontificii  ,  qui  praeteritis  Cal- 
vinianis ,  ab  inteftato  alioquin  fucceffuris ,  here- 
ples  indituti  funt ,  non  tantum  jurare  cogantur , 
nihil  fidei  fuae  efïe  commiffum  in  fraudem  d.  E- 
didli,  fed  &,  fraude  detetta  ,  infamia  &  quadru- 
plo  multentur.  Non  tarnen  arripienda  efl  oc- 
pafio  ,  ut  nimis  in  hanc  rem  fimus  creduli  ,  & 
temere ,  quidquid  occurrit ,  odio  religionis  in  ü- 
niftram  partem  interpretemur.  Accipe  exemplum , 
quod,  me  Praeüde,  Senatum  Supremum  occu  pa- 
vit. 


(8)  Van  der  Schelling  ad  Van    Zurk  Cod.  Batav.  Edit.  17^3. 
Ferbo  Aalmoe/m  §.  3.  A,  &  in  Not. 
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vit.  yirgo  quaedam  fan&imonialis  {een  K/oppe) 
quae  habitabat  in  coenobio  Religionis  Pontificiae 
in  pago  quodam  Hollandiac  Borealis  ,  9.  Nov. 
1730.  nullo  fcripto  herede  ,  fimpliciter  conftituit 
Titium  &  JVlaevium ,  Pontificios  ,  qua  curatores 
hereditatis  fuae  ,  &  jubet  ,  fe  mortuam  fepeli- 
rent ,  bona  mobilia  &  immobilia  pefliderent,  im- 
mobilia  venderent ,  &  ex  eorum  pretio  retine- 
rent  eas  fummas  ,  quas  ipfa  curatoribus  debebat 
fecundum  chirographa  ,  ea  de  re  fadta  ,  &  nc 
cuiquam  hominum  adminiftrationis  fuae  rationes 
redderent.  Defunöa  illa  Virgine  curatores  here- 
ditatem  occupant  ,  ac  praedium  quoddam  here- 
ditarium  vendunt ,  &  in  jure  cedunt  nomine  here- 
dum  ,  non  expreflls  heredum  nominibus.  Super- 
venit  deinde  Sempronius  Calvinianus,  proximus, 
ut  ajebat ,  defundtae  cognatus  ,  &  contra  illos  cu- 
ratores apud  Senatum  agit  Interdiiïo  quorum  bo- 
norum  ,  &  petit  fiduciariam  hereditatis  poffeflio- 
nem.  Curatores  in  reconventione  contendebant , 
ut  qua  curatores  defenderentur  in  eo  officio,  pa- 
rati ,  fimulac  hereditatem  ad  liquidum  perduxif- 
fent ,  adminiftrationis  fuae  rationem  reddere  ,  & 
hereditatem  reftituere  Sempronio  ,  five  ex  affe, 
five  pro  ea  parte ,  quae  ipfi  deberetur  ,  petita 
quoque  fiduciaria  poffefTione  quod  ad  id  officium. 
Quum  Sempronius  fatis  probaffet ,  fe  effe  cogna- 
tum  defun&ae ,  &  alii  non  fupervenirent ,  non 
eft  laboratum  de  fiduciaria  poffefTione  in  Con- 
ventione  adjudicanda,  etiamfi  &  in  Reconventione 
adjudicanda  effet,  quia  judicatum  eft  ,  curatores 

five 
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five  executores  non  pofle  heredes  arcere  ab  he- 
reditate  ,  fi  non  nominatim  contra  cautum  fit. 
Magis  laboratum  efl  de  reconventione ,  nam  qui- 
busdam  Senatoribus  haec  caufa  adeo  fraudis  ple- 
na  videbatur ,  ut  etiam  in  pleno  poflefTorio  con- 
tra curatores  jus  dici  pofle  exiflimarent.  Illis  Se- 
natoribus perfuafum  erat ,  fimulate  &  clandefli- 
ne  id  attum  efle  ,  ut  bona  Virginis  pervenirent 
ad  coenobium ,  in  quo  habitaverat ,  fatis  id  ap- 
parere ,  quia  non  alius  hic  erat  fcriptus  heres  , 
quia  teftata  erat  Virgo  San&imonialis  >  quia 
curatores  conftituerat  pontificios ,  quos  etiam  re- 
tinere  juflerat  ex  hereditate,  quod  fibi  debeba- 
tur,  in  quam  rem  facile  erat  falfa  chirographa 
fubjicere  ,  &  quia  illos  curatores  voluerat  efle 
aneclogiftos  ,  &  quia  hi ,  fuppreflb  nomine  here- 
dum ,  praedium  aliquod  hereditarium  vendiderant 
&  in  jure  ceflerant.  Habebant  fane  illae  rationes 
fuum  pondus  ,  fed  tarnen  plurimi  Senatores  con- 
tra refpondebant ,  rati ,  pofle  quem  decedere  fi- 
ne fcripto  herede,  Virginem  San&imonialem  non 
efle  inteftabilem  ob  eas  rationes  ,  quas  expediet 
fequens  Caput.  Ex  adje&is  claufulis  fufpicionem 
quidem  fraudis  efle ,  fed  non  probationem  ;  juf- 
ferat  curatores  retinere ,  quod  fibi  debebatur  f  at 
fi  non  juiïiflet ,  idem  utique  fuiflet  juris ,  fi  cu- 
ratores chirographa  proferant  fufpe&a  ,  quod  ad- 
huc  erat  incertum  ,  fi  fecreta  mandata ,  fi  alia 
metuant,  locus  efl  jurijurando  ex  d.  Ediclo  1655. 
&  eo  praeftito ,  evanefcet ,  quicquid  eft  prae- 
fumptionum  &  fufpiciooum.    Voluerat  Virgo , 
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cur-atores  efle  aneclogiftos  ,  fed  &  fine  fraude 
hoc  veile  poterat ,  tollitur  enim ,  ceteris  falvis, 
ea  conditio  /.  5.  $.  7.  ff.  de  Ad  min.  £=?  perk,  tut. 
&  ipfi  curatores  in  libello  ei  conditioni  renuncia- 
verant.  Vendiderant  &  in  jure  cefferant  illud  prae* 
dium  nomine  hcredum ,  fed  forte  quia  ignorabant 
ubi  laterent,  ex  eo  fane  effici  nequit,  ipfum  coe- 
nobium  fuiife  inflitutum.  lgitur  plerique  Senatores, 
quia  fiduciaria  pofTeflio  ,  utrimque  petita  ,  fibi  in- 
vicem  non  adverfabatur ,  eam  quoque  utrique  par- 
ti  adjudicarunt  31.  Maj..  1732/(9). 

Priusquam  finiam  ,  quaero ,  an  id  Edi&um  4» 
Maj.  1655.  etiam  pertineat  ad  illos  Ecclefiaflicos» 
qui  fub  Rege  Hifpaniarum  degunt  ?  Quid ,  inquies , 
dubitas ,  cum  Ordines  in  eo  Edic"lo  non  femel , 
fed  iterum  iterumque  dixerint ,  id  etiam  effe  por? 
rigendum  ad  Ecclefiaflicos ,  qui  extra  Hollatir 
diam  habitant?  Sed  quemadmodum  in  $.  33.  ƒ#- 
duciarum  inter  Albertum  g«p  Ordines  Generales 
convenerat ,  ut  utriusque  fubditi  cujuscunquc  cow 
ditionis  aut  qualitatis ,  tam  ex  teflamento  ,  quam 
ab  inteflato ,  in  alterius  Ditione  capere  poflent , 
ita  &  id  repetitum  30.  Jan.  1648.  in  §.  62.  Foe* 
deris  Monaflerienfis  inter  Hifpaniarum  Regem  £«? 
Ordines  Generales.  Conflat  autem ,  foedus ,  u- 
triusque  voluntate  conflitutum ,  alterutrius  Edic- 
tis  tolli  non  poffe  ,  atque  ita  magis  efl ,  ut  di* 
camus  ,  d.  Édictum  exerceri  non  poffe  contra 
Ecclefiaflicos,  qui  Regis  Hifpaniarum  funt  fub- 
diti 
O )  Okftrvat.  Tumulj.  Tm,  jQT.  ru  25p8. 
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diti.  Adde  ,  quae  alia  occafione  in  hanc  rem  dif- 
putavi  L.  IL  Quaeft,  Jur.  TubL  C.  20.  fed  quod 
ibi  dicebam ,  hic  dicere  non  licet. 

C  AP.    II. 

An  &?  quatenus  Pontificii  Ecckfiaftki  teftari 
queant  ? 

Si  id ,  de  quo  quaeritur ,  ex  fola  ratione  defi- 
niendum  eiïet ,  non  animadverto  ,  cur  Ponti- 
ficii Ecclefiaflici  de  bonis  fuis  teftari  haud  poflint. 
Si  qua  &  hic  lex  eflet ,  qualis  in  Gelria  memo- 
ratur  ex  Edi&o  anni  1624.  (l)  ne  Clericis  lice<* 
ret  bona  immobilia  alienare ,  inde  forte  effece- 
ris  ,  de  illis  bonis  iis  quoque  non  licere  teflamen- 
to  ftatuere.  Sed  in  Hollandia  conftat,  Clericos 
bona  fua  alienare  poffe  ,  atque  ita  &  conftare  de- 
bebat ,  etiam  teftamento  ea  relinqui  pofie ,  ut  & 
ait  vf.  Cum.  Inftit.  de  Lege  Fuf.  Canin  toll.  Rei- 
publicae  ,  etiam  Pontificiae  ,  interelt ,  ne  Eccle- 
fiaflici eorumque  loca  pia  acquirant ,  &  ejus  rei 
non  una  ratio  redditur  in  Edï&is ,  quae  Capite 
proximo  commemoravi ,  fed  ut  amittant  &  alienent, 
Reipublicae  magis  prodefl ,  quam  obeft. 

Sed  quia  habemus  Edi&um  4.  Maj.  1655.  quod 
ajunt  Ecclefiafticis  interdicere  teftamenti  fa&io- 
ne  ,  &  quia  legis  e£l  non  difputare  ,  fed  jubere  , 

pri- 
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primum  de  veritate  quaeramus  ex  ipfo  Ediöo  , 
deinde   de  varia  ejus    interpretatione.     ld  Edic- 
tum  ,   fimulac   editum  eft ,  nabuit  hunc  titulum , 
tegen  het  t  efl  er  en  ten  behoeve  van  geeft  elyke  of  an- 
dere Pausgefmde  geordende  pcrfonen   of  gefeide  geef 
telyke  armen  ,  geftigten  of  godshuyfcn  ,   qui   titulus 
ad  folam  teftamenti  facïionem  paflivam  pertinet, 
fed  in   §.   52.   novijfimi  Ordinum  Hollandïae  Editlt 
de  charta  figillata  ,  mutato  titulo  ,  id  Edi&um  4. 
Maj.  1655.  vocatur  het  Placaat ,  tegen  het  tefleren 
van  de  Pausgefmde  gee'maneert  ,   qui  titulus    per- 
tinet ad  teftamenti  fa&ionem  adtivam.     Interea 
omnis  praefatio ,  quae  longe  exponit  varias  Edic- 
ti  caufas,  unice  refertur  ad  teftamenti  faclionem 
paflivam  ,    &  in  ipfo  Edi&o  de  a&iva  ,  quod  ad 
Êcclefiafticos  Pontificios  non  nifi  unus  verficulus 
eft,  cujus  verba  mox  apponam.    Poftquam  fcili- 
cet  in  fecunda  fan&ione  ftatuiiïent  Ordines  ,  ne 
parentes  Pontificii ,   qui  liberos  habebant  utrius- 
que  religionis  ,  non  Pontificios  feu  Calvinianos  , 
&  Pontificios,  his  plus  relinquere  vellent,  quam 
illis  ,  fm  autem  ,  non  Pontificii  tantum  haberent, 
quantum  unus  ex  Pontificiis,  cui  plurimum  relictum 
eflet,  poftquam,  inquam,  ita  ftatuiflent,  his  annec- 
tunt  fequentem  verficulum :  Ende  belangende  /odani* 
ge  van  DESE  kinderen ,  die  haar  tot  eenige  GESEI- 
DE  geeflelykcn  Jlaat  zullen  hebben  begeven,  en  binnen 
of  buyten  defe  vereenigde  Nederlandfche  Provinciën  wo» 
nen  of refideren  ,  dat  de  goederen  of  erf  portie,  van 
haar  Ouders  gekomen,  uyt  kragte  van  defen  zullen  jub- 
jeiï  we[en  ,  om  na  der  voorfchr.  kinderen  doot  te 
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komen  aan  der  zelver  naafte  vrienden  en  erfgenaam 
ab  inteftato.  In  tranfitu  obfervo  ,  cum  ait  Edic- 
tum,  tot  eenige  GESEJDE  geeft  elyke  ftaat  &c.  non 
alios  hic  intelligi  Pontificios  Ecclefiafticos  ,  quam 
eos,  quos  jam  commemoraverat  in  teftamenti  fac- 
tione  pafïiva  ,  atque  ita  &  Kloppen ,  ut  praeceden- 
ti  Capite  diöum  eft.  Quod  ad  rem  ipfam  atti- 
net ,  diligenter  excufïb  ,  quem  exhibui ,  verficu- 
lo ,  flatim  apparebit ,  Ordines  in  eadem  ipecie , 
ubi  liberi  erant  utriusque  religionis  ,  porro  cave- 
re ,  fi  quis  ex  liberis  Pontificiis  ad  flatum  Eccle- 
fiafticum  perveniffet ,  ne  ex  ejus  hereditate  ,  a 
parentibus  profefta ,  etiam  minus  caperent  Calvi- 
niani ,  quam  Pontificii ,  fed  utrique  pari  jure  ab 
inteftato  fuccederent  fratri  vel  forori  Ecclefiafti- 
cis.  Vides  igitur  ,  quod  de  hereditate  parentum 
dixerant  Ordines ,  etiam  porrexiffe  ad  hereditatem 
liberorum  ,  fi  quis  ex  Pontificiis  Ecclefiam  intra- 
verit ,  ut  Pontificiorum  verbo  utar ,  &  vides  ,  u- 
na  eademque  oratione  hunc  verfic.  praecedentibus 
addi ,  nam  ait  jodanige  van  DESE  Kinderen  &c. 
Quare  Ordines  telam ,  quam  orfi  erant,  pergunt 
pertexere  ,  atque  ita  continua  oratione  loqui  de 
eadem  fpecie ,  ubi  nempe  fratres  &  forores  funt, 
qui  quaeve  alia  atque  alia  facra  fequuntur ,  &  odiö 
religionis,  etiam  in  bonis  paternis  ,  fibi  invicem 
facile  praejudicarent.  Praeter  eum  eafum  non  a- 
lium  novi ,  quo  Ecclefiaftici  teftamentum  facere 
prohibentur  in  toto  ,  qua  patet ,  Edidto. 

Si  vera  fit  haec  interpretatie ,  erras ,  ü  puteS , 
nihil  conftituiffe  Ordines  in    illo  verf.  quam  ne 

Zz  3  Ec- 
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Ecclefia  Clericis  fucccdat ,  abrogata  fic  Kovella 
V*  C.  5.  quam  jam  olim,  quod  ad  immobilia,  ab- 
rogavcrat  Carolus  V.  20.  Maj.  1524.  &  erras,  fi  pu- 
tes  ,  ut  confulatur  legitimis  heredibus,  ademptam 
ibi  effe  Clericis  teftamenti  condendi  licentiam. 
Imo  ,  fecundum  d.  vf.  teftari  poffunt  ,  dummodo 
ne  de  ea  patrimonii  parte  ,  quam  a  parentibus  ao 
ceperunt  ,  idque  uno  illo  calu ,  qui  ibi  expreffus 
eft  ,  ceteroquin  generaliter  poffunt.  Palam  quo* 
que  id  fignificat  vf.  Ende  omme  alle  verdere  quaat 
beleid ,  cum  ait ,  heredem  Pontificium  ,  ab  Ecclfr 
fiaftico  vel  Laico  inftitutum  in  praejudicium  he* 
redum  non  Pontificiorum ,  qui  alioquin  ab  intef- 
tato  fuccederent ,  teneri  mandata  fua  explicare , 
ut  fciatur  ,  an  quid  forte  in  fraudem  Edi&i  fidei- 
commiffum  fit.  Si  non  fit  ,  Ecclefiafticis  non  mi- 
nus integra  eft  teftandi  facultas  ,  quam  quibusli- 
bet  aliis,  excepto,  quod  femper  tenendum,  uno 
illo  cafu  ,  qui  praecellit,  &  qui  ipfecafus  probat, 
in  ftatu  Ecclefiaftico  nihil  effe ,  quod  teftandi  licen? 
tiam  impediat ,  alioquin  enim  non  recle  teftaren- 
tur  de  iis ,  quae  a  parentibus  profeöa  non  funt> 
quod  tarnen  permittit  d.  verfic. 

Quid  igitur  eft ,  quod  Hollandi ,  tanquam  ex 
jure  communi ,  fcribant  ( 2 ) ,  Ecclefiafticos  tefta- 
ri  non  pofte  ,  &  quid  eft  ,  quod  ipfa  Curia  Hol- 
landiae   anno   1660.   refponderit  (3),  Sandtimo- 

nia- 


Ca)  Confü.  Holl.  T.  V.  Conf.  113. 
(2)  Formul.  T.  11.  p.  70. 
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nialibus  non  oportere  coricedi ,  ut  de  legitima , 
quam  a  parentibus  acceperunt,  teftentur,  &  quod 
eadem  Curia  ,  fententiam  rogata  ab  Ordinibus 
Hollandiae  de  privilegie*  teflandi  inter  Cognatos 
Pontificios  ,  quod  imploraverat  Virgo  San&imo- 
niaiis,  16.  Jan.  1665.  refcripferit  (4),  Ecclefiafti- 
cos  teftamenti  faöionem  non  habere  ,  &  nihil  ef- 
fe ,  cur  privilegium  in  hanc  rem  largiantur  Ordi- 
nes.  Et  quid  eft,  quod  ea  ipfa  Curia  24.  Mart. 
1679.  legatario  ex  San&imonialis  teftamento  le- 
gatum  addixerit  (5),  fi  modo  exbonis,  quae 
non  ex  fuccefïïone  parentum  illa  acceperat,  redigi 
poflet.  Compone  haec ,  fi  potes,  &  compone  cum 
alia  ejufdem  Curiae  fententia ,  24.  Dec.  1730. 
ad  Ordines  Hollandiae  transmifla  (6),  qua  ajunt, 
ante  annos  XL.  dubitatum  non  fuifle  ,  quin  Ec- 
cleüaflici  habuerint  teftamenti  faclionem  a&ivam, 
&  ita  quoque  Curiam  ,  de  privilegio  teflandi 
confultam  ,  faepius  deinde  refpondiiïe  ,  fed  para- 
tam fe  effe  ,  de  eo  amplius  deliberare  cum  Ordi- 
nibus.  Haec  fibi  non  conftant  ,  fed  poftrema 
fententia  vera  eft  ?  fi  unum  ,  quem  dixi ,  cafum 
excipias.  Attamen  &  Senatus  Supremus  30.  Odl:. 
1685.  &  7-  Maj.  1697.  (7)  cum  Sanctimonialis , 
praeteritis  agnatis  &  cognatis  ,  exteros  heredes 
■icripfiffet,  agnatis  &  cognatis  adjudicavit,  quae  a 

Pa- 
CO  Form.  T.  II.  p.  69.  &  70. 
(5)  Form.  T.  II.  p.  69. 
f  6  )  inter  AEta  Ordinum  ad  turn  annum  êf  ditm. 
(  7 )  Utraque  fententia  txjlat  inter  Afta  Senatus, 
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parentibus    Sanclmoniali   obvenerant  ,    reliquis 
negatis.    Perperam,  quamvis  &  ita,  utdixi,  Cu» 
ria  judicaverit  24.  Mart.  1679.  &  ideo  perperam, 
quod    haec    res   aliena  fit  a  fententia    verficuli  > 
quem  expofui. 

Sed  alia    &   meliora    fequamur.    Cum  Virgo 
San&imonialis  ,   praeteritis   quibufdam  legitimis , 
alios   fcripfiffet  heredes  ,   Senatus  Supremus  27. 
Mart.  1722.  fiduciaria  fententia  pro  teitamento  ju- 
dicavit  (8),  ut  ut  inter    praeteritos  etiam  Calvi- 
niani  numerarentur,  &  recte ,  cum  non  haberet 
fratres   &  forores   utriufque  religionis.    Et  cum 
rurfus  alia  caufa  apud  Senatum  incidiffet,  2.  Maj. 
1725  (9),   nonnulli  Senatores  non  aliter  quoque 
interpretabantur  d.  vf.  Ende  belangende ,  quam  ut 
duntaxat  obtineret ,  fi  fratres  &  forores  alia  atquc 
alia  facra  colerent,  quamvis  de  eo  tune  judicatum 
non  fuerit  ,   nam  per  imperitiam  Advocati  inter 
fratres  &  forores ,  unius ,  an  diverfae  Religionis 
diflinctum  non  fuerat.  Rurfus ,  cum  Begina  Am- 
fterdammenfis  cognatum  fuum  inftituifletheredem, 
&  alium  ,  pari  gradu ,  alioquin  ab  inteflato  etiam 
fucceflurum  ,  praeteriflet  ,  teftamentum  fubfiftere 
Ordines  Hollandiae  Decreto  fuo    1.   Aug.   1731 
(10)  complexi  funt.    Probavit    quoque    Senatus 
Supremus  31.  Maj.  1732.  (.  u)  teftamentum  Vir- 

CS  )  Ohfervat.  Tumult.  Tom.  VIII.  n.  1835. 

(9)  Ibid.  Tom.  IX.  n.  215 1. 

(  ïo  )  EJi  inter  Deer  et  a  Ordinum. 

(11)  Olrferv*  Turn.  Tom.  XI.  n.  2098. 
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ginis,  quae  inter  Pontificios  fan&imoniam  vitae 
profeiïa  erat,  fi  non  haberet  fratres  &  forores , 
partim  Pontificios ,  partim  Calvinianos.  Addo 
caufam ,  quae  haud  ita  pridem  eundem  Senatum 
occupavit.  Sandtimonialis  ex  affe  heredem  fcrip- 
ferat  Semproniam,  plane  exteram,  Pontificiae  ta- 
rnen religionis,  praeterito  fratre,  qui  ejusdem  erat 
religionis.  Frater  praeteritus  totam  fororis  heredita* 
tem  vindicat.  Sempronia  contradicir.  Ex  con- 
ventione  partium  litigatum  eft  apud  Senatum. 
Frater  ait ,  ex  Edi&o  1655.  Virgines  San&imo- 
niales  de  bonis  fuis  teftari  non  pofte ,  fed  in  ea 
fuccedere  heredes  legitimos.  Quod  ü  fit ,  vin- 
peret  frater ,  fed  defendit  Sempronia  ,  ejufmodi 
Virgines  Ecclefiafticis  non  efle  adnumerandas  , 
atque  adeo  ad  id  Ediclum  non  pertinere.  Male, 
ut  fupra  dixi ,  fi  ,  ut  oportet ,  verba  Edi£H  fe- 
quamur.  Deinde  defendit,  Ulo  vf.  duntaxat  pro- 
hibitam  eïïe  teftamenti  fa&ionem  de  bonis  pater- 
nis &  maternis  ,  non  de  his ,  quae  aliunde  quae- 
fita  erant.  Quod  nee  negabat  frater,  fed  urge- 
bat ,  nihil  aliunde  obveniffe  iorori  fuae  ,  de  quo 
tarnen  in  hac  lite  nihil  quicquam  conflabat.  Si 
nihil  ultra  occurriffet  ,  fratri  paterna  &  materna, 
Semproniae ,  quae  aliunde  quaefita  effent ,  adju- 
dicaffet  Senatus ,  ut  in  pari  caufa  annis  1685.  & 
1695.  adjudicavit  Senatus  ,  &  ita  apud  nos  unus 
adhuc  Senator  fapiebat ,  fed  reliqui  omnes  exifli- 
mabant  ,  nihil  prohibere ,  quominus  Ecclefiaftici , 
etiam  de  bonis  paternis  maternisque ,  teftamento 
ftatuant   ex    animi  fui  fententia ,    five  heredes 

Aaa  fcrip- 
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fcripferint  Pontificios ,  five  Calvinianos  ,  five  éx 
parte  hos ,  ex  parte  illos  ,  modo  ne  incidant  in 
vf.  Ende  aanbelandende ,  &  hunc  interpretabantur, 
ut  ipfe  fupra  interpretatus  fum.  Si  Kcclefiaflicus 
omncs  Cognatos  haberet  Pontificios,  cur  non  a- 
liis  alios  praeferre  liceret ,  fi  omnes  capere  pof- 
fint  ?  Si  omnes  Calvinianos  ,  in  his  utique  ea- 
dem  ratio  efr,.  Si  partim  hos,  partim  illos,  at- 
tendenda  funt  Edi&i  verba,  &  extra  cafum,  quena 
exprimunt ,  porrigenda  non  funt,  fi  fequamur  re- 
gulas  re&ae  interpretationis.  Quare  frater  etiam 
quod  ad  bona,  a  parentibus  profe&a,  repulfus  eft. 

29.  Jul.  1740  (I2)- 

Scio  Virgines  San&imoniales  ,  fcio  alios  Eo 
clefiafticos  ,  praecipue  eos  7  qui  votum  pauperta- 
tis  non  praeftant,  &  propterea  audiunt  IVereld- 
fche  Priefters ,  faepe  adiiffe  Ordines  Hollandiae  & 
imploralte  privilegium  ,  quó  fibi  de  bonis  fuis 
teftari  liceret.  Seio  id  eos  fa&itaffe  non  eo  tan- 
tum cafu ,  quem  commemorat  vf.  Ende  aanbelan- 
dende ,  fed  &  plurimis  aliis ,  in  quibus ,  ex  inter- 
pretatione  Senatus  ,  privilegium  utique  neceffa' 
rium  non  erat.  Scio  denique  Ordines  Hollan- 
diae 13.  Maj.  1734  (13).  decreviife,  Ecclefiafti- 
ci ,  qui  abfque  voto  paupertatis  ordini  vel  re* 
gulae  Clericorum  funt  adfcripti ,  in  pofterum  quo» 
que  privilegium  teftandi  implorarent ,  ut  aliquoÊ 

re* 
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retro  annis  imploraverant.    Haec  ,  inquam  ,  om- 
nia  fcio ,  fed  quod  éx  abundanti   fit ,   ad  necefïi- 
tatem  juris  trahcndum  non  eft.    JVlalunt  homines, 
ad  impetrandum  privilegium,  minutam  quamdam 
pecuniam  erogare  in  fcribas  &  a&ores,  quam  he- 
redes mos  incertae  &  periculofae  judiciorum  aleae 
objicere.     Sunt  meticulofi,  qui  omnia  tutatiment, 
fed  ne  id  imputa  iis  ,  qui  inter  tot  varietates  re- 
rum  judicatarum    prudentiae    confulunt.     Quod 
ad  Decretum  Ordinum  13.  Maj.  1734.  forte   non 
alia  eorum  mens  fuit  ,  quam   declarare ,    etiam 
eos   Ecclefiadicos ,    qui  votum   paupertatis   non, 
praeftant,  nihilominus  pro  Ecclefiafticis  eiTe  ha- 
bendos ,   quod  verifTimum  eft  ,  fed  inde  necefïi- 
tatem  privilegii  arceffere  non  licet ,  neque  etiam 
inde  arcefiunt ,  verum  ab  exemplis ,  quae  aliquot 
retro  annis  exftabant,  &  forte  ad  folam  pruden- 
tiam  pertinebant.    Certe  id  Decretum  non  fatis 
mihi  videtur  convenire  cum  alio  ,  quod  retuli , 
Ordinum  Hollandiae  Decreto  1.  Aug.  173 1.  quo 
probatum  efl  Beginae  Amfterdammenfis  teftamen- 
tum  ,  quod  fine  privilegio  fecerat.    Non  licet  di- 
cere  ,  id  Decretum  13,  Maj.  1734.  ab  Ordinibus 
fuiUe  fa&um  contra   fententiam  Curiae  ,    quam 
rogaverant,  quamque  ipfa   jam   tranfmiferat  24. 
Dec.  1730.  nam  Principis  jufla  capeffere  fas  eft. 
Sed  quicquid  fit,  eo  ipfo  Decreto    1734    con- 
tinetur  ,  omnino  fervandum  efïe  Ediöum  4.  Maj. 
1655.  &  id  fervari  omnino  velim.     Ne  dicam  , 
nondum  fatis  conftare,    an  Decreta  Ordinum  , 
quae  non  publicantur,  aeque  atque  Ediöa,  quae 
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publicantur ,  auctoritate  juris  fmt*habenda  ,  eer- 
te  quod  in  iis  de  una  fpecie  ftatuitur  ,  ego ,  ex 
Eari  ratione  ,  ad  alias  extendcre  non  auiim.  In 
)ecreto  de  omnibus  Ecclefiafticis  non  efl  fer- 
mo ,  fed  duntaxat  de  iis ,  qui  votum  paupertatis 
non  praeftitere. 

Tranfeo  ad  tertiam  fanftionem  ,  five  ad   clau- 
fulam  finalem  d.  Edict.  1655.   Primum  ibi  Ordi- 
nes  refcindunt  omnia  privilegia,  quibus  te(ramen« 
ti  factio  de  Feudis  Pontificiis  erat  conceffa  ,  fi  in 
eo  teftamento  heredes  ab  inteftato  non  Pontificii 
effent  praeteriti ,  uyt    kragte  van  welke  Olïroyen  y 
inquiunt ,  de  mafte  erfgenamen  ab  inteftato ,   niet 
zynde  van  de  Paiijïlyke  religie ,  zouden  mogen  wer- 
den  of  we/en  voorbygegaan  en    verkort  ,   &  mox 
ftatuunt ,  Pontificios  ,  qui  impetrato  privilegio  de 
Feudo  teftarentur ,   teftari  debere  apud  Curiam 
Hollandiae  ,  quae  de  juflitia  rationis  ,  qua  proxi- 
mi  legitimi  fucceffores  praeterirentur  ,  cognofce- 
ret.     illa  autem  rationem  probandi  necefïitas  dun- 
taxat locum  habere  videtur,  ubi  alioquin  fuccef- 
furi  non  effent  Pontificii,  argumento  ejus  vwficuür 
qui  proxime  praeceflit.     Et  fane  ea  interpretatie* 
mihi  veriflima  videtur, non  tantum ,  quod  eam  fug- 
gerat  vf.  uyt  kragte ,  fed  &  quod  ei  uno  tenore 
eademque  fententia  addatur  vf.  Ordonnerende.  Sci- 
re  etiam  velim ,  quid  ad  curam  Ordinum,  utrum 
Pontificii  fucceffores  Feudales  praetereantur,  &  u- 
trum  alter  alteri   in  Feudo  praeferatur  ?  &  fi  id 
ad  curam  Ordinum  in  Pontificiis  ,   quidni  &  in 
Calvinianis?  Quis  enim  rationem  dabit,  cur  ma- 

jori 
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jori  favore  lex  cognatos  Pontificiorum  Pontificios 
complectatur ,  quam  non  Pontificiorum  non  Pon- 
tificios ?  Sed  tarnen  invenio ,  Curiam  Hollandiae 
23.  Jan.  16Ó5.  (14)  talem  d.  Edidi  interpretatio- 
ncm  pronunciafle  erroneam  y  quia  nempe  genera- 
lis eft  vfi  Ordonnerende.  Perperam ,  fi  quid  judico, 
quia  dependet  is  vf.  a  vf.  praecedenti ,  &  quia  ip- 
fius  vf.  Ordonnerende  verba  ,  quae  caufae  cogni- 
tionem  defiderant,  illam  interpretationem  tuen- 
tur  ,  cui  enim  bono  cognitio  in  Pontificiis  prae- 
teritis  ,  vel  fibi  invicem  praelatis  ?  nulla  fane  > 
ut  mihi  quidem  videtur. 

C  A  P.    III. 

Qui  &  quae  bona  a  minoribus  nee  inter  vi- 

vos ,  nee  ex  tejlamento  caperc  vel  eapi 

pojjunt. 

Carolus  V.  poft  adventum  in  Belgium  ,  Le- 
gem  mifcellam  compofuit ,  qua  varia  varii 
argumenti  capita  complexus  eft  ;  innuo  ejus  E- 
dictum  4.  OcT:.  1540.  Quia  autem  Reipublicae, 
&  ipforum  minorum  intererat ,  ne  lubrico  aetatis 
a  quoquam  capiantur ,  ita  &  cum  maxime  inter- 
eft  ,  ne  id  fiat  ab  his  ,  quibus  ipforum  minorum 
cura  demandata  eft  ,  quorumque  adeo  au&oritas 
apud  eos  plurimum  valet.  Ut  huic  rei  eflet  pro- 
fpectum  ,  Carolus  cavit  in  §.  12.  ejus  Ediiïi,  cu- 

jus 
(14)  Plac.  UI.  2.  i.  n.  23. 
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jas  verba  ,  quia  interprete  egcnt ,  hic  defcribo : 
Lat  alle  giften  by  tcflamente  ,  legaten ,  giften  by 
levende  Ivve  9  of  ih  gevalle  de  dood ,  gedaan  by  min- 
re  dan  vyf  en  twintig  jaren  ,  van  onroerlyke  goede- 
ren ,  of  by  de  welke  onroerlyke  goederen  zouden  be~ 
lafl  wéftn  met  fommen  van  gelden  of  renten  ten  ly- 
ve  ,  of  eeuwiglyk  ,  tot  profyte  van  hare  Curateurs  > 
Bewaarders  of  andere  hare  rldminiftrateurs  ofte  van 
hare  Kinderen ,  oj  tot  profyte  van  hare  Peters  ende 
Meters  ,  of  van  hare  Coneubinen  ,  zullen  we  f  en  nul 
en  van  onwaarden  ,  bevelende  allen  Regieren  dat 
alzoo  te  weren.  Re&e  refponfum  cfl  (*),  eum 
$.  efle  in  ufu  ,  &  id  palam  evincent ,  quae  mox 
dicam  ;  quin  tanti  d.  §.  fecerunt  Frifii ,  ut  eum, 
nonnihil  tarnen  interpolatum  ,  Legibus  juis  inferere 
dignati  fint  L.  1  T.  VIL  §.  uit.  Quod  autem 
relatum  efl  ( 2 ) ,  Curiam  Hollandiae  27.  Sept. 
16 19.  quod  ad  tutorem  &  Liberos  f/w*  fecundum  d, 
Edidlum  judicafle ,  noli  accipere  ,  ac  fi  in  caeteris 
obfoleverit ,  tantum  enim  abefl ,  ut  id  dicamus  , 
ut  potius  alios  ,  lege  nominatim  non  comprehen- 
fos ,  ejus  fententia  contineri  verius  fit ,  &  fic  mox 
audies. 

Loquitur  Edic"lum  de  immobilibus  £5?  üs  >  pro 
quibus  immobilia  funt  obligata.  Quid  igitur  dica- 
mus de  mobilibus  magni  pretii  ?  ut  haec  quoque 
Edifto  comprehendantur ,   ratio  videbatur  flagi- 

tare, 


(1)  Confil.  H.  I.  114. 

(2)  Gtrj/iï.  H.  HL  Amjierd.  Jppend.  p.  51. 
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tare ,  &  de  iis  quoque  edlxerunt  Albertus  &  Ifa- 
belJa  in  interpretatione  Edi&i  Perpetui  28.  Nov. 
161 1.  (3)  &  rede,  fi  credas  Anfelmo  ad  ,§.    14. 
EdiR.  Perpet.  n.  74.    Sunt  &  HolJandi  (4),  qui 
&  ad  ea  tf.  §.  interpretatione  fua  porrigunt  ,   ex- 
emplo  forte  Veterum ,   qui   margaritas ,  propter 
pretium ,  rebus  mancipiadfcripferunt,  vel  propter 
utilitatem  ,  in  legum  interpretatione  tantopere  ab 
Ulpiano  commendatam  in   /.    13.  ff.  de  LL.  Sed 
ego  non  aufim  Edidtum  ,  ultra  Leges  Romanas 
conditum ,  tantum  producere  ,  etiam  ideo  ,  quod 
Curatores ,    quamvis  immobilia  absque  Decreta 
Magiftratus  alienare  nequeant,  mobilia,  etiam  pre- 
tiofiflima  >  non  aeque  vetentur ,  &  quod  ipfe  ille 
Carolus  V.  in  Edi&o  fuo  20.    Mart.  1524.   (5) 
cumEcelefiis  interdixerit  immobilia  acquirere,  ne- 
mo  usquam  id  porrexit  ad  mobilia  ,  quantivis  ef- 
fent pretii.    Alibi  (ó)  quoque  refponfum  &  rela- 
tum  eft,  faepius  Curiam  Hollandiae  judicafTe*  mi* 
norem ,  dummodo  ne  immobilia  relinquant ,  rede 
Curatorem  fuum  heredem  fcribere  ,  eique  legare 
aut  alio  quovis  modo  prodefle.    De  iis ,  pro  qui- 
bus  immobilia  funt  obligata  y  nihil  addo  ,   quam 
fententiam   Senatus  Supremi  ,   qua  judicaiïe  fer- 
tur  (7),  tutori  legari  non  pofle  Kufiing-  renlebrie* 

wen 

( 3)  Plac.  Flandr.  Tom.  II.  p.  rft.  750. 

(O  Van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  lil  C.  3.  n.  12. 

(5)  Plac.  I.  3.  8.  3.  1. 

(6)  Confil.  H.  T.  III.  Amft.  Confil.  147.  n.  I.  &  % 

(7)  Confil.  B.  T.  II.  QmfiU  16 u 
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ven,  waar  voor  het  verkogte  verbonden  was  ,  over 
reflant  van  Cooppenningcn  ,  has  enim  cautiones  im- 
mobilium  loco  elle  habendas ,  &  fic  habent  ver- 
ba Editli.  Ceterum  quum  minor  tutorem  here- 
dem  fcripfiflet,  &  is,  qua  heres  ,  ab  herede  fidei- 
commiiïario  ex  Ediclo  Ordinum  Hollandiae  28. 
Jul.  1674.  repeteret  centefimas  &  ducentefimas , 
pro  praedio  fideicommiflario  iölutas  ,  rede  repe- 
tere  Senatus  Supremus  judicavit ,  1.  Febr.  1726 
(8),  refciffa  quod  ad  eas  Curiae  Hollandiae  fen- 
tentia,  quae  26.  Ocl:.  1717.  contra  judicaverat. 

Qui  ea  ,  quae  dixi ,  a  minoribus  capere  non 
pofiunt ,  vocantur  hare  Curateurs,  Bewaarders  0} 
andere  hare  Adminïjlrateurs  ,  hoc  efl:  ,  qui  quo- 
cumque  nomine  minorum  curam  gerunt.  Sunt 
(9)  ,  qui  ex  his  verbis  Edióto  locum  non  faci- 
unt ,  nifi  in  tutoribus ,  qui  adminiflrant ,  non  e- 
tiam  in  honorariis  five  ephoris.  Quae  mera  efl 
verborum  captatio ,  a  mente  Edicli  longealiena, 
quum  &  qui  bonorum  adminiflrationem  non  ha- 
bent, au&oritate  in  minores  valeant,  &  id  ipfum, 
quod  alii ,  pofïint  efficere  blanditiis ,  nimia  indul- 
gentia  ,  aut  etiam  minis  &  feveriori  admonitio- 
ne.  Et  aliter  quoque  alii  fapuerunt  (1Q).  Sane 
pro  Bewaarders ,  quod  hic  efl: ,  §.  14.  Edift.  Per- 
pet, habet  Toeftenders,  qui  &  ipfi  adminiflrationem 
non  habent ;  de  his  fumciunt ,  quae  dixit  Anfel- 

mus 

C8)  Obfervat.  Tumult.  7.  IX.  n.  2234. 

(9;  Confil.  B.  T.  1.  Conf.  114. 

C  ïo)  Confil.  H.  T.  V.  Confil.  206.  Q.  I. 
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mus  ad  d.  §.  14.  n.  70.  71.  g^  72.  &  in  Tribon. 
Belgico  C.  LXIL  n.  8.  Ceterum  illi  ipfi  ,  qui  e- 
phoris  legari  pofte  cenfent ,  etiam  aliam  excep- 
tionerh  fingunt,  rati  &  quibufcunque  tutoribus, 
bene  meritis  ,  re&e  legari ,  &  ea  fententia  alif 
quoque  utuntur  (  I0).  Sed  id  admittendum  non 
eft ,  quis  enim  audeat  credere,  in  d.  Ed  tutores, 
fimpliciter  fan&ione  comprehenfos  ,  improbos  ac- 
cipiendum  elTe.  Sufficit  lege  placuifle ,  ne  tutor 
ab  eo ,  qui  ei  fubeft ,  ullam  meritorum ,  fi  quae 
fint,  remuneratibnem  extorqueret.  Sin  aliter  in- 
terpreteris ,  a&um  eft  de  toto  Editto.  Juftius 
quaeritur ,  an  in  Edi&um  committat  Titius,  qui 
tutores  fratres  ex  affe  inftituit  ,  praeterita  foro- 
re?  &  non  committere  refponfum  eft  13.  Sept. 
.&  22.  Dec.  1690.  (n)  quia  nempe  adeo  propin- 
quos  inftituerat  Titius.  Ego  fubfifto.  Proximos 
inftituerat ,  fateor ,  &  hos  inftitui  pofte  manifef- 
tum  eft.,  fed  praeteriit  fororem,  quae,  tutoribus 
non  inftitutis  ,  aeque  fucceiïiflet ,  &  fo.rte  dici 
poflet ,  rationem  Edidti  fuifle  ,  ne  plus  lucri  tu- 
tores a  minpribus  acciperent ,  quam  jure  cogna- 
tionis  habebant.  At  durior  eft  ea  Edi&i  interpre- 
tatio.  Habuit  forte  Titius ,  cur  fororem  praeteri- 
ret ,  an  igitur  fratres  ,  quia  tutores  erant ,  infti- 
,tuere  non  poflet  ?  An  ad  remotiores  erat  recur- 
rendum ,  exclufis  fratribus  ?  ex  benignitate  ego 

con- 

Cio)  Confil.  H.  T.  III  Confil.  188.  n.  5. 
IC  (11)  Confil.  B.  T.  1.  Confil.  113.&  114.  - 
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contradixerim ,  etiam  ideo ,  quod  ,  ut  mox  intei- 
Hges ,  in  proximis  tutoribus  ,  quamvis  minoribus 
fuccefluri  non  fint ,  ceüet  Edi&um. 

Quaero  ,  quid  }uris  üt ,  ü  cognatus  ,  qui  prae- 
teritus  efl,  juftam  praetereundi  caufam  praebue- 
rit?  item  ü  minor,  ante  tutelam  ,  tutorem  fuum 
jam  fcripferit  heredem?  itemque  ü  &  pupillum 
vice  mutua  inflituerit  tutor  ?  quae  omnia  alii  ut 
rationes,  cur  ceiïet  Edi&um ,  attulere  (l2).  Sed 
prima  ratio  nihil  quicquam  valet  ,  quid  enim  ? 
Tu  jufte  praeteris  cognatum  tuurn,  ergo  rede  da- 
bis  immobiiia  tutori ,  qui  alioquin  ea  per  leges 
capere  non  poteft  ?  vide  ,  quid  dicas.  Secundam 
rationem  facile  admiferim  ,  quum  id  &  verba  & 
fententia  d.  §.  12.  ferre  videantur ;  ait  enim ,  gif- 
ten gedaan  ten  prof  te  van  hare  Curateurs  &e. 
quod  tempus  dationis  rcfpicit,  ut  ,  qui  fuum  le- 
gat,  id  legare  videtur,  quod  tempore  teftamenti 
fuum  fuiflet  b  7  ff.  de  Aur.  &  Arg.  leg.  Et  tu- 
tori non  rede  datum  dicitur ,  quod  ei  datur ,  qui 
deinceps  tutor  eft  fa&us.  Igitur  hic  locus  eft  re- 
gulae  ,  quam  exhibet  /.  85.  §.  1.  ff  de  R.  J.  & 
omnem  fraudis  fufpicionem  in  ea  fpecie  cdQfare 
plufquam  manifeflum  eft.  Poftremam  rationem 
jpfe  rejicerem ,  quum  nihil  tribuendum  fit  capta* 
toriis  illis  inftitutionibus ,  &  fere  argumento  fint, 
tutores  etiam  ea  arte  uti  ad  emungendos  pupil- 
los.  Saepe  fcilicet  praedones  funt,  qui  tutores 
•fie  debebant. 

(12;  ê.  Ctrtfl.  B>  T.  I  Cgnjil  11* 
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An  &  ad  marku m  9  mulieris  fuae ,  quae  adhuc 
minor  ,  curatorem  ,  Edi&um  pertineat ,  dubitari 
poiTet.  Verba  quidem  Edi&i  &  hunc  comple&un- 
tur ,  generalker  cnim  ait ,  ne  quis  minor  XXV. 
annis  Curatori  fuo  &c.  neque  forte  oberit ,  fi  di- 
Gas ,  nuptias  facere  majores  ,  qui  ante  fuerant 
minores ,  quum  id  utique  in  feminis  non  aliter 
obtineat ,  quam  ut  tutela  exterorum  liberentur  , 
&  in  tutelam  mariti  tranfeant ,  fcd  tarnen  fenten- 
tia  Edi&i  eo  pertinere  non  videtur  ,  alioquin  e- 
nim  &  bonorum  communiq  inter  ejufmodi  Con- 
juges  prohibenda  fuiflet.  Et  cum  muHer  fit  in 
perpetua  tutela  mariti  ,  ad  minorem  aetatem  id 
reftringi  non  oporteret ,  fi  &  in  ea  fpecie  Edi&o 
locus  eflet.  Addo  ,  &  mox  probabo ,  etiam  cef- 
fare  Edi&um  in  omnibus  curatoribus  ,  quos  alia 
&  fortior  ,  quam  tutelae  ratio ,  minoribus  con- 
jiangit.  Sed  quid ,  inquies  ,  difputas  ,  quum  tu- 
tor  minorem  non  recte  ducat  uxorem  ?  Sic  eft 
Jure  Romano.  Sed  quicquid  eft  Interpretum 
hoc  abrogavit  ,  &  fi  his  hominibus  conftituèris 
os  obturare  ,  tantum  profeceris  ,  ac  fi  Baecho 
bacchanti  velis  adverfarkr. 

Edidum  Guratoribus  addit  cörum  Uberos ,  & 
reöe  ,  quia  cum  parentibus  iidem  funt  Os).  Sed 
an  nullos  alios  excludemus  ,  qui  ad  curatores 
pertinent?  &  an  non  uxorem  curatoris?  Hanc  no- 
minatie excluëit  L  $.  14.  Ed.  Per  pet.  J£t  tarnen 

uxo- 

(13)  Vide&  Sïftde  \D»«/.  Fri/.  L.  IL  Tif.  J.  Dtfinit.  ao. 
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uxorem  curatoris  a  minore  capere  pofle  exiftimat 
Cujacius  Confult.  XLL  &  H.  Grotius  ConfiL  H. 
T.  UI.  Confü.  188.  n.  2.  &  fic  quoque  alii  opi- 
nantur  ,  qui  ceteroquin  &  concubinam  curatoris 
excludunt.  Verius  efl ,  uxorem  capere  non  pof- 
fe  ,  concubinam  pofTe.  Sed  de  concubina  mox 
dicam  loco  fingulari.  Uxor  autem  videtur  cape- 
re non  pofle  ,  quia  &  ita  caperet  curator  ,  maxi- 
me fi  inter  curatorem  ejufque  mulierem  fit  bono- 
rum  ,  vel  ut  plerumque  eft,  lucri  damnique  com- 
munio ,  vetat  enim  Edittum  immobilia  dari  tot 
profyte ,  in  utilitatem  curatorum  ,  &  immobilium 
fru&us  utique  pro  femifle  marito  cederent ,  ü 
vel  fola  lucri  damnique  communio  obtineret  in- 
ter  eum  ejufque  uxorem.  Frifiorum  quidem  Cu- 
ria  27.  0&.  1607.  &  20.  Dec.  1625.  (14)  prc- 
bavit  heredem  inftitutam  curatoris  uxorem ,  fed 
eandem  quoque  minoris  materteram.  Probo,  fed 
cognationis  propinquitas  improbitatis  fufpicionem 
exiftimandi  non  minus  hic  ratio  ,  quarn  quae  eft 
in  /.  19.  C.  de  Epifc.  £5?  C/er.  &  ea  ratione  quo- 
que probari  pollet  Cujacii  d.  Confultatio  XLL  & 
Grotii  d.  ConfiL  188.  nam  &  ibi  uxores  tutorum 
erant  inter  propinquos  ipforum  teftatorum.  Si 
non  fint ;  etiam  uxores  tutorum  arceo  ob  ratio- 
nes »  quas  dixi ,  &  nominatim  quoque  arcent  Al- 
bertus  &  lfabella  in  <$.  14.  Edi&i  Perpetui  12. 
Jul.  161 1  (l5). &  arcent  Frifii  in  fuis  Legibus  d. 

L.  il 

( 14)  Sande  Decif.  Frif.  L   II  Tit.  9.  Definit.  19. 
^ij)  J?lac.  Flandr.  Tom,.  //, p.  m.  739. 
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L.  I.  T.  VII.  §.  uit.  nempe  in  noviflima  Editio- 
ne  anni  1723.  nam  in  antiqua  Editione  anni 
1628.  de  uxoribus  curatorum  nihil  quicquam 
cautum  eft. 

Excipimus  igitur  tutores  &  curatores  ,  qui  pro- 
pinquitace  minores  contingunt ,  fed  an  omnes  & 
quo  gradu  ?  Tacet  nofler  §.  12.  fed  Albertus  & 
Ifabella  in  d.  §.  14.  excipiunt  tutores  ,  qui  funt 
minorum  patres ,  matres  ,  avi  ,  avias  ,  fratres  £5? 
forores ,  verum  id  Edi&um  ad  forum  noftrum  non 
pertinet ,  &  fruftra  de  fororibus  fermo  eft  ,  quum 
utique  tutrices  effe  nequeant.  In  his  autemfolis 
an  fubfiftemus  ?  Nihil  extricat  Anfelmus,  ad  d. 
<$.  dicere  contentus,  ideo  in  his  ceiïare  prohibitio- 
nem  ,  quia  etiam  ab  inteftato  fucceffuri  erant. 
Unde  quaero ,  an  remotiores  arcendi ,  fi  &  ipfi 
ab  inteftato  fucceffuri  effent?  &  an  proximiores, 
qui  fuccedere  non  poffent  ?  Perezius  ad  Tit.  C\ 
de  Legat.  n.  tilt.  verbis  Edi&i  inhaerens  ,  hos  om- 
nes  arceret ,  &  Hollandi  etiam  hos  foios  viden- 
tur  admittere  ,  qui  proximi  funt  inteftatorum  fu- 
turi  heredes  (l6).  Atque  ita  nee  immobilia  ca- 
pere  poffent  parentes  curatores  ,  liberis  non  fuc- 
ceffuri. Quae  forte  fententia  eft  §.  6.  Tit.  V. 
LL.  Pupill.  Enchafan.  cum  ait ,  legari  pofte  afcen- 
dentibus  of  zodanige  Voogden ,   die  evenwel  en  zon* 

der 

(16)  Groenewegen  ad  l  17.  C.  de  Adminiflr.  tutor.  n.  2.  Con- 
fil. H.  T.  I.  Confil.  10.  tf  114.  Confil.  B.  T.  I.  Confil 
113.  &  Van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  lil.  C.  3.  n.  12.» 
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der  de  zelve  making  van  de  Weeskinderen  ,  de  zelve 
tib  inteftato  zouden  fuccederen.  Potes  tarnen  &  ita 
d.  §.  accipere  ,  afcendentibus  generaliter  legari 
pofte  ,  &  etiam  aliis  ,  praeter  afcendentes ,  cura- 
toribus ,  dummodo  hi  ab  inteftato  fuccefluri  ef- 
fent ;  quae  interpretatio  humanior  eft.  Alia  fen- 
tentia  uti  videtur ,  qui  absque  ulla  diftin&ionc 
fcripfit  00  •  eflfe  Caroli  V.  Edi&um ,  quo  om- 
nimodo  filii  minores ,  in  Parentes,  cujus  facris 
&  tutelae  fubfunt,  liberales  eflfe  prohibentur.  Sed 
ft  femel  admittas  exceptionem  in  tutoribus  pro- 
pinquis ,  ratio  fnadet ,  ut  generaliter  admittas  in 
omnibus  Agnatis  &  Cognatis ,  qui  aliquando  ab 
inteftato  fuccedendi  fpem  habent,  quamvis,  ut 
nunc  eft  ,  exftent  proximiores  ,  qui  eos  exclude- 
rent ,  ratio  enim  pietatis  hinc  removet  quicquid 
interpretationis  eft  fmiftrae,  plane  ut  in  marito , 
mulieris  fuae  curatore  ,  jus  fanguinis  &  amicitiae. 
facile  fubigit  fufpicionem  ,  quae  alioquin  ex  auc- 
toritate  tutoris  proficifcitur ,  fed  exfpe&o  lcgisla- 
torem ,  qui  ita  ftatuat.  Sane  fi  tutori  in  immobi- 
libus  non  plus  relinquatur,  quam  ab  inteftato  ef- 
fet  habiturus  a  pupillo  fuo,  ceflare  fanctionem 
d.  §.  i2.  Senatus  Supremus  rede  judicavit  10.  Jun. 
17 15.  (l8)  neque  enim  tutoris  titulus  obefte  po* 
teft ,  quo  minus  ea  capiat ,  quae  alioquin  ex  lege 
effet  capturus. 

Se* 

(17)  Neoftad.  Decifi  Supr.  Cur.  CXL  n.  1, 
trt)  Objtrvat.  Tumult.  T.  V*  n.  iiotf. 
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Sequuntur  in  #.  12.  Peters  ende  Meiers.  Hi 
non  niemorantur  in  d.  §.  14.  Editt.  Perpet.  &:  ex- 
punclii  quoque  funt  in  Legibus  Frificis  L.  I.  Tit. 
VII  §■  u/t.  &  ut ,  mutata  Religione  ,  in  Hollan- 
dia  quoque  pro  expunftis  habeamus ,  ego  non 
intercedo,  inter  paren tes  enim  &  infantes  fpiritua- 
les  nuila  jure  noftro  eft  Cognatio  fpiritualis  ,  & 
nulla  illorum  in  hos  audtoritas.  Grotius  tarnen  eos 
retiriuit  (^).  Sed  quid  laboramus,  0  verum  fit, 

rd  narrant  (2°),  Carolum  V.  fermone  Gallico 
exbibuiffe  paratre  g«r*  maratre  ,  Vitrkwm  g«? 
Novercam ,  &  id  Belgice  verfum  efle  Peter  en  Me- 
ter ,  a'tque  ü  exftarét  PaiTain  &  Marraine  ?  & 
ut  id  eredam  ,  movent  me  rationes ,  quas  Anfei- 
mus  attuJit,  nee  hic  repeto. 

Porro  ait  d.  §.  12.  of  van  hare  Concubinen.  Gal- 
li  in  fuo  huic  fimili  Edi&o  intelligunt  concubinam 
curatoris  ,  quod  fequi  videntur  Hollandi  (2I)>  & 
Frifii  (22),  praeeunte  Anfelmo  (23).  Quod  vix 
probo,  mallemque  minorum  concubinam  intelli- 
gere,  ne  haec  minorem  emungat  fi&is  adulatio- 
nibus,  ut  olim  focariae  miiites  emungebant  /.  2. 
C.  de  Donau  inter  V.  g«P  U.  Sane  ut  concubinam 
euratoris   intelligamus  ,   valde  exilem    rationern 

habe- 

.  (19)  Introd.  in  Jurisp.  Holl.  L.  IL  C.  96.  vf.  Voogden. 
(20J  Anfelmus  in   Triboniano  Belgico  C.   LXJI.  §.  i.  &  van 

Zurk  Cod.  Batav.  vf.  Momboirs  in  Not.  ad  §.  12. 
CaO  Grotius    Introd.    in   Jurüp.    Holl.   L.    II.    C.  16.  vf, 
Voogden.  ■  ' 

(22)  Sande  Decif.  Frif.  L.  II.  T.  o.  Defim  1$. 

(23)  Ad  §.  14.  Eitö.  Petpet.  n.  69. 
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haberet,  nequé  fatis  convenit  verbis  d.  §.  12.  ait 
enim  ,  of  tot  profyte  van  hare  Peters  cnde  Meters 
OF  VAN  HARE  CONCUB1NEN;  per  hare 
utrobique  intelliguntur  minores ,  fed  fi  legas  ,  ut 
Frifii  anno  1602.  ediderant ,  tot  profyte  van  hare 
Curateurs  of  van  hcure  Kinderen  ,  of  van  heure 
concubinen,  curatoris  concubinas  intelligi  pofle  non 
intercedo.  Frifios  tamen,  quod  ad  concubinam, 
voluiiïe  mutare  fententiam 'ejus  §.  12.  nequaquam 
vel  conftat  vel  credibile  eft.  Quin  &  JCti  Frifii, 
qui  Gallorum  interpretationem  probant ,  ipfi  fa- 
tentur  (24),  in  concubinis  curatorum  d.  Edictum 
vix  rationem  habere  ,  nee  alia  forte  caufa  Frifo- 
nes  in  Legibus  fuis  noviffimis ,  quas  anno  1723. 
ediderunt ,  concubinas  ex  §.  uit.  T.  VIL  penitus 
profcripferunt.  Ceterum  Enchufani  in  §.  5.  T. 
V.  LL.  pupil/,  ita  recte  exhibuerunt  ,  Voogden  of 
der  ze/ver  Kinderen ,  nog  ook  hare  concubinen ,  to 
der  zelver  &  to  hare  diftin&a  funt  ^  prius  pertinet 
ad  tutores  ,  poflerius  ad  ipfos  minores. 

Addo  fententiam  Senatus  Supremi,  de  hoc  ar- 
gumento,  me  Senatore,  latam.  Procula  heredes 
fcribit  liberos  tutoris  ejusdemque  patrui  fui ,  fin 
autem  id  ,  quod  ad  immobilia ,  per  legem  non  lice- 
ret ,  in  haec  fubftituit  alium  patruum  ,  qui  tutor 
non  erat.  Defuncta  Procula  apud  Curiam  Hollan- 
diae  de  immobilibus  litigatum  inter  heredes  legi- 
timos  ex  una  ,  &  fcriptos  ex  alia  parte.    Illi  a- 

gebant 

(24)  Sande  Decif.  Frif.  L,  IL  T.  9.  Defin,  20. 
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gebant  ex  d.  §.  i2.  hi  defendebant ,  illum  §.  ob- 
jolevifle ,  utique  in  perfonis  adeo  propinquis , 
quin  &  probandam  effe  indu&ionem  finiftram  tu- 
toris  ,  priusquam  d.  §.  12.  locus  effet.  Interve- 
nit  liti  &  fubftitutus  patruus  ,  immobilia ,  fibi  vin- 
dicans ,  fi  non  adjudicarentur  fratris  fui  liberis , 
fed  fubftitutionem  in  fraudem  legis  fadlam  caufa- 
bantur  heredes  legitimi ,  non  absquc  fufpicione 
transacl:ionis  tacitae  inter  duos  fratres.  Curia  Hol- 
landiae  immobilia  fubflituto  patruo  addixit,  exclu- 
fis  heredibus  ,  tam  legitimis  ,  quam  teflamenta- 
riis  ,  eamque  fententiam  Senatus  Supremus  pro- 
bavit  11.  Febr.  170Ó.  (2Ö)  Conflabat  enim  ,  fre- 
quenti  ufu  receptum  effe  d.  5.  12.  conflabat ,  fe- 
cundum  eum  judicaffe  utramque  Curiam  ,  Hol- 
landicam  13.  Jul.  1646.  &Supremam  4.  Apr.  1648. 
ctiam  in  tutoribus  patruis,  qui  ab  intcitato  fuccef- 
furi  non  effent ,  nee  probandas  effe  indudiones  , 
quas  lex  praefumit.  Denique  hos  patrui  ihftitutos 
liberos ,  tempore  fafti  teftamenti  ,  Proculae  fuc- 
cedere  non  potuiffe ,  utpote  a  proximioribus  ex- 
clufos.  Quod  ad  fubilitutum  patruum  Senatus 
exiflimabat ,  eum  utique  ,  quia  tutor  non  erat , 
heredem  fcribi ,  atque  adeo  &  fubflitui  potuiffe  , 
nee ,  ex  praefumptione ,  pro  una  eademque  per- 
fona  habendum  effe  eum  fratris  fui  liberis  ,  tuto- 
ris  liberos ,  non  fratres  legem  arcere  ,  quin  & 
fubilitutum  patruum ,  fi  inteflatus  moreretur ,  ha- 

bitu-. 

C26)  O-bferv,  Tumult.  Tom.  I.  n.  1Ö3. 

Cc  e 
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biturum  heredes  non  duntaxat  fratris  fui  filios , 
hic  inftitutos  ,  fed  vel  ipfos  etiam  adlores.  Noli 
de  hac  fententia  expeclare  ivUp^i  meam  ,  nam 
quid  de  his  omnibus  ipfe  fentiam  ,  ex  iis  ,  quae 
dixi ,  fatis  intelliges. 

C  A  P.      IV. 

De  Claufula ,  quam  refervatoriam  vacant* 

Quaefitum  eft ,  quid  valeat  ex  teftamento , 
quo  teflator  ratum  eflfe  juffit ,  quodcunque 
deinde  privato  chirographo  ,  epiflula  ,  aiia- 
ve  quacunque  fcriptura  circa,  ultimam  volunta- 
tem  declararet?  &  femel  definiendum,  an  potef- 
tate  ejus  claufulae  liceat  alium  heredem  fcribere 
ex  alle  vel  pro  part  e ,  an  legare  j  an  fideicom- 
mittere ,  &  an  quid  aliud  praecipere  ?  Quum  au- 
tem  illa  claufula  Juri  Romano  originem  debeat , 
quid  eo  jure  cautum  fit ,  meretur  defpici ,  etiam 
ideo  ,  quod  non  fatis  intelle&a  qnarundam  legum 
fententia  plurimos  lnterpretes  fefellerit.  Ordiar 
a  Papiniano  in  /.  77.  ff',  de  Hered  inftit-  Affe  totê, 
inquit  ,  non  diftributo  ,  ita  fcriptum  eft  ,  QUEM 
HEREDEM  CODICILLIS  FECERO ,  HE- 
RES  ESTO.  Titium  Codicillis  heredem  inflituit  : 
ejus  quidem  inflitutio  valet ,  ideo ,  quod  Heet  codicil* 
lis  dari  heveditas  non  pofjit  ,  tarnen  haec  ex  tefta- 
mento data  videtur.  Sed  hoc  tantum  ex  hereditate 
babebit  ,  quantum  ex  a/Je  refiduum  manfit-  Quod 
Papinianus  hic  ait  ,   Codicillis   hereditatem   dari 

non 
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non  pofïe ,  ille  ipfe  per  mams  traditum  ejje  affir- 
mat  in  /.  10.  ff.  de  Jure  Codkill  five  autem  codi- 
cillos  hic  accipias  pro  codicillis  propriis ,  five  pro 
quibuscunque  fchedulis  &  epiftoliis ,  a  teftatore 
tarnen  fubicriptis  ,  quod  ad  heredis  inflitutionem 
utique  perinde  efl ,  quuni  ad  eam  neque  proprii 
codicilli  fufficiant ,  atque  adeo  haberi  debeant  pro 
fcriptura  ad  capiendam  hereditatem  minus  idonea. 
Sed  quid  fi  teflamento  infertum  fit ,  auem  codicil- 
lis  bcredem  fecero ,  heres  ejlo,  &  codicillis  heredem 
fcripferit  Titium  ?  Sane  fi  Maevius  teflamento 
heres  efïet  fcriptus  ,  ei  per  codicillos  hereditas  a- 
dimi  &  ad  Titium  transferri  non  pollet ,  fic  enim 
teflamentum,  rite  conditum,rumperetur  per  fcrip- 
turam  ,  quae  vel  nullas  habet  folemnitates  ,  vel 
non  eas  ,  quae  ad  novam  heredis  inflitutionem 
defiderantur  ,  quod  leges  fubverteret  contra  /. 
55.  ff.  de  Legat.  I.  Sed  propone  ,  teflatorem  to- 
tum  aifem  in  teflamento  non  diflribuifle ,  nam  de 
ea  fpecie  agit  Papinianus ,  &  refpondet  ,  Titii 
quidem  inflitutionem ,  codicillis  fadlam  ,  valere, 
fed  duntaxat  pro  refidua  parte  affis  ,  quae  diflri- 
buta  non  erat ,  eo  enim  referendam  videri  potef- 
tatem  ,  quam  teftator  fibi  refervaverat ,  &  vale- 
re ex  teflamento  hoc  efl: ,  codicillos  per  hanc  re- 
fervationem  efïe  fados  partem  ipfius  tcftamenti; 
quod  fi  fit ,  cenfentur  conditi  iisdem  folemnita- 
tibus ,  quibus  teflamenta  confiant.  Ex  his  effi- 
cio  ,  etiam  partem  hereditatis  poffe  dari  privato 
chirographo ,  fi  hanc  fibi  poteflatem  teflamento 
refervaverit  teftator;  fed  eam  partem,  quae  va- 

Cc  c  2  cabat 
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cabat  ex  teftamento.    Quid  igitur  fi  totum  adem 
teftamento  expleverit  teftator  ?  Cujacius  ad  Papi- 
niani  L.  XFJI.  Qiiaefl.  in  h.  I.  77.   ad  dupondium 
recurrit ,  quod  ego  non  admiferim  ,  ne  evertatur 
pars  teftamenti  fcriptura  minus  folemni.     Si  quae 
pars  hereditatis  vacaverit ,  ex  poteftate  claufulae 
refervatoriae  de  ea  ftatui  conceflerim  ,  &  conce- 
dit  Papinianus  ,  etiam  nova  inflitutione  ,  ut   hic, 
quem  bevedem  codicillis  fecero ,  fed  non  patior ,  he- 
reditatem  ,  ejusve   partem  ,    teftamento  jam  da- 
tam  ,   revocari   nudo  chirographo    vel    epiftolio. 
Quod  de   hereditate  dixi  ,  de  fideicommiilb  uni- 
verfali  velim  repeti.     Sed  haec   nihil   quicquam 
impediunt ,   quo  minus  Jegata  vel  fideicommifTa 
particularia  valeant   virtute  ejus  claufulae.   Scio  , 
ii  argutari  velis  ,   etiam  ea  fieri  contra  teftamen- 
tum,  quia  omnia  alioquin  ex  eo  ad  eum  pertine- 
rent ,  qui  ibi  inftitutus   eft ,  fed  qui  claufulam  re- 
fcrvatoriam  adhibet  ,    fatis   fignificat  ,  fe    adhuc 
deliberare  de  hereditate  legatis  minuenda  ,  &  fi 
haec  dare  decreverit ,  haec  decreta  ede  habenda, 
atque  fi  teftamento  inferta  eflent. 

Imo ,  inquies  ,  de  tota  hereditate  codicillis  fta- 
tui  poteft,  ii  Lllpianum  audias  in  /.  10.  pr.  ff. 
de  Condit.  injlit.  Sed  falleris ,  probat  ille  inïïi- 
tutionem  ,  teftamento  fafram  in  haec  verba  ,  /i 
codicillis  Sejum  heredcm  fcripfcro  ,  heres  eflo  ,  & 
ait  hanc  inftitutionem  facere  conditionem  ,  &  im- 
pleta  conditione ,  hoc  eft  ,  Sejo  in  codicillis  he- 
rede fcripto ,  valere  inftitutionem ,  fed  valere  ex 
Seftamento.     Codicilli  nihil  hic  probant,  quam 

implq. 
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impletam  efle  conditionem  ,  quam  teftamento  ad- 
fcripferat  teftator.  Perinde  valet ,  ü  teflator  ,  de 
herede  adhuc  dubius  ,  eum  teftamento  heredem 
fcribat ,  cujus  nomen  codicillis  eiïet  exprefturus, 
nam  &  fic  hereditas  ex  teftamento  datur  d.  I.  ib. 
pr.  multo  magis  valebit ,  ü  nomen  legatarii  pof- 
tea  exprimatur  /.  21.  ($.  1.  ff.  Qui  tejlam.  fac,  pojfl 
vel  fi  teftamento  legetur  Titio ,  quantum  codicil- 
lis vel  per  epiftolam  adfcripferit  teftator  ,  qualia 
legata  &  apud  Veteres  frequentabantur  /.  38.  ff. 
de  Cond.  gjp  demonftr.  nee  mirum ,  cum  fimplici- 
ter  refervata  poteftate  legandi,  per  epiftolam  re&e 
legat ,  cui  &  quantum  velit ,  quod  fupra  effeci  ex 
'•  77-  ff-  de  Hered.  in/i.  ubi  afle  toto  non  diftribu- 
to  ,  de  refidua  parte  hereditatis  valet  inftitutio 
ex  claufula  refervatoria  ,  quamvis  in  teftamento 
nee  nomen ,  nee  partem  vacantem  adjecerit  tefta- 
tor. Quin  &  ex  teftamento  valebit  ,  quod  ibi 
valere  jufTerit  teftator  ,  licet  non  referatur  ad 
fcripturam  ,  fed  ad  id  quod  heredi  viva  voce 
mandatums  eft  /.  35.  ff.  de  Reb.  dub.  At  vero 
in  his  omnibus  tenendum ,  de  codicillis  ,  de  epif- 
tolis  ,  de  mandatis  plena  fide  oportere  conftare , 
priufquam  ex  his  ulla  fit  aclio ,  de  manu  &  fub- 
icriptione  teftatoris  fi  non  conftet ,  nihil  aclum 
effe  res  ipfa  docet ,  &  probat  Stokmans  Decif. 
Brabant.  XII. 

Ex  his,  quae  dixi  ,  melius  definiveris  quaef- 
tiones  de  claufula  refervatoria  ,  quam  ex  variis 
tumultuantium  Interpretum  fententiis.  Veteres 
mitto ,  ne  übrum  fcribam  ,  fed  novas  auttorita- 

Ccc  3 ,  tes 
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tes  &  rcs  judicatas  mittere  non  pofïum  ,  ex  his 
enim   conflabit  ,    quid    ufu    videatur    receptum. 
Stokmans  d.  DcciJ.  XII.  relatione  fada   ad  fche- 
dulam  privatam  ,  ex  ea  non  audet   tueri  novam 
heredis  inflitutionem  aife  jam  diftributo  ,  pro  fe- 
miffe  fadam  ,  nee  fideicommiflum  univevfale  ,  & 
fane  tueri   non  poffer, ,   i\  rede    intellexiflet  d.  /. 
77.  ff.  de  Hercd.  hift.    fed    nullus  dubitat ,   quin 
ex  ea  fubfiflant  legata  ,  advocata  etiam   in  hanc 
rem     Senatus     Brabantini    fententia    3r.    Aug. 
161 7.    Sed   quid  Hollandi  fenferint  &  judicave- 
rint ,  plus  fcire  attinet.     Sane  in  Hollandia  ejus 
claufulae  ufum  effe  fatis  figniftcant  ejus   Ordines 
in  variis  Edidis  de  charta  figillata,  iis  enim  prae- 
fcribunt ,  cujus  pretii  figilla  fint  adhibenda  inflru- 
mentis    privatis ,   quae    poteflate    ejus    claufulae 
componuntur  :     quod   fruftra  efiet ,   fi  nihil  quic- 
quam    valerent.      Sed    de   ipfo    ufu   confulamus 
JCtos.     Claufula  rcfervationis  teflamento  addita, 
novam  inflitutionem  ,     privato   chirographo   fac- 
tam,  nihil   valere  refponfum  efl   (l).   Alii  (2), 
nomen   heredis  pofle  exprimi    in    fchedula ,    fed 
eo  femel  expreffo ,  aliam  inflitutionem ,  in  fche- 
dula fadam  non  valere,  fed  folemni  teflamento 
opus  effe ,   ut  refcindatur  prius.    De  Legatis  ta- 
rnen illi  Confultores   non  dubitant ,  nifi  referva- 
ta  fit  fola  poteflas  heredis  nominandi ,  non  au- 

tem 

(  1  )  Confil.  H.  III.  Amflerd.  Confil.  26.  n.  1. 
(2)  Confil.  H.  I.    Confil.    125.    q.  1.  fc?   2.  &  Confil,  B.  IK 
Confil.  158.  n.  1.  p.  434.  in  fin. 
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tem  legandi.  Alii  (3),  quod  ad  legata  duntaxat 
valere  claufulam ,  non  etiam  ad  heredis  inftitu- 
tionem  mutandam ,  &  ita  Curiam  Hollandiae  ju- 
dicaiïe.  Alibi  (4)  relatum  eft ,  dat  by  jent  ent  ie 
'Dan  de  rejpeiïïve  Hoven  van  Jujlitie  alhier  voor 
defen  is  verjlaan  ,  dat  eenige  gejchri/ten  ,  cedullen 
e'n  memorialen  van  teftateuren ,  jonder  eenige  andere 
jolemniteiten  ,  anders  dan  dat  conjleerde ,  dat  zulks 
bare  uyterfie  wille  was  geweejl  en  gebleven ,  hebben 
moeten  ejjeti  jirteren  ook  buyten  en  tegen  der  zei- 
ver  folemneJe  tejtamenten ,  zoo  wanneer  zy  haar  zei' 
ven  zulks  by  de  zelve  hare  te/lamenten  hadden  gere- 
ferveert.  Sed  per  ea  ,  quae  dicla  funt ,  noli  id 
porrigere  ad  novas  inftitutiones  vel  fideicommiffa 
univerfalia  ,  quibus  tota  vel  pars  hereditatis  au- 
fertur  ei ,  qui  priori  teftamento  fimpliciter  heres 
fcriptus  eft ,  fed  accipe  de  portione  hereditatis  , 
de  qua  nondum  ftatuerat  teftator,  vel  de  legatis 
&  fideicommiiïis  particularibus ,  vel  de  aliis  prae* 
ceptis  circa  fepulturam  forte ,  vel  exfequutionem 
teftamenti ,  &  ft  quae  funt  ejufmodi.  Rurfus  a- 
lii(5),  de  jure  dubii ,  ex  Dorcliorum  opinionibus 
faltem  ,  legata  ,  ita  data  ,  deberi  putant ,  &  fic 
ab  utraque  Hollandiae  Curia  judicatum  referunt, 
etiam  21.  Dec.  16Ó4.  nee  de  legatis  alius  (e)du- 

\A- 

C  3)  Confil  B.  UI.  Confil  1$9    &  2<5o. 

(4)  In  Confilio  24.  OEt.  1625.  quod  exftat  Confil.  H.  III.  Am- 
Jierd.  Confil.  26.  &  iterum  Conf.  H.  III.  Confil.  23.  & 
rurfus  Confil.  H.  Partc  II.  Confil.  195.  p.  732* 

(5  )  Confil.  B.  III.   Con/il.   166.  &  167. 

(6;  Confil.  H.  I.  Confil.  154.  Q.  3, 
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bitat.  Unus  eft  ( ? )  ,  qui  propter  lubricam  priva- 
tae  fcripturae  fidem  nihil  tribueret  Claufulae  ,  de 
qua  agimus  ,  nifi  in  tenuibus  quibufdam  legatis 
in  pios  ufus  aut  ex  commiferatione  reli<5lis  ,  fed 
ejus  diflinttionis  au&oritatem  dcfidero ,  neque 
enim  ullam  rationem  habet,  cum  de  fcriptura  aga- 
mus  ,  de  qua  conftat  abunde  ,  &  ü  non  confteÉ , 
utiquc  commiferatio  non  patiatur  ,  ut  in  paupe- 
rum ,  quam  in  divitum  caufis  major  fcripturae 
habeatur  ratio.  Utque  inter  legata  majora  vel 
minora  non  diflinguunt  Auclores,  quos  modo  lau- 
dabam,  fic  ,  quod  ad  ufum,  nee  S.  van  Leeuwen 
diflinguit  Cenjura  For.  Part.  I.  L.  HL  C.  12.  w. 
10.  Ut  fcire  cupio  ,-  ad  quam  fummam  majora 
legata  a  minoribus  diftinxeris  ?  Pro  dignitate  & 
opibus  ejus ,  qui  legat  ,  &  eorum ,  quibus  lega- 
tur  ,  minus  legatum  erit ,  quod  in  aliis  majus , 
&  ü  his  indulgeas ,  meri  arbitrii  res  erit ,  &  pro- 
lixa  litium  materies. 

Inventi  tarnen  funt ,  qui  contra  Claufulam  re- 
fervatoriam  magnis  animis  infurgunt  ,  &*eam 
plane  inutilem  pronunciant,  tam  JCti  (8),  quam 
Forraularii  (^),  adlatis  etiam  rebus,  in  hanc  rem 
in  Frifia,  &  Ultrajefti  judicatis.   (10)  In  Frifia , 

in- 

{)  )  Voet  ad  Tit.  ff.  Qid  teftam.  fac.  pojf.  n.  29. 

(2)  Herbojus  Rer.  Quotidian.  C.  VIII.  &  ex  eo  Zacharias 
Huber  Decif.  Frif.  Öbjerv.  LIL  Rodenburg  de  Jure  , 
quod  oritur  e  Statut,  diverjit.  Tit.  III.  Parte  L  C.  3.  & 
van  Wefel  ad  Conftit.  Ultraj.  art,  16.  §.  16. 

(9)  Van  Wafienaar  Prattyk  Notar.  C.  XVIII.  \  1Ö7. 

\\o)    Herbajus  &  Huber  d.  locis. 
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inquam  ,  &  Ultrajedti ,  neque  cnim  in  Hollandia 
ullam  reperi  fententiam  ,   quae ,  utique  quod  ad 
legata  vel  fideicommiffa  particularia,   illam  clau- 
fuTam  rejecerit.    Sed  excutiamus  rationes.    Satis 
frivolum  eft,   quod  occinunt  ex  /.  35.  ff.  de  Le- 
gat.  L  Leges ,  condendis  teftamentis  praefcriptas  , 
fervandum  eft ,  &  quis  negat  ?   Una  quaeftio  eft 
an  non  id ,  quod  teflator  in  teftamento  referva- 
vit ,  &  poftea    explicavit   privato    chirographo , 
fit  habendum  pro  parte  ipfius  teftementi  ?   Certe 
exempla,  quae  ex  Jure  Romano  attuli,  fatis  pro- 
bant,  eam  refervandi  claufulam  fuiiïe  frequenta- 
tam  ,  &  fic  exiftimaiïe  veteres  JCtos  ,    quicquid 
deinde  per  chirographa  &    epiftolia    explicatur  , 
iifdem  folemnitatibus  cenferi,  quibus  cenietur  ip- 
fum  teftamentum  ,  omnes  enim  ajunt ,   ex  tefta- 
mento valere-   Sed ,  inquiunt ,  in  illis  Juris  Roma- 
ni  exemplis  ipfa  heredis  inftitutio ,  legatorumque 
datio  facta  erat  in  ipfo  teftamento ,  &  folum  no- 
men heredis ,  quantitasve  legati  rejefta  in  codi- 
cillos ,   &  fic  eft  in  d  l  io-  pr-  ff-  de  Hered-  in- 
Jlit.  &  in  d.  I  38-  ff  de  Condit-   &  demoniïr-    At 
vero  fi  nomen  deinde  expreiïum  non  fuiflet,  nee 
quantitas  legati  defignata ,  utique  nihil  quicquam 
deberetur  ex  teftamento  ,  nunc  autem  debetur , 
quia  expreflio  nominis  &  quantitatis  refervata  eft, 
&  ideo  vires    capit    ex    ipfo    teftamento.     Noli 
autem  putare ,  in  defignatione  nominis  &  quan- 
titatis fubfiftere  jus  Romanum :  nam  in  /.  77.  ff. 
de  Hered.  inftit.  nihil  aliud  eft,  quam  in   noftris 
claufulis  relervatoriis ,  quem  ,  inquit  Papinianus , 
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Icredem  codkillis  feeero,  her  es  eflo.  Ex  his  nihil  con- 
ftat ,  quam  teftatorem  conftituiffc  codiciilis ,  in- 
epta  alioquin  ad  heredis  inftitutionem  fcriptura , 
hereditatem  dare  ,  &  fi  hanc  dederit ,  refpondet 
Papinianus  ex  teftamento  ,  hoc  e  ft,  ex  claufula 
refervatoria  deberi  ,  quod  ad  partes  nempe  non 
diftributas  ,  ut  fupra  expiicavi.  Nihil  quicquam 
ibi  ftatutum  eft  de  partibus  refiduis  ,  led  quod 
ad  eas  teftatio  fimpliciter  refervrata.  Sic  ,  cum 
teftator  teftamento  ratum  efle  juflerit ,  quicquid 
deinde  legaturus  eft  ,  legata ,  quamvis  fcriptura 
minus  iolemni  data,  valebunt,  quoniam  illa  fcrip- 
tura habetur  ,  atque  ü  teftamento  inferta  effet. 
Nee  movet ,  de  novo  legata  dari ,  cum  &  hoc, 
ut  fibi  liceret ,  teftator  refervavit ,  plane  ut  in 
/.  89.  pr.  ff.  de  Legat.  IL  Dubito  igitur ,  an  , 
qui  claufuiam  noftram  oppugnaverint ,  rec~te  per- 
ceperint  mentem  Papiniani  in  d.  L  77.  &  dubito, 
an,  quod  Jure  Romano  de  eo  argumento  tradi- 
turn  eft  ,  reële  reftrinxerint  ad  fpecies  ibi  tracta- 
tas  ,  nam  hae ,  ut  plerumque  fit ,  non  proponun- 
tur  ,  nifi  ut  exemplo  ferviant  ,  &  ratio ,  qua  u- 
tuntur  veteres  JCti ,  fuadet ,  jubet  ,  ut  &  ad  ali- 
as fpecies  .  transferamus  ,  ut  transferuntur  quo- 
tidie. 
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Res  a  Supremo  Senatu ,  me  Senatore  vel  Prae- 
fide  y  de  claufula  refervatori'a  judkatae. 

Nunc  accipe,  quae  mea  memoria  de  hac  clau- 
fula apud  Senatum  Supremum  inciderint. 
Et  quidem  Senatus  Supremus  2o.  Odt.  1706. 
O)  probavit  fideicommitlum  univerfale  ,  quod 
privatim  fcriptum  ex  poteftate  ejus  claufulae  fac- 
tum  erat ,  fed  quia  agebatur  de  fcriptura  privile- 
giata,  aviae  nempe  interNeptes,  malo  hanc  eau- 
fam  praeterire  &  fequentem  fubjicere. 

Maevius  22.  Dec.  1708.  fex  Nepotes  ex  fratre 
fcribit  heredes ,  iifque  ex  fldeicommifio  fubftituit 
alios  addita  Claufula  refervatoria.  Biennio  fere 
poft  conditum  teftamentum ,  ex  poteftate  ejus 
claufulae  componit  chirographum  privatum,  quo 
varia  variis  legat ,  &  fideicommiffum  ita  reftrin- 
git ,  ut  Nepotes  majores  fa&i ,  de  bonis ,  fibi  re- 
li&is ,  non  quidem  teftamento  ,  fed  inter  vivos 
ex  animi  fui  fententia  flatuere  poffent.  Quaefi- 
tum  efl ,  an  valeret  id  chirographum  ?  &  Sena- 
tus 27.  Febr.  1712.  paribus  fuffragiis  valere  ju- 
dicavit  (2):  atque  ita  exiftimavit ,  poffe  ejufmo- 
di  privato  chirographo  &  legata  dari  ,  &  fidei- 
commiffum  reftringi. 

Ti- 

(t)  Obferv.  Tumult.  T.  I.  n.  218. 
(2)  Obferv.  Tumult.  T.  IV.  n.  #28. 
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Titia  ,  quae  teftamento  fuo  inferuerat  illam 
claufulam  ,  rogat  Maeviam  ,  penes  quam  habita- 
bat ,  ut  fe  didtante  legata  quaedam  fcriberet  in 
fchedula  ,  fcribit  Maevia  ,  &  fchedulae  fubfcri- 
bit  Titia.  Legata  illa  data  erant  cum  ipfi  Mae- 
viae  ,  turn  aliis  Titiae  propinquis  Defuncta  Ti- 
tia Sempronius  ,  qui  cjus  hereditatem  repraefen- 
tabat,  legata  folvere  detreclat.  Litigatum  eft  ea 
de  re  apud  Curiam  ,  &  Curia  omnes  legatarios 
repulit  22.  Jan  171 1-  Appellatum  eft  ad  Sena- 
turn.  Quid  Curiam  moverit ,  non  eft ,  ut  di- 
cam  ,  forte  quod  de  fubfcriptione  Titiae  non  fa- 
tis  conftaret,  nam  &  id  obje&um  eft.  Sed  quum 
apud  Senatum  fubfcriptio  magis  ad  liquidum  effet 
perdudta,  Senatus  8-  Jul.  1712.  (3)  paribus  fuf- 
fragiis  judicavit  legata ,  poteftate  claufulae  refer- 
vatoriae  propinquis  data  valere,  fed  non  valere, 
quae  fibi  adfcripferat  Maevia. 

Sequatur  alia  fpecies.  Sempronia  16.  Jul.  1686. 
condito  teftamento  legat  Luciae ,  cognatae  fuae , 
quae  in  India  Orientali  tune  haereoat ,  decem 
millia  ,  Maevio  ,  Cógnato  fuo  ,  duodecim  millia , 
&  ex  reliqua  hereditate  heredem  fcribit  Titium, 
alium  Cognatum  fuum ,  ita  tarnen,  ut  fupellex  > 
quam  relinqueret  ,  inter  Luciam  ,  Maevium  & 
Titium  aequis  partibus  divideretur,  ü  tarnen  Lu- 
cia tempore  mortis  fuae  adhuc  in  India  haere- 
ret,  ut  triens  fupelle&ilis,  quam  ipfa  praefens  ha- 
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buiffet  ,  cederet  Titio ,  numeratis  Luciae  pro  il- 
lo  triente  500.  Mox  omnium  legatariorum  &  he- 
redis fui  liberos  parentibus  fuis  vulgariter  fubfti- 
tuit ,  &  tefiamento  cavet ,  ut  jure  optimo  valeret, 
quodcunque  deinde  ,  etiam  privato  chirographo, 
praeciperet.  Sempronia  diu  teftamento  fuo  fu- 
pervivit ,  &  ea  viva  defun&us  eft  Titius  heres  , 
relictis  liberis ,  defundtus  Maevius  Jegacarius ,  re- 
liclis  etiam  duobus  liberis  ,  fed  valde  minore 
adhuc  aetate ,  &  reverfa  ex  India  Lucia.  Quac 
cum  accidiflent ,  Sempronia  9.  Maj.  1 704.  .priva- 
to chirographo  praecipit :  dat  de  Kinderen  van 
haar  Keef  Maevius  eens  voor  baar  beiden  zouden 
moeten  te  vreden  zyn  met  500.  maar  dat  haar  Kigt 
Lucia  met  de  Kinderen  van  haar  Keef  Titius  te  fa- 
men  zouden  deilen  >  in  continenti  tarnen  excipiens 
varias  fpecies  fupelleclilis ,  quas  variis  legabat. 
Lucia,  poll  mortem  Semproniae,  defendit,  hanc 
fcripturam  ,  quamvis  privatam  ,  pendere  ex  tefla- 
mento ,  atque  adeo  ejus  jure  fubfiftere ,  &  porro 
defendit ,  adempto  Maevii  liberis  legato  duodecim 
millium ,  fe  his ,  quae  exhibui ,  verbis ,  pro  fe- 
mifle  coheredem  elle  datam  liberis  Titii  ,  quia 
dixerat  Sempronia ,  dat  zy  te  zamen  zouden  dei- 
len ,  quod  non  pollet  non  intelligi  nili  de  integra 
hereditate  ,  fed  liberi  cum  Maevii ,  turn  Titii  de- 
fendunt ,  ex  ea,  quae  illis  verbis  additur  ,  ex- 
ceptione ,  fatis  conftare  ,  illa  duntaxat  pertinere , 
ad  divifionem  fupelledlüis ,  Semproniam ,  quae 
ipfa  chirographum  fua  .  manu  fcripferat ,  minus 
accurate  fuiüe  loquutam  ,  ut  &  minus  accurate 
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loquuta  crat  in    aliis   illius  chirographi  partibns  , 

fed  non  exclufiffe  liberos  Titii  a  tota  hereditate, 

vel    liberos    JVJaevii ,    quibuscum    femper    amice 

vixerat ,  a  legato   duodecim  millium  ,    Sempro- 

niam  duntaxat  voluiffe  ,  ne  liberi  Maevii  ,   qui , 

utpote  valde  minores  fupelledliie  non  indigebant, 

ejus  trientem   haberent ,    ut  teftamento  jufferat , 

fed  loco  trientis  contenti  effent   500   quos  ipfos 

Luciae ,  ü  in  India  manfiffet  ,  pro  fuo  triente  le- 

gaverat ,  &  omnem  fupclledilem  nunc  dividerent 

Lucia  &  liberi  Titii.     Haec  Semproniae  mens  e- 

tiam  aliunde  affatim  conltabat  ,  at  fi  de  ea  non 

fatis  conftitiffet  ,   &  palam  Sempronia  illo  chiro- 

grapho  femiffem  hereditatis  ,  liberis  Titii  ademp- 

tum  ,  Luciae  cognatae  dediffet ,   prolixe   difputa- 

tum  eft  ,  ejusmodi   fcriptura ,    omni  folemnitate 

deflituta ,  partem  hereditatis,  non  vacantem,  nee 

adimi  nee  dari  potuiffe.     Lucia  copias  fuas  con« 

tra  explicabat ,  fed  minores  numero  &  pondere. 

Repulfa   igitur  eft  apud  Judices  Rotterdammers 

ies ,  ubi  primum  lis  aöa  erat,  24.  Apr.  1710.  & 

ex  appeilatione   apud   Curiam   9.  Mart.  17 16.  & 

apud   Senatum  Supremum.  6.   Mart.    1720.   (4). 

Omnes  autem   Senatores  uno  ore   affirmabant , 

de  Claufula   refervaroria ,   nifi  quod  ad   legatum 

fupelleclilis ,  hic  laborandum  non  effe  ,  &  de  le- 

gatis  valere  totiens  nunc  judicatum  effe ,  ut  fruf- 

tra  fit  ea  de  re  amplius  verba  perdere ,  ceterum , 

ü 
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ü  de  parte  hereditatis  ageretur ,  omnes  fignifica- 
bant,  eam  non  fuflicere  ad  coheredem  dandum, 
fed  tanti  eiïe  non  putabant ,  ut  nunc  rationes 
fuae  fententiae  explicarent. 

Lucius  Titius  27.  Jun.  17 19.  coram  Notario  & 
duobus  teftibus ,  teftamento  condito ,  declarat  , 
fe  eum  eosve  heredem  heredesve  fcribere  ,  die 
hy  by  een  nader  Al} e ,  uyt  kragte  van  de  Claujule 
refervaioir  ,  hier  na  te  mjereren  ,  zoude  komen  te 
noemen.  Mox  adjicit  claufulam  refervatoriam  ,  & 
menfe  fequenti  ,  nempe  26.  Jul.  17 19,  privato 
chirographo ,  quod  ipfe  manu  fua  fcripferat ,  cui- 
que  nomen  fuum  fubfcripferat  ,  Semproniam  , 
Cognatam  fuam  ,  nominat  heredem  ,  &  aliis  Cog- 
natis ,  aeque  ceteroqui  ab  inteflato  ei  fuccefïuris, 
varias  fummas  legat.  Poft  mortem  Lucii  Titii 
alii  il  1  i  Cognati  ,  data  apocha  ,  legata  fua  acci- 
piunt ,  fed  poft  nonnullum  temporis  tra&um  fibi 
perfuadent,  eo  privato  chirographo  heredem  nomi- 
nari  non  potuifTe ,  &  fe  ,  aeque  ac  Semproniam, 
ab  inteftato  fuccedere  oportere  Lucio  Titio.  Ex 
conventione  partium  caufa  ad  Senatum  defertur, 
&  reliqui  illi  Cognati  contra  Semproniam  agunt 
ad  partes  ,  fibi  ab  inteftato  debitas  ,  &  fimul  im> 
plorant  reftitutionem  in  integrum  contra  apochas, 
quibus  privatum  illud  chirographum  agnoverant, 
&  legata  fua  fe  accepiffe  profefïï  erant.  Sem- 
pronia  petitioni  contradicit.  Qiiaefitum  eft,  quid 
juris  ?  Hanc  quaeftionem  effe  explicandam  ex  re- 
gulis  Juris  Romani  probavi  Cap.  praee.  &  ex  iis 
effeci ,  codicillis  quidem  &  chirographis  novum 
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heredem  fcribi  non  polTe  ,  fed  pofle  exprimi  no- 
men heredis  vel  legatarii ,  priori  teflamento  ad 
hereditatem  vel  legatum  vocati.  In  hac  fpecie 
nullus  heres  nominatim  fcriptus  erat  priori  tefla- 
mento  ,  alioquin  ,  quod  folcmniter  aclum  efl , 
refcindi  non  poiïet  privata  fcriptura  ,  at  fimplici- 
ter  is  erat  inftitutus  ,  cujus  nomen  deinde  expri- 
meretur,  quod,  ut  fupra  dixi ,  licet ,  etiam  non 
multum  refragante  Advocato  partis  adverfae. 
Sed  ,  inquiebat  ille ,  &  unus  quoque  apud  nos 
Senator ,  id  quidem  obtinere  in  teflamentis  fcrip- 
tis ,  de  quibus  folis  intelligebant  Leges  Romanas 
in  hoc  argumento  adduclas ,  fecus  autem  efle  in 
teflamentis  nuncupativis  ,  in  quibus  heres  palam 
efl  nuncupandus ,  fic  ut  a  teflibus  exaudiri  poffit 
h  2i.  pr.  ff.  §ui  te/lam.  fac.  pojf.  &  noftra  tefla- 
menta ,  non  claufa  ,  pro  nuncupativis  efle  haben- 
da  ,  fic  enim  vulgo  haberi ,  in  nuncupativis  tef- 
tamentis  fruflra  referrt  ad  privatam  fcripturam, 
ut  ex  ea  quid  valeat,  cum  utique  privata  fcrip- 
tura nihil  plus  poflit  efficere,  quam  ipfum  tefla- 
mentum  ,  in  quo  ,  quicquid  praecipitur  ,  a  tefli- 
bus exaudiendum  efl ,  privatum  autem  chirogra- 
phum  folet  fcribi  remotis  teflibus.  Atque  haec 
nova  contra  Claufulam  Refervatoriam  objedlio 
efl.  Nova  fateor ,  fed  non  bona.  Non  memi- 
ni  fane,  me  unum  Auclorem  reperire ,  qui ,  quod 
de  Claufula  Refervatoria  ,  five  bene  five  male, 
placuerit,  unice  referat  ad  teflamenta  claufa,  nee, 
fi  verum  amamus ,  ad  ea  unice  referendum  efl, 
noflra  enim  teflamenta ,  etiamfi  non  claufa ,  om- 
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nino  funt  mixti  generis ,  unde  &  forma  &  jure- 
jurando  Notariorum  continetur  extremas  homi- 
num  voluntates  in  fcripturam  efle  redigendas  ,  & 
fedulo  curandum  ,  ut  iis  rede  fubferibatur.  E- 
tiam  in  teflamentis  noftris  ,  non  claufis  ,  nemi- 
nem  fibi  adferibere  pofTe ,  infra  audies  C.  FIIL  de 
bis,  qui  fibi  adjeribunt  in  teftamento:  ubi  &  plenius 
dixi  de  utroque  genere  teilamen  ti ,  apud  nos  ufi- 
tati:  non  alia  fane  ratione  etiam  in  his  adferiptio 
fui  difplicuit ,  quam  quod  teftamenta  ,  quae  No- 
tarii  ex  ore  vel  fchedula  teflatoris  componur.t , 
non  tam  nuncupata  cenfeantur  ,  &  teftium  me- 
moriae  commiiïk  ,  quam  ,  ut  fcribantur ,  di&a- 
ta.  Si  dicas  alitcr ,  plane  inutilis  eft  Claufula  Re- 
fervatoria  in  omnibus  teftamentis  noftris  non  clau- 
fts ,  quod  tarnen  nemo  facile  dixerit.  Inutilem  tune 
efle,  ex  eo  conftat,  quod  in  nuncupativo  nihil  fub- 
fiftat ,  quod  non  palam  nuncupetur ,  audientibus 
teftibus,quod  autem  privato  chirographo  fcribitur, 
extra  omnem  nuncupationem  eft.  Putafne  Jure 
Romano  in  teftamento,  vere  nuncupato,  teftato- 
rem  referre  potuifle  ad  privatam  fcripturam  ,  ut 
haec  cenfeatur  eadem  folemnitate,  qua  nuncupata 
voluntas  ?  ut  hoc  eredam  ,  me  induci  non  patiar. 
Si  tarnen  plena  fide  conftiterit ,  illam  fcripturam 
effe  compofitam  ex  poteftate  refervata ,  inbfifte- 
rem,  fed  hoc  jam  non  ago.»  Ex  his,  quae  dixi, 
confequitur,  noftra  teftamenta,  non  claufa  ,  ha- 
bere  aliquid  ad  inftar  teftamenti  fcripti  apud 
Romanos ,  &  ob  eam  rationem  omnes  Senato- 
res,  uno  excepto,  apud  Nos  refpondebant,  no- 
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men  heredis  ,  in  teftamento  hic  non  expreflum, 
privato  chirographo  exprimi  potuiffe.  Quum- 
que  hac  fola  ratione  reliqui  heredes  ab  inteftato 
repellerentur,  fruflra  erat  quaerere  de  reftitutione 
in  integrum  contra  datas  apochas  ab  iJlis  implo- 
rata.  Quae ,  atque  fi  neceffaria  non  effent ,  prae- 
termiffa  ,  fimpliciter  fecundum  Semproniam  judi- 
catum  eft  3i.  Maj.  1732. 

Quum  Teftator  Semproniam  ex  quadrante  he- 
redem  inftituiffet  ,  &  dimidium  ejus  quadrantis 
fideicommiflb  fubjeciflet  ,  deinde ,  privato  chi- 
rographo ,  poteftate  ejus  claufulae  faclo  ,  totum 
quadrantem  fideicommiffb  fubjicit.  An  id  lice- 
ret ,  ex  compromiffb  partium  apud  Senatum  Su- 
premum  quaefitum  eft.  Perorata  eft  in  Senatu 
caufa  5.  Jun.  1726.  plerisque  Senatoribus  ea  fa- 
tis  anceps  videbatur ,  quia  agebatur  de  fideicom- 
miilo  univerfali ,  non  fingulari  ;  quare  placuit 
tentandam  efle  tranfa&ionem  ,  quae  etiam  fuc- 
ceifit.  Quid  mihi  fediffet ,  fi  caufa  definien- 
da  ,  e  praecedentibus  fatis  intelliges. 

Rurfus  ex  conventione  partium  apud  Senatum 
litigatum  eft  de  legato  15000.  florenorum  ,  ouod 
Caja ,  ex  poteftate  fibi  refervata ,  Maeviae  adfcrip- 
ferat  in  fchedula  ,  remotis  arbitris  fa&a.  Quae- 
rebatur  ,  an  iili  1 5000.  pure  effent  legati  y  an  per 
fideicommiffum  ,  cujus  dies  nondum  venerat. 
Advocatus ,  qui  Executoribus  teftamenti  contra 
Maeviam  praeftabat  operam  forenfem ,  pro  fidei- 
commiiïo  fermonem  habuit ,  &  fere  univerfum , 
fed  quum  ad  finem  ejus  perveniffet  ,  non  nihil 

muf} 
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muflkabat  de  ipfa  illa  fchedula  ,  fignificans  poflc 
forte  defendi ,  nequidem  tantae  quantitatis  lega- 
turn  per  Epiftolam  relinqui  pofle  ex  poteftate  e- 
jus  claufulae.  Sed  quum  nihil  rationis  attuliflet, 
neque  adeo  Adverfarius  quidquam  repofuiflet , 
Senatus  poft  peroratam  caufam  Advocatum  ro- 
gavit ,  nunquid  ,  de  quo  muffitaverat ,  defendere 
vellet ,  paratum  tune  efïe  Senatum ,  rationes  in 
utramque  partem  audire  ,  &  de  his  decernere , 
fed  ille  ,  confultis  Executoribus  ,  refpondit ,  fe 
ea  defenfione  non  ufurum  (5). 

Liceat  his  Senatus  Supremi  praejudiciis  addere 
fententiam,  quam  ipfe,  qua  Arbiter,  dixi.  Quum 
Lucia  Titia  ,  fi  quae  controverfiae  orirentur  ex 
teflamento  fuo,  me  earum  Arbitrum  elegiflet,  & 
praeter  5000.  florenos  ,  quos  teflamento  legave- 
rat  pauperibus  Ecclefiae  Haganae  ,  privato  chi- 
rographo  ,  a  fe  fubfcripto  ,  &  compofito  ex  po- 
teftate claufulae  refervatoriae  ,  adhuc  alios  5000. 
florenos  iisdem  pauperibus  legaflet,  &  praeterest 
poft  mortem  heredis  fui ,  fi  fine  liberis  morere- 
tur,  eosdem  pauperes  ex  afte  fubftituiffet  here- 
des, heres  pofteriores  5000.  florenos  folvere  de- 
tre&avit ,  atque  fi  legatum  tantae  quantitatis  uni 
corpori  vel  perfonae  ita  dare  non  licuiflet,  & 
fimul  fideicommiiïö  univerfali  contradixiffet,  cum 
hereditas  femel  fimpliciter  data  ,  adimi  non  pof- 
fit  privato  chirographo  ex  poteftate  ejus  ,    quam 

dixi, 

(5)  Obferwfr  Tumult.  T.  XIK  n.  313Ö. 
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dixi ,  claufulae.  Partes  me  ,  qua  Arbitrum  ,  ad- 
eunt.  Pronunciavi  3.  Nov.  1740.  etiam  pofterius 
legatum  pauperibus  deberi ,  fideicommiiTariam  he- 
reditatem  ,  etiam fi  cafus  fideicommifli  exifteret , 
non  deberi.  Rationes  non  dicam ,  quia  in  prae- 
cedentibus  didtae  funt. 

C  A  P.    VI. 

De  Claufula ,  quam  Derogatoriam  vocant. 

Non  hic  ago  de  Claufula  derogatoria,  quae, 
pofleriori  teftamento  inferta  revocat  prius , 
ante  conditum  ,  fed  quae  priori  teftamento  infer- 
ta revocat  pofterius,  adhuc  condendum  ut  fi  pri- 
ori fit  infertum  ,  per  pofterius  id  refciflum  non 
iri ,  niü  nominatim  ejus  fiat  mentio  ,  vel  pofte- 
riori  adjiciatur  formula  aliqua  ,  vel  adagium  , 
unde  de  fincera  teftatoris  mente  conftare  poterit. 
De  hac  Claufula  multi  multa  difputant ,  &  circa 
hanc  non  una  difficultas  ,  nam  ars  deluditur  arte. 
Certum  equidem  eft,  fu premam  fani  hominis  vo- 
luntatem  efTe  fervandam  ,  &  neminem  fibi  eam 
legem  dicere  pofte  ,  ne  a  priore  voluntate  ei  re- 
cedere  liceat  ,  fed  omnis  quaeftio  in  eo  vertitur, 
quae  voluntas  fit  habenda  pro  fuprema  ,  an  quae 
futuras  omnes  abrogat ,  niü  ea  formula  munitas , 
quam  teftator  praefcripfit ,  an  vero  ea,  quae  fine 
illa  formula  noviffime  condita  reperitur  ?  Hanc 
praetulit  Marcianus  in  /.  6.  <$.  2.  fi.  de  Jure  Codi- 
tilU  licet  enim  in  confirmatione  Codicülorum  pa- 
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terfamilias  adjecerit ,  ut  non  alios  valere  velit , 
quam  fua  manu  fignatos  £5?  fubjcriptos  ,  tamen  , 
inquit ,  valent  fa&i  ab  eo  codicilli ,  licet  neque  ab 
co  fignati ,  neque  manu  ejus  fcripti  fuennt.  Ratio- 
nem  addit  Marcianus  :  nam  ea  quae  poftea  gerun- 
tur ,  prioribus  derogant ;  hoc  eft  ,  fi  redle  inter- 
pretor,  eo  ipfo  ,  quod  pofteriores  Codicilli  ex- 
ftent ,  quamvis  non  fignati  vel  fubfcripti,  exifti- 
mandum  eft ,  patremfamilias  quod  ad  hoc  a  prio- 
re  voluntate  recefliflTe.  Atque  ita  Hermogenianus 
in  /.  22.  pr.  f.  de  Legat.  11 L  fi  teflator  in  princi- 
pio  teftamenti  dixerit ,  cui  bis  legavero  ,  jemel  de- 
beri  volo  ,  &  poftea  eodem  teftamento  vel 
Codicil  lis  Sciens ,  id  eft ,  deliberato  animo  bis  Ie- 
gaverit,  Suprema ,  inquit,  voluntas  potior  habetur. 
Iia&enus  inter  Marcianum  &  Hermogenianum 
convenit.  Sed  boe  ,  addit  Hermogenianus  ,  ita 
locum  habebit ,  fi  jpecialiter  dixerit  ,  prioris  volun- 
tatis  fibi  poenituiffe  ,  g$p  voluiffe  ,  ut  legat arius  plu- 
ra  legata  accipiat.  Defiderat  igitur  ,  ut  teftator 
palam  fignificet ,  fe  ,  poenitentia  du&um  ,  pofte- 
riorem  voluntatem  priori  praeferre  ,  quid  n  non 
iignificaverit  ,  Claufulae  derogatoriae  Patroni 
priorem  pofteriori  praeferunt.  Cujacius  L.  XIV. 
Obferv.  C.  7.  fpecialem  ejufmodi  teftationem  non 
requirit ,  Triboniano  ,  non  Hermogeniano  adferi- 
bens  d.  verficulum  Sed  boe.  Perperam ,  ut  mihi  qui- 
dem  videtur ,  fed  hoc  jam  non  ago  ,  contentus 
monere  ,  fi  vel  Triboniani  efïet  d.  vfic.  non 
minori  tamen  au&oritate  juris  ede  habendum, 
quam  reliqua  omnia,  quae  in  Pandeftis  exftant. 

Ee#  3  Pro- 


4o6     QUAESTIONUM  JURIS  PR1VATI 

Probo  potius,  quod  &  alii  obfervarunt  (!),  il- 
lum  vfi  duntaxat  cile  referendum  ad  fpeciem,  ibi 
tra&atam  ,  ubi  nempe  uno  eodemque  teftamen- 
to ,  vel  codicillis  ,  in  continenti  fa&is  ,  teftator 
contraria  fcribit :  id  enim  cum  non  videatur  ca- 
dere  pofte  nifi  in  hominem  dubiae  fanitatis  ,  in 
eafpecie,  nee  abs  re,  Hermogenianus  deiideravit 
teftationem  fingularem  ,  ex  qua  conftet  de  feria 
ejus  voluntate  ,  fcd  hoc  transferre  non  licet  ad 
duo  teftamenta  ,  diverfo  tempore  condita  ,  ubi 
oblivio  &  alia  quam  plurima  incidere  poflunt,  quae 
fpecialem  revocationem  faepe  moleltam  &  faepe 
impoflibilem  redderent. 

Sed  ut  de  Derogatoria  plenius  cognofcamus , 
fciendum  eft,  eam  quidem  a  folo  teftatore  pro- 
ficifci  ,  fi  verba  fpeaes ,  fed  fi  rem  ipfam  ,  ut 
plurimum  ab  herede  fcripto  ,  qui  teftatoris  liber- 
tati  infidiatur ,  ne  quid  in  pofterum  moliatur  con- 
tra has  tabulas  teftamenti  ,  quo  ipfe  inftitutus 
eft.  A  teftatore  proficifci  poteft  vel  bona  vel 
mala  mente,  mala ,  ubi  poftea  alium ,  nequicquam 
heredem  inftituendo  ,  conftituit  decipere  ,  &  fi 
non  alius  ejus  eflet  ufus ,  memoriam  ejus  plane 
abolitam  efle  ecquis  non  optaverit  ?  Bona  mente, 
ubi  teftator  metuit  ,  ne  dolo ,  metu ,  minis  co- 
gatur  ad  novom  teftamentum ,  contra  animi  fui 
fententiam  condendum.     Non    addo   gratiam  & 

re- 


( i )  Ulricus  Huber  Praelett.  ad  Tit.  ff.  de  Injufi.  rupt.  irrit. 
faSt.  tefiam,  n.  5.  vf.  Ficlendum,  &feq. 
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reverentiam  ,    fuafiones  ,    blanditias  ,    adulatio- 
nem  &  aü&oritatem  ,    ut  funt ,    qui    haec   laf- 
ga   manu  addunt  ,    qula  nondum    didici ,    haec 
omnia  damnare  Leges.     Ob  gratiam  &   reveren- 
tiam vix  pofterius  teftamentum  anteriori  dicemus 
cedere  ,  nam  &  voluntas  ,  quae  fic  obtinetur,  ve- 
ra  voluntas  videtur  argumento  /.  17.  §.  1.  ff  de 
UJur.    &   l.t  22.  ff.  de  R.  At.   Et  quamvis  Solon 
improbaverit    teftamentum    mariti  ,     qui    yuvaul 
Tni$óutvo$  eam  heredem  fcripfit ,  ut  tradit  Plutar- 
chus  in  Solone  p.  m.  90.  Jure  Romano  tarnen  rata 
eft  pietate  &  officio  elicita  &  retenta  Conjugum 
voluntas  L  3.  ff.  Si  quis  aliq.  teft.  prolrib.  vel  coê'g. 
ldque  adeo  etiam ,  ut  fuafiones  ,  blanditias  ,  adu- 
lationes  &  au&oritates  ,   dummodo  non  importu- 
nas  vel  moleftas  ,   excluderè  periculofum  videa- 
tur ,  nifi  eorum  caufa  agatur ,    quorum  improbi- 
tas  jure  notata  eft ,  focariarum  forte ,  Curatorum 
&  fimilium  /.  2.  C.  de  Donat.  inter  V.  £5?   U.  & 
§.  12.   Editl.    Caroli  V.  4.  Ott.    1540.     Sed  quia 
certis  &  tutis  definitionibus  haec  compledti  non 
licet  ,    &  quia  difficillimum  eft   probare  dolum  , 
metum ,  minas ,  praeftaret  forte  abolere  omnem 
claufulam   derogantem  ,    quam  innumeris  litibus 
caufam  dare  ,  nam  fi  aboleres  ,  etiam  tune ,  cum 
ob  juftum  metum  unice  ei  locus  eft ,  quid  ,   ob- 
fecro,  perderes  nifi  fumptus  novi  teftamenti ,  ft 
contra  animi   fententiam   fueris   teftatus  ,    nam , 
quod  hodie  fit ,  cras  revocare  licet ,  &  fic  cor- 
vos  deludis  hiantes. 

Inu- 
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Inutilem  eiïe  illam  Claufulam  etiam  magis  in- 
tclligès ,  fi  fciveris  ,  eam  plerumque  proficifci 
non  a  teftatoribus ,  fcd  a  captatoribus  hereditatum, 
qui  teflamenta  merentur  fraudibus.  Aggrediuntur 
fere  mafculos  &  femellas,  fic  ficpuberes,  aggre- 
diuntur homines  fimpliciores ,  quorum  animos 
nucibus,  vel  pyris  &pomis  expugnant,  &  ne  tel- 
tamentum ,  in  fui  gratiam  fattum,  mutent,  tefla- 
toribus  praefcribunt  &  fuggerunt  quamdam  revo- 
candi  formulam ,  quam  vel  non  intelligunt ,  vel 
cujus  quantocyus  obliti  funt.  Sic  putant ,  rem 
efle  in  vado,  fed  aliorum  heredum  rapacitas,  vel 
etiam  ipforum  teftatorum  maturior  &  prudentior 
aetas  coè'rcendis  illis  fraudibus  aliam  cautionem  er- 
cogitavit ,  revocant  fcilicet  teflatores  quaecunque 
alia  teflamenta ,  quibuscunque  derogatoriis  Clau- 
fulis  rhunita ,  quarum  nunc  memoriam  non  ha- 
bent,  revocaturi  alioquin,  fi  meminiflent.  Satis 
argute  ,  nequc  enim  ea  cautio  per  anterius  tef- 
tamentum  excludi  poteft ,  cum  nemo  fit ,  qui 
memoriae  fuae  fatum  noverit.  Sic  obliti  credun- 
tur  Claufulae  derogatoriae  ,  &  poflerius  tefla- 
mentum  valet ,  ut  alibi  (2)  refponfum  eft,  &  u- 
fus  fori  fervat.  Sed ,  fi  verum  amamus ,  neque 
ejusmodi  abrogationi  nimium  tribuendum  eft,  prae- 
fertim  fi  utrumque  teftamentum  tempore  non 
mu4tum  diflet,  vel  majore  aliqua  fufpicione  he- 
res  poilerior  laboret :    neque   ideo   nimium   tri- 

buen- 

(2)  Confil.  H.  UI.  Aoiflerd.  ConJU.  41. 
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buendum ,  quia ,  qui  teftamentum  fcribunt,  haec 
iolent  inferere  ignaris  vel  non  intelligentibus  tef- 
tatoribus  ,  ex  more  potius  ,  quam  ex  neceiïitate 
revocandae  derogatoriae.  Et  adhuc  dubitas  de 
inutilitate  ejus  Claufulae? 

Sed  quia  in  hanc  rem  Legislatore  opus  eft , 
dum  ea  utimur  ,  quo  jure  utendum  fit  ,  paucis 
habe.  Prudenter  ,  fi  me  auctorem  fequaris  ,  in- 
fpiciendum  eft  ,  quodnam  teflamentum  ,  prius  , 
an  pofterius  ,  majoribus  fufpicionibus  urgeatur , 
&  fecundum  id  pronunciandum,  quod  minimis  ur- 
getur.  Specialem  Claufulae  revocationem  ,  five 
aliam  quamcunque  teftationem  ,  ex  qua  conftet, 
id ,  quod  tempore  pofterius  eft ,  etiam  intelleciu 
pofterius  effe ,  ego  non  defidero ,  nifi  in  cafu, 
quem  exhibet  /.  22.  pr.  Jff.  de  Legat.  UI.  &  quem 
fupra  jam  expofui.  Neque  etiam  fpecialem  revo- 
cationem defiderant,  qui  aequipoilentem  eo,  quem 
mox  indicabam ,  modo  putant  fufficere.  Quin  & 
fimplex  teftamentum  ,  a  fufpicione  liberum ,  prio- 
ri ,  cui  derogatoria  inferta  eft  ,  praevalebit  ,  & 
-fic  Curia  etiam  Hollandiae  judicavit  26.  Sept. 
161 3.  (3)  qua  fententia  eo  magis  utor  ,  quia 
longo  ufu  comperi ,  vix  femel  Claufulam  dero- 
gatoriam  proficifci  a  teftatoribus,  ubi  decies  profi- 
cifcitur  ab  heredipetis  ,  qui  omni  ope  curant , 
ne  hereditatem ,  malis  artibus  quaefitam  ,  con- 
traria  teftatorum  voluntate,  amittant,  &  quod  in 

r        pari 

(3)  Ibid.  in  Append.  p.  41. 
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pari  caufa  id  fequamur  ,  quod  plurimum  accidit 
Sed  diligenter  excufTis  faöis ,  quae  in  judiciis  oc- 
currunt ,  tantum  non  femper  pcllucebit ,  quo  a- 
nimo  Derogatoria  teftamentis  fit  inferta,  nequc 
adeo  anxius  haerebit  Judex ,  quam  partcm  amplec- 
t\  aequius  melius  fit ;  quamvis  enim  JCti  de  effec- 
tu  Claufulae  derogatoriae  ad  infaniam  usque  di- 
gladientur  ,  in  eo  tarnen  conveniunt ,  quaeftio- 
nem  ,  quae  de  ea  incidit ,  fadti  potius  ,  quam  ju- 
ris  efle ,  &  nemo  unus  eft  ,  qui  non  finceram  pa- 
trisfamilias  voluntatem  praeferat  extortae  &  in> 
probis  precibus  emendicatae.  Interea ,  fi  fcire 
velis  ,  quid  &  quam  varie  alii  de  hoc  argumen- 
to  dixerint  &  fcripferint  ,  confule  catalogum  Auc- 
torum  ,  quem  exhibuit  Voet  Comment.  ad  Tit, 
jf.  de  Injufl.  rupt.  irr.  f  ad:,  te/lam.  n.  10.  in  fin, 
& ,  fi  eo  non  fatieris ,  adde  utrumque  Huberum, 

Ï>atrem  Ulricum  ad  d.  Tit.  n.  5.  &  Zaclaariam  fi- 
ium  T.  I.  Obferv.  rernm  judic.  C.  80.  vf.  Re /lat. 
Confil.  H.  Tom.  III.  ConfiL  3.  &  Confil.  Belg.  Tom. 
III.  Confil.  266.  Si  de  his  omnibus  in  confiliura 
ire  &  fententiam  meam  apponere  vellem ,  ampho- 
ra ,  loco  urcei  ,  exiret. 

Magis  forte  dele&aberis  rebus  in  Hollandia  ju- 
dicatis.  Quum  Titius  teftamentum  feciffet  cum 
Derogatoria  &  fpeciali  forma  revocandi,  ibi  prae- 
fcripta ,  &  deinde  aliud  condidiflet  cum  revoca- 
tione  omnium  aliorum ,  quaecunque  Derogato- 
riae iis  effent  infertae ,  fed  revocatione  generali , 
non  fpeciali  cum  iftis  verbis  ,  varie  in  utramque 
fententiam   difputatum  eft,  ConfiL  Belg,  Tom.  II. 

Confil 


LIBER    III.      CAP.    VI.      411 

Confil.  74-79.  &  relatum  ConfiL  75.  p.  187.  Judices 
Amfterdammenfes&  Senatores  Curiae  Hollandiae 
pro  primo  judicafle ,  Supremum  vero  Senatum , 
refciflls  eorum  fententiis»,  pro  fecundo ,  litem 
denique ,  in  Revifionem  dedu&am ,  transattione 
fopitam  efle.  Rurfus  quum  Maevius  teflamen- 
tum  condidiflet  cum  Derogatoria  &  certis  ver- 
bis ,  &  deinde  aliud  cum  revocatione  omnium 
aliorum ,  qualitercunque  conditorum ,  quorum  ta- 
rnen non  meminerat  ,  profeflus  ,  fi  quandoque 
üliter  fuiflet  teftatus  ,  fe  ex  indu&ione  aliorum 
efle  teftatum,  Senatus  Supremus  18.  Febr.  1698. 
&  Senatus  &  Revifores  22.  Sept.  1699.  (4)  pro 
fecundo  teftamento  judicaverunt. 

Sed  quia  nemo  rede  fcribit  res  judicatas ,  nifi 
qui  iis  judicandis  ipfe  interfuit,  addam  exempla, 
quae ,  me  Senatore  vel  Praefide ,  Senatum  Supre- 
mum occuparunt.  Quum  claufula  derogatoria 
non  eflet  revocata  cum  adfcripto  carmine ,  &  in 
auditorio  majori  Senatus  animofe  difputaretur  ,  u- 
trum  teflamentum  magis  eflet  fufpe&um ,  &  al- 
terum  etiam  metu  carceris  extortum  diceretur, 
Senatus  20.  Mart.  1708.  (O  juffit,  dat  de  faak  , 
als  in  faiïo  bejlaande ,  zoude  befchreven  worden.  Et 
fanc  ,  ut  dixi ,  magis  fadti ,  quam  juris  eft  haeq 
quaeftio.  Sed  quum  nihil  quicquam  fufpicionis 
moveretur  contra  primum  teflamentum,  quo  Se- 

jus, 

(4 )  Utraque  fententia  exftat  inter  A&a  Senatus. 

(5 )  Obferv.  Tumult.  T.  11.  n.  391. 
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jus  ,  puer  annorum  XVII.  adje&a  Derogatoria  , 
lororem  confanguineam  26.  Jul.  1703.  fcripferat 
-heredem  ,  neque  etiam  contra  fecundum  ,  quo 
16.  Apr.  1705.  fratrem  >germanum  inftituerat,  Se- 
natus  ex  plurium  fuffragiis  1.  Mart.  17 10,  (6)  pri- 
mum  praetulit  ,  quod  nempe  in  fecundo  nulla 
plane  eiTet  revocatio ,  neque  generalis ,  neque 
fpecialis ,  nedum  ad  praefcriptam  formulam. 

Accipe  aliam  caufam:  Titius,ipfe  egenus,  uxo 
rem  duxit  Semproniam,  fatis  beatam,  &  6.  Mart. 
1687.  heredes  fcribit  Cognatos  fuos  ,  inferta  De- 
rogatoria.  Eodem  anno  22.  Aug.  aliud  tefta- 
mentum  condit ,  mutuum  cum  uxore  ,  quo  fe  in- 
vicem  ex  afle  inftituunt,  nulla  fa&a  mentione  prio- 
ris  teftamenti.  Uxor  decedit  prior  ,  atque  ita 
Titius  factus  efl  ejus  heres.  Ille  autem  memor 
tanti  beneficii ,  quo  maclus  erat  ab  Uxore  Sem- 
pronia ,  codicillo  ,  quem  fecerat  10.  Dec.  1705. 
legata  quaedam,  fic  fatis  ampla,  dedit  uxoris  prae- 
defunöae  Cognatis  ,  confirrnato ,  ut  ajebat  ,  in 
eet  erts  teflamento  6.  Mart.  1687.  Titii  heredes  , 
eo  teflamento  inflituti  ,  negant  fe  legata  debere, 
quum  in  Codicillo  fpecialiter  revocata  non  effet 
Claufula  derogatoria.  Quare  legatarii  eos  conve- 
niunt  apud  Curiam ,  &  legata  ,  quae  petierant , 
obtinent  14.  Nov.  1709.  Appellatum  eft.  Ad  in- 
ducendum  teflatorem  nulla  ab  utriusque  Cogna- 
tis  machinatio   praetexebatur  9  nee  anno   1687. 

quo 

(C)  Obferv.  Tumult.  T.  IJL  n.  601. 


LIBER    III.    C  A  P.    VI.       413 

quo  vivebat  Sempronia ,  ullus  ab  ejus  Cognatïs 
metus  exfpectari  poterat.  Vifum  igitur  eft,  Ti- 
'  tium  ,  quod  legaverat ,  libera  voluntate  legafte  , 
ut  beneficii ,  quod  ab  uxore  acceperat  ,  partem 
ejus  Cognatis  redderet.  Ajunt  etiam  Interpretes, 
qui  quam  maxime  Derogatoriae  favent ,  11  nova 
caufa  incident ,  qua  teftator  motus  praefumitur  a 
priore  voluntate  recefliffe,  Derogatoriae  flandum 
non  efTe,  &  porro  ajunt,  etiam  Grotius  Introd. 
ad  Jurisprud.  HolL  L.  IL.  C.  24.  vf.  Daar  is,  poft 
lapfum  decennii  pro  eo  habendum  effe ,  atque 
ü  memoria  ejus  Claufulae  teftatoribus  excidiflet, 
hic  autem  Codicillus  fattus  erat  poft  annos  XVIII. 
a  priori  teftamento.  Erant  quoque  Senatores, 
qui  Claufulam  derogatoriam  reftringebant  ad  alia 
teftamenta  &  alios  heredes  ,  poft  fcriptos ,  non 
ad  Codicillos  &  legata ,  iis  reli&a.  Quam  bene , 
nunc  non  difputo  ,  contentus  monere  ,  paribus 
fuffragiis  probatam  fuifle  Curiae  fententiam  26. 
Sept.  1710.  (7). 

Ecce  aliam  fpeciem ,  a  Senatu  judicatam.  Ca- 
jus ,  conditis  aliquot  teftamentis ,  rurfus  aliud 
condit  6.  Apr.  1694.  &  iterum  aliud  14.  Jan.  1699. 
Hoc  pofteriore  matrem ,  ut  debebat ,  ex  fola  le- 
gitima  fcribit  heredem  ,  &  alium  ex  reliqua  he- 
reditate,  fed  ingentibus  legatis  onufta ,  eique  tef- 
tamento inferit  claufulam  derogatoriam.  Haud 
ita  poft,  nempe  5.  Maj.  1.699.  denuo  aliud  tefta- 

men- 

C7)  Obferv.  Tumult.  T.  HL  n.  650. 
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mentum  facit ,  quo  matrem  fuam  ex  afle  here- 
dem  fcribit ,  revocatis  omnibus  prioribus  ,  &  no- 
minatim  illo  ,  quod  fecerat  6.  Apr.  1694.  noii 
inje&a  mentione  teftamenti  ,  cui  ante  quatuof 
menfes  claufulam  derogatoriam  inferuerat.  Quae- 
fitum  eft  ,  utrum  teftamentum  praevaleret  ,  id 
cum  claufula  14.  Jan.  1699.  an  pofterius  5.  Maj. 
1699.?  Diceres  prius  ,  quia  in  pofteriori ,  quod 
brevi  poft  fignatum  eft ,  nulla  erat  Derogatoriae 
revocatio  ,  nulla  repetitio  verborum  ,  quae  repe- 
ti  jufferat  ,  neque  uilum  aliud  indicium  mutatae 
voluntatis  ,  eoque  magis  diceres ,  quia  in  pofte- 
riori  fpecialiter  revocaverat  teftamentum  6.  Apr. 
1694.  ftudio ,  ut  videbatur  ,  praetermifta  mentio- 
ne teftamenti  14.  Jan.  1699.  Atque  illa  forte  ra- 
tione ,  cum  inter  utriufque  teftamenti  heredes 
de  hereditate  quaeftio  eflet ,  Curia  12.  Nov.  1710. 
pro  primo  judicavit.  Sed  tarnen  ,  cum  appella- 
tum  eft ,  diftentiente  uno  Senatore  ,  qui  caufam 
ad  Senatum  referebat,  reliqui  omnes  pro  ultimo 
refponderunt ,  refcifla  fic  23.  Sept.  1712.  (8)  Cu- 
riae  fententia  ,  &  ,  ni  fallor  ,  rede.  Supra  dixi , 
&  verum  eft  ,  de  Claufula  derogatoria  regulam 
generalem  conftitui  non  pofte  ,  cum  res  ex  fa&o 
pendeat.  Utque  pleraque  teftamenta  ,  Claufulis 
üerogatoriis  munita  ,  laborant  prava  fufpicione , 
fic  hoc ,  de  quo  agimus  ,  laborabat  quam  maxi- 
me.   Cajus  ,  dum  penes  matrem  habitabat ,  eam 

fcrip- 

(8)  Obfervat.  Tumult.  T.  IV.  n.  890." 
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fcripferat  ex  aiïe  heredem ,  fed  ad  diiïolutos  mo- 
res delapfus ,  &  ob  eos  a  matre  increpitus ,  ex 
domo  ejus  aufugit,  ufus  confuetudine  hominum 
&  pefïïmae  notae  &  infimae  plebis  ,  quibufcum 
potabat  dies  no&efque  ,  femper  ebrius  ,  &  quam 
maxime  prodigus.  Atque  eo  tempore  teftamen- 
tum  condit  cum  derogatoria  ,  quo  compotoribus 
fuis  relinquit  maximam  hereditatis  partem.  Sed  ille 
Cajus  tandem  refipuit ,  &  dixit , 

Edtie  lurcones ,  comedones ,  invite  ventres. 

nam  in  via  obviam  fa&us  amico  ,  efFufis  in  ejus 
finum  lachrymis,  rogat,  ut,  ad  ejus  preces ,  cum 
matre  in  gratiam  redire  poffet.  Sic  per  amicum 
matri  reconciliatus ,  ad  ejus  domum  redit ,  &  ibi 
aliquando  vivit ,  gratus  &  acceptus  matri ,  quam 
denuo  heredem  fcribit  poftremo,  quod  dixi,  tef- 
tamento.  Quae  narravi,  in  fa&o  probata  erant, 
&  .vix  ullus  ,  de  ejufmodi  facto  confultus  ,  aliter 
refponderet  ,  quam  teftamentum  cum  Claufula  a 
compotoribus  malis  artibus  fuiffe  elicitum ,  pof- 
tremum  vero  fuifle  profedlum  ex  vera  &  fincera 
Caji  voluntate.  Erant  &  Senatores  ,  qui  ex  de- 
feÖu  folemnitatum  refpondebant  contra  teftamen- 
tum cum  Claufula ,  fed  alii ,  fi  ex  eo  res  eflet 
definienda,  amplius  deliberandum  cenfebant. 
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C  A  P      VIL 

Rcs  a  Suprcmo  Scnatu  ,  me  Senatore  vel  Prae- 
(idc ,  ue  Claufula  derogatoria  judicatae. 

Pergo  recenfere  caufas  ,  quas  Senatus  Su pre- 
mus  ,  mea  memoria,  judicavit  de  ejufmodi 
Claufula  ,  &  ne  quam  ex  his  omittam ,  fimplici- 
ter  moneo ,  in  caufa  confobrini  mei ,  cui  judi- 
candae  ipfe  intereffe  non  potui ,  Senatum  28.  Jul. 
1714.  (1)  judicalle  pro  teftamento  pofteriore  , 
quo  revocata  erant  omnia  priora  teftamenta,  eti- 
am  ea,  quibus  infertae  effent  Claufulae  derogato- 
riae  ,  quorum  tarnen  teftator  ajebat  fe  non  me- 
miniffe  ,  idque  contra  teftamentum  ,  conditum 
cum  ejusmodi  claufula  ante  annos  XXL  a  pofte- 
riori ,  &  conditum  ,  cum  teftator  tantum  non  ex- 
cefliffet  annum  aetatis  XIV.  Probo  fententiam, 
quamvis  confobrinus  meus  caufa  ceciderit. 

Sed  noli  putare  ,  non  exftare  Senatus  fenten* 
tiam  ,  pro  Claufula  derogatoria  latam  ,  exftat  e- 
nim  utriufque  Curiae  ,  &  Supremae  quidem  pa- 
ribus fuffragiis ,  in  hoc  fa&o.  Titius  Calvinia- 
nus  habebat  proneptem  ,  itidem  Calvinianam  , 
fed  pauperem  ,  &  per  imbecillam  valetudinem 
minus  idoneam  vi&ui  quaerendo.  Huic  codicillo 
fa&o  legat  6000.   florenos ,  unde  fe  exhiberet. 

Quia 

CO  Obfervat.  Tumult.  Tom.  V.  n.  1067. 
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Quia  autem  uxorem  habebat  domi ,  &  ex  ea  H- 
bcros  utriusque  fexus  ,  fed  omnes  Pontificios, 
metuens  forte  ,  ut  mox  intelliges  ,  ne  ab  his  ad 
revocandum  legatum  induceretur  ,  pofteriori  co- 
dicillo  7.  Oft.  171 1.  priorem  probat ,  &  addit 
Claufulam  derogatoriam.  Haud  diu  poft  f  nem- 
pe  25.  Dec.  1711.  Titius,  ex  morbo  decumbens, 
cum  uxore  mutuum  teftamentum  condit ,  quo  , 
revocatis  fimpliciter  omnibus  aliis ,  uxorem  & 
liberos  fcribit  heredes  ,  fed  uxor ,  mêtuens  De- 
rogatoriam ,  de  qua  forte  nonnihil  ei  fuboluerat , 
cum  marito  26.  jan.  17 12.  componit  aliud  inftru- 
mentum  publicum  ,  quo  omnes  derogatorias  ,  ü 
quae  effent,  abrogant,  &  valere  jubent  mutuum 
teftamentum  25.  öcc.  171 1.  Defun&o  Titio  pro- 
neptis  Calviniana  legatum  petit  apud  Curiam 
ex  Claufula  derogante ,  fed  vidua  &  liberi  con- 
tradicunt  ex  mutuo  teftamento  &  inftrumento 
mox  fequuto.  Curia  fecundum  proneptem  fcn- 
tentiam  dicit  29.  Maj  17 16.  reis  etiam  in  expen- 
fas  damnatis.  Appellatum  eft.  Res  pendet  ex 
fa&o ,  &  in  eo  vertebatur  ,  an  codicillus  cum 
claufula  ,  an  vero  pofterius  teftamentum  in  ma- 
lam  fidem  incideret  ?  Si  priüs ,  exiftimavit  Se- 
natus,  etiam  fimplicem  revocationem  fufficere  , 
fi  pofterius ,  repetitionem  formulae  efie  neceffa- 
riam.  Prudentis  Judicis  eft ,  omnia  fafta  excute- 
re ,  &  fecundum  ea  pronunciare  ,  quod  aequius 
melius  eft.  Nêmo  autem  Senatorum  in  hoc 
fa&o  dubitabat ,  quin  praevaleret  codicillus  cum 
claufula,  nam  ecce  plena  fide  conftabat;,  Titium, 
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qui  alioquin  uxoris  fuae  majeftatem  comiter  ob- 
fervabat  ,  Advocatos  aliofque  Juris  peritos  con- 
fuluifie  ,  quemadmodum  pollet  pronepti  fuae  le« 
gare  fine  metu  contrariae  ,  quam  praevidebat  y 
indu&ionis.  Quin  ipfe  Notarius  teftabatur  ,  fibi, 
cum  Codicillum  feriberct  ,  id  ipfum  fignificaffe 
Titium ,  &  enixe  rogafie ,  ut  omni  opc  curaret, 
ne  fine  repetitione  foleinnis  formulae  legatum 
revocare  poflet.  Addebat  idem  Notarlus  ,  Ti- 
tium ,  cum  jam  aliud  pofteriusque  teftamentum 
&  inflrumentum  feciffet ,  apud  fe  ,  ad  aegrotum 
euntem  ,  fuiffe  conqueftum ,  extortum  fibi  efle 
aliud  quid ,  quod  ignorabat ,  &  tarnen  fignave- 
rat  ad  preces  &  minas  uxoris  fuae.  Teftabantur 
id  &  alii ,  fed  non  undequaque  idonei  teftes.  Ad 
haec  vix  tres  menfes  effluxerant  a  codicillo  fac- 
to ,  cum  Titius  mutuum  teftamentum  conderet, 
neque  tuncoblitus  erat  Codicilli  cum  claufula,  fed 
revocare  noluit  >  quod  bona  mente  fecerat  ad  evi- 
tandam  dülciffimae  uxoris  orTenfam.  Odium  reli- 
gionis  eam  afflaverat,  &  afflaverat  omnes  liberos, 
quos  mater  pro  imperio,  quod  obtinebat,facris  fuis 
innutriverat.  Erant  &  alia,  quae  fatis  probabant, 
priorem  Titii  voluntatem  fuiffe  finceram  ,  pofte- 
riorem  non  item  ,  fed  taedii  res  plena  eflet ,  haec 
omnia  fa&a  porro  recitare ,  &  de  fingulis  in  con- 
filium  ire.  Senatus  igitur  paribus  fuffragiis  Cu- 
riae  fententiam  probavit  7.  Febr.  1720  (*).  At- 

que 

(2)  Ibid.  Tom.  Vil.  n.  i$02. 
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que  haec  unica  caufa  eft,  in  qua  Senatus  Su- 
premus  ,  me  Senatore  &  Praefide ,  paribus  fuf- 
fragiis  pro  Claufula  derogatoria  judicavit. 

Accipe  nunc  aliam  fpeeiem ,  &  contrarium  li- 
tis  eventum.  Maevius  ,  juvenis  annorum  XVII. 
in  Indiam  Orientalem  navigaturus ,  22.  Apr.  1703. 
Cognatum  quemdam  fuum  fcribit  heredem,  ad- 
dita  Claufula  derogatoria  &  forma  revocandi  cum 
certis  verbis.  Maevius  in  India,  munus  aliquod 
adeptus  ,  haeret ,  nuptias  ibi  contrahit  ,  &  cum 
uxore  mutuum  teftamentum  condit  24.  Aug. 
1720.  atque  ita  XVII.  &  quod  excedit ,  annos 
poft  prius  teftamentum.  Pofteriori  teftamento  illi 
Conjuges  omnia  priora  teftamenta  revocant ,  fed 
claufula  generali ,  &  fe  invicem  reciproco  ,  ut  a- 
junt  ,  amore  provocati ,  ex  afle  inftituunt  here- 
des.  Defun&o  Maevio  Cognatus  ex  priori  tefta- 
mento hereditatem  petit ,  uxor  ex  pofteriori,  & 
de  controverfia  in  Senatum  Supremum  compro- 
mittunt.  Certum  eft,  quod  &  fupra  obfervavi , 
Claufulam  derogatoriam  bono  confilio  fuiffe  in- 
troduöam  ,  fed  malo  fere  eventu',  nam  experi- 
entia  ,  etiam  ftultorum  magiftra ,  teftis  eft  ,  ejus 
claufulae  longe  majorem  efle  abufum,  quam  ufum. 
Sane  in  hoc  facT:o  facile  omnes  credent ,  ut  ere- 
didit  Senatus  ,  pofterius  teftamentum  prius  vin- 
cere.  Quem  putabimus  hic  auttorem  ruiffe  ejus. 
^Claufulae  ,  Maevium  ,  an  ejus.  Cognatum  ?  Cog- 
'natum  proeul  dubio ,  qui ,  ut  captaret  heredita- 
tem ,  hanc  Maevio  perfuafit ,  ne  in  India  volun- 
tatem  mutaret ;  Maevius  certe  ,    ad  iter  accinc- 
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tus  ,  praevidere  non  poterat  ,  fibi  in  India  aliud 
teftamentum  ,  per  minas  vel  vim  metumque 
extortum  iri.  Millum  in  India  hominem  nove- 
rat  ,  neque  album  ,  neque  atrum  ,  &  de  nuptiis 
ne  cogitabat  quidem ,  &  multo  minus  de  impor- 
tunis  uxoris ,  fi  quam  duceret ,  precibus  ,  neque 
etiam  de  his ,  poitea  adhibitis ,  quicquam  conlla- 
bat ,  nam  concors  freterat  matrimonium  fine  ulia 
cujusquam  querela  ,  &  fine  ulla  fufpicione  capta- 
tae  hereditatis.  Peritior  igitur  ejus  Claufulae  fuit 
Cognatus ,  quam  juvenis  XVII.  annorum.  Hic , 
ut  eam  infereret  teftamento  ,  nullam  caufam  ha- 
bebat  ,  Cognatus  habebat ,  ut  juvenem  ,  oblitum 
forte  Claufulae  ,  circumveniret.  Ne  dicam,  no- 
vam  caufam  hic  incidiffe  >  caufam  nempe  nuptia- 
rum ,  propter  quam  Maevius  ,  &  recle ,  uxorem 
praetulit  Cognato  ,  &  a  priori  teftamento,  cum 
pofterius  conderet ,  effluxiffe  XVII.  annos  ,  & 
tantum  non  omnes  Pragmaticos  confentire  ,  alte- 
rutrum  fufficere  ,  ne  fpeciali  revocatione  cum 
certis  verbis  opus  fit.  Sed  non  repeto  ,  quae  in 
hanc  rem  dixi  'Cap.  praeced.  vf.  Scd  quia.  Atque. 
his  rationibus  motus  Senatus  paribus  fuffragiis 
pro  pofteriori  teflamento  judicavit  22.  Febr., 
1724  (3). 

Addo  aliam  caufam.  Sempronia  o&ogenaria  , 
nee  legere  ,  nee  fcribere  docla  ,  17.  Ocl.  17 17. 
überos  &  nepotes  ex  alle  heredes  inflituit  ,  fed 

1 
(3)  Ibidem  Tam.  VUL  n.  2013; 
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6.  Aug.  17 18.  Codicillum  componit ,  quo ,  pro- 
bato  in  ceteris  teftamento ,  legatum    aliquod  Se- 
jo  relinquit ,   inferta  Codicillo  claufula  ,    non  a- 
liud  ejus  teftamentum  in  pofterum  effe  valiturum, 
ni fi    repetito   adagio  ,    quod    ibi    praefcribebat. 
Triennio  fere  poft  ,  fcilicet  4.  Jul.   3721.  eadem 
vetula  rurfus  aliud  teftamentum  condit  y  unice  ut 
revocaret  legatum ,    Sejo   reliclum  ,    codicillum 
enim  ,  a  fe  faclum  noluit  valere  ,   profeffa ,  ejus 
exemplar  fibi  nunquam  effe  traditum  ,  lic  ut  ig- 
noraret  nomen  Notarii ,  &  fimul  diem  vel  Con- 
fulem  ,    quo  compoütus    effet    Codicillus  ,     fed 
quicquid  ejus, fit,  fe ,  eo  abolito  ,  veile  decede- 
re  eo  teftamento,  quod  fecerat   17.  Oc~t.   171 7. 
Defun£ta  vetula ,  quaefitum  eft ,  an  pofterius  tef- 
tamentum praevaleret ,  an  Codicillus  cum  Clau- 
fula derogatoria?  Codicillum   praevalere  Judices 
Leidenfes  opinati  funt  2.  Apr.   1722.  &  opinata 
eft  Curia  Hollandiae  28.  Jun.  1723.  Cum  appel- 
latum  effet  ad  Senatum  Supremum ,    Sejus  lega- 
tarius  etiam  pofterius    teftamentum    oppugnabat 
ex  defe&u  folemnitatum ,  &  erant  fane  ,  quae  in 
hanc  rem  non  inepte  dicebaritur ,   fed  quia  age- 
batur  de  teftamento  matris  inter  liberos,  ex  quo, 
etiam  imperfeöo  ,   voluntas  rata  eft  /.  %v.  §.  1. 
C.  de  Te/lam.  de  Claufula  derogatoria  praecipue 
eft  laboraturrk    Et,    ut  femper  alias.,  fic  &   in 
hac  caufa,  Senatus  exiftimavit ,  rem  ex  faclo  pen- 
dere  ,  utra  fcilicet  voluntas ,  prior  ,'  an  pofterior 
majoribus  fraudis  fufpicionibus  urgeatur,  ü  prior, 
etiam  generalem  revocationem  fufficere  ,  ü   pol- 
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terior ,  opus  efle  rcpetita  formula.  Hic  quidem 
repetita  non  erat,  fed  ferc  ad  repetitionem  ac- 
ccdebat  ,  quod  vetula  Codicilli  quidem  meminif- 
fet  ,  &  legati  ,  co  reli&i  ,  fed  non  meminif- 
ict  Notarii ,  nee  diei  vel  Confuus  ,  &  ideo  non 
meminiiïet  ,  quod ,  ut  alioquin  fieri  folet ,  ejus 
exemplar  fibi  non  eÖTet  traditum.  Atque  fi 
diceret ,  fi  exemplar  haberem  ,  revocarem  fpe- 
cialiter ,  quae  fpecialiter  revocanda  effent.  Lega- 
tarius  fcilieet  curaverat  Claufulam  derogatoriam 
&  olam  teftatrice  habuerat  Codicilli  exemplar ,  ne 
revocare  pollet,  &  ne  fic  a  legato,  fibi  reli&o, 
metuendum  eflet.  Probe  noverat ,  vetulae  me- 
moriam non  adeo  felicem  ede,  ut  absque  exem- 
plari  praeftare  poffet ,  quod  in  Codicilio  fe  prae- 
füturam  promiferat.  An  liberi  nepotesque ,  inter 
quos  plurimi  minores  ,  matrem  aviamque  impor- 
tunis  precibus  induxiffent ,  ut  Codicillum ,  de 
quo  ipiïs  nihil  quicquam  innotuerat  ,  revocaret  ? 
An  potius  legatarius  O&ogenariam ,  literarum  im- 
peritam  ,  decipere  voluit  ?  Decipere  voluiffe  ,  ne 
legatum  adimeret,  credidit  Senatus  ,  atque  ita  , 
refciflis  Judicum  Leidenfium  &  Curiae  fententiis 
contra  legatarium  jus  dixit  19.  Oc~t.  1724.  (4). 

Attende  ad  aliam  fpeciem  ,  magis ,  ut  videbatur, 
benignam  ,  fed  ejusdem  tarnen  eventus:  Cajus  & 
Caja,  Conjuges  ,  mutuo  teftamento  29.  Jan.  1725. 
fe  invicem  ex  affe  fcribunt  heredes ,    &  addunt 

hanc 

(4)  Ibid.  Tom.  IX.  n.  2080. 
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hanc  Claufulam  :  f  onder  de  voorfchr.    dijpofitie    te 
konnen  revoceren  in  eeniger  maniere  ,    ten  ware  dvfe 
navolgende  woorden  daar    dmdelvk    in  Jlondcn  nvt- 
gedrukt,   ONSE   ZIELE  WAGT    OP    DEN 
HEERE,  HY1S  ONSE  HULPEN  SCHILD. 
Odlennio  fere  poft,  nempe  10.  Nov.  1732.  Caja, 
clam  marito  ,  aliud  teftamentum    condit ,    revoce- 
rende  alle  vorige  te/la inent en  ,  het  zy  alleen    of  met 
haar  man    gemaakt  ,    wat   claujulen   daar    ook    in 
mogten  we/en  vervat.     Hoc   pofteriori  teftamcnto 
unam  ex  fororibus  fcribit  heredem  ,  marito  legat 
7000.  florenos  ,  ita  tarnen  ,   ut  ex  iis  funeris  lui 
expenfas  ferret ,  deinde  fratribus  ,  aliis  fororibus 
&  propinquis  fuis  quam  plurima  Jegat ,    legat  & 
quaedam  in  pios  ufus  ,  atque  his  legaüs  fere  do- 
drantem  hereditatis  exhaurit.    Defun&a  Caja ,  in- 
ter  Cajum  ,    heredem  ex  primo  teftamento  ,    & 
fororem  ,  heredem  ex  fecundo ,   difputatum  eft  , 
otrum    teftamentum   alteri   efTet   praeferendum  ? 
eamque  quaeflionem  Partes,  ex  pa&o  convento, 
ad  Senatum  judicandam  deferunt.    Dixi  hanc  fpe- 
ciem  magis  videri  benignam ,  quia  muiier  ,  infcio 
viro  ,  mutuum  teftamentum  ruperat ,  quod  faci- 
nus  vix  a  perfidia  abfolvi  poteft  ,    Ü  nihil  aliud 
occurrat ,    quo  defendatur.     Qui'd'   enim  ?  Duo 
Conjuges  bona  fide  mutuo  teftamento  fe  invicerri 
heredes  fcribunt ,  alter  ,  clam  altero ,  aliud  tefta- 
mentum condit,  &  alium  fcribit  heredem,  nee  ea 
de  re  certiorerrt  facit  Conjugem ,    ne  &  ipfe  vo- 
luntatem  mutet  ,    inhians  fic    hereditati ,   quam 
non  nifi  mutua  benevolentia  meruerat.    Summo 

qui- 
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qutdem  jure  id  licet ,  &  quotidiana  funt  in  hanc 
rem  exempla ,  fcd  abominor  hos  priores ,  fi  non 
faevitia  aliave  alterius  culpa  alteri  voluntatis 
clam  mutandae  juftam  caufam  praebuerit ,  quem- 
admodum  &  in  hoc  facto  *  ut  mox  audies  ,  fae- 
vitia mariti  dicebatur  uxorem  moviffe  ,  ut  muta- 
to  amore  etiam  teftamentum  mutaret.  Senatus  , 
ut  in  aliis  eau  fis  ,  fic  &  in  hac  exiftimavit ,  de 
facto  magis,  quam  de  jure  laborandum  cffe,  nam 
de  jure  non  fufflcere  revocationem  omnium  clau* 
Jularum  ,  nifi  repetito  ,  quod  praefcriptum  eft  , 
adagio  ,  &  rurfus  de  jure  fufficere  quamcunque 
revocationem ,  fi  pofterior  voluntas  effet  haben- 
da  pro  vera  ünceraque.  Perpendenda  igitur  eft 
'r^iTaa-is  fa£ti  ,  &  diügenter  hic  perpenfa  fuit ,  & 
quamvis  de  utroque  teftamento  nullus  minarum 
metus  argueretur,  nedum  probaretur,  vero  tarnen 
Cmillimum  erat ,  Cajum  hanc  Claufulam  deroga- 
toriam  fuggeiïiffe ,  &  non  alia  mente  teftamento 
inferi  curafte  ,  quam  ut  Cajam ,  ejus  claufulae  ig- 
naram ,  poffet  fallere  ,  &  ejus  ,  etiam  invitae  , 
hereditatem  involare.  Omnium  heredipetarum 
perpetuus  hic  mos  eft.  Sed  nolim  in  eo  fubfif- 
tere ,  nee  etiam  fubftitit  Senatus ,  omnes  quippe 
Senatores ,  uno  excepto  ,  Cajae  voluntatem  pof- 
teriorem  ideo  habebant  pro  yera  &  fincera ,  quod 
nulia  finiftrae  perfuafionis  fufpicio  caderet  in  eos, 
in  quorum  gratiam  conditum  erat  poftremum  tef- 
tamentum ,  non  certe  in  fororem  ,  nam  fi  haec 
improbe  perfuafiffet  pofterius  teftamentum  ,  uti- 
que  perfuafiffet  in  rem  fuam ,  &  probe  curaffet  * 

ut 
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ut  fola  fcriberetur  heres  ,  nunc  autem  ad  fum- 
mum  Falcidiam  habebat  telvam.  ld  ipfum  dico 
de  reliquis  legatariis,  praeter  maritum,  neque  e- 
nim  fingere  licet ,  omnes  ilios  legatarios  improbae 
perfuafioni  operam  navafle.  Et  quid  dicemus  de 
legatis  ad  pios  ufus  ?  an  haec  etiam  extorfit  ipfo- 
rum  pauperum  ,  eorumve  Curatorum  finiftra  per- 
fuafio  ?  cave  ,  putes.  Ad  haec  proferebantur  va- 
ria teftimonia  ,  ex  quibus  efficiebatur ,  Cajüm  , 
poft  prius  teftamentum  ,  Cajam  non  afperis  mo- 
do verbis, ,  fed  &  faepe  verberibus  admonuiiïe  , 
qui  modus  non  folet  numerari  inter  eos  ,  quibus 
benevolentia  retinetur.  Sed  quia  haec  caufa  erat 
perorata  in  auditorio  majori  Senatus ,  teftimoniis 
illis  nihil  tributum  eft ,  nee  tribui  poterat ,  cum 
lis  non  effet  redafta  in  fcriptis ,  nee  teftes  audi- 
ti  in  forma ,  ut  ajunt ,  probanti.  Ut  id  fieret , 
Senatus  putavit  non  effe  neceffarium  ,  ratus ,  ex 
folis  teftamentis  ,  &iis,  quas  recitavi,  praefump- 
tionibus  caulam  contra  Cajum  definiri  poffe,  ut 
etiam  definivit  30.  Jul.  1735.  (*) 

His ,  quae  de  Claufula  derogatoria  didla  &  ju- 
dicata  funt ,  rite  excuflis  ,  forte  non  alienus  eris 
a  fententia  ,  quam  jam  extuli ,  optandum  nempe 
effe ,  ut  Principis  au&oritate  omnis  vis  Claufu- 
lae  derogatoriae  aboleretur ,  nifi  ,  qui  ea  fe  de- 
fendit  ,  probaret ,  praefentem  metum  ,  aüamve 
caufam  fonticam  ei  caufam   dediffe ,    ut  erat  in 

faöo 

Cj  )  Ibidem  Tom.  XIII.  n.  2914. 
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fa&o  ,  quod  commemoravi  hoc  Cap.  vf.  Sed  nó/ï, 
cetroquin 'fimpliciter  ftatueretur,  poflerioris  tefta- 
menti  Temper  potiorem  ciïe  caufam. 

CAP.    VIII. 

De  his  y  qui  fibi  adfiribunt  in  tcjlamento. 

Sibi  quem  in  teflamento  quid  adfcribere  pefïï- 
mi  exempli  res  efl  ;  adeo  id  difplicuit  Jure 
•Romano  ,  ut  non  tantum  fic  adfcripta  pro  non 
fcriptis  habeantur,  fed  &  is  ,  qui  fibi  adfcripfit, 
ex  SCto  Liboniano  incidat  in  poenam  falfi.  Ipfi 
fcilicet  teflatores ,  fimpliciores  certe  ,  teflamenti 
fui  faciunt  minimum ,  aftutus  &  peritus  fcriba  fa- 
cit  maximum ,  tanta  vis  efl  calami ,  quem  regit 
do&a  manus  ,  quac,  fi  fimul  fit  improba,  a  dolo 
&  falfo  ingens  metus.  Non  omnes  autem ,  qui 
fibi  adfcribunt ,  in  poenam  falfi  incidere  ,  res  op- 
pido  certa  efl.  Si  fèrvus ,  mandante  domino,  fi- 
bi libertatem  adfcripferit,  inutilis  quidem  efl  ad- 
fcriptio ,  fed  fervus  ,  cujus  efl  domini  fui  juffa  ca* 
peffere  ,  a  poena  falfi  excufatur  /.  uit.  C.  de  His 
qui  fibi  adfcrib.  in  tejlam.  Excufatur  &  miles  /.  5. 
C  Éod.  quia  creditur  magis  errorey  quam  malitiet 
incidijje  in  ïegem  Corneliam.  Et  generaliter  pu- 
taverim ,  nequidem  Jure  Romano  poenam  falfi 
obtinuiffe  ,  ubi  fola  efl  iubfcriptio ,  fed  fa<5ta  abs- 
que  ullo  dolo  malo.  Si  dolus  adfuerit ,  ut  ü  tef- 
tator  minus  dixerit ,  &  fcriba  plus  fibi  adcripfè- 
rit  »   ob  cominüTum   falfuna    SCto  locus  erit. 

Suntk 
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Sunt,  qui  fcribunt  (*)  moribüs  poenam  falfi  ex« 
©levifle  ,  adfentior,  fi  falfum  non  fit  commiffum, 
fi  fit,  fine  rationc  &  auöoritate  ego  non  aufim 
leges  abrogare. 

Quaeri  tarnen  video,  an  non  hodie  fimpliciter 
valeant ,  quac  quis  fibi  adfcripfit ,  abrogato,  hac 
parte,  omni  Jure  Romano?  Et  relatum  eft  (2), 
Sc  judicaffe  Curiam  Hollandiae  27.  Jan.  &  iterum 
3.  Apr.  1648.  &  Senatum  Brabantinum  8.  Mart. 
1641.  Atque  ita  quoque  in  caufa ,  ubi  de  mutuo 
Conjugum  teftamento  agebatur ,  nubes  Pragma- 
ticorum  de  jure  refpondit  13.  Sept.  1655.  (3)  A- 
fibi  relatum  eft  (4),  Senatum  Supremum  16.  Jan. 
1664.  judicaffe  pro  non  fcriptis  habenda,  quae 
quis  fibi  adfcripfit,  &  ipfam  quoque  Curiam  Hol- 
landiae 10.  Sept.  1666.  ad  delegationem  Ordi- 
num  Generalium ,  confirmata  Senatus  Flandrici 
fententia.  Atque  ita  quoque  alia  Pragmaticorum 
nubes  refpondit  1.  5.  &  8.  Mart.  1667.  (s)  rur> 
fus  in  fpecie  mutui  duorum  Conjugum  teftamen- 
ti.  Sed  priusquam  alias  au&oritates  addam  ,  & 
quid  ufu  obtineat ,  porro  exponam ,  in  memo* 
nam  revocanda  funt  duo  genera  teflamentorum, 

quae 

(1)  Groenewegen  de  LL.  Abrog,  ad  Tit.  C.  de  His  qui  fibi 
adfcrib.  &  Voet  ad  Tit.  ff.  de  His  quae  pro  nonfcript. 
bah.  n.  3. 

f  2Y  Confil.  B.  Tom.  II.  Confil.  3.  I 

(3 )  d.  Confil.  3. 

(4)  Confil  B.  T.  I.  Confil.  15. 

i5)  Confil.  g.  T.  I  Confil.  14.  &  15. 
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quae  cum  maxime  hodie  frequentantur;  alterum; 
quod  a  privato  fcribitur  ,  üve  is  fit  ipfe  teilator, 
five  alius  quis  ex  ejus  mandato  ,  quodque  ,  a  tel- 
tatore  fublcriptum,  involvitur  involucro  ,  figillis 
ciauditur  &  fuperfcribitur,  folemni  formula,  aper- 
fona  publica  &  duobus  ad  minimum  teftibus.  Al- 
terum genus  eft,  quod  ex  ore  teftatoris  excep- 
tum  ,  a  tabellione  vel  fcriba  publico  in  fcriptu- 
ram  redigitur  ,  &  reda&um  teftatori  praelegitur , 
cuique  teftator ,  tabellio  vel  fcriba,  &  ad  mini- 
mum duo  telles  fubfcribunt.  ) 
Priora  teftamenta  vocantur  claufit ,  &  cum  ex 
mandato  teftatoris  quiqui  privati  ea  fcribere  pof- 
fint,  in  his  quem  adfcribere  exemplo  grave  eft  -, 
&  eadem  prohibitionis  ratio ,  quae  Jure  Romano 
valebat.  Im'o  non  efl ,  inquiunt  nonnulli  Con- 
lultores  (6),  quia  fola iubfcriptio  teftatoris  omnem 
fraudis  fufpicionem  excludit,  &  in  hanc  rem  ex 
ipfo  Jure  Romano  adferunt  /.  i.  §.  8.  ff.  de  L. 
Cornel.  de  Fa/f.  fed  quam  prolixe  falluntur,  intel- 
liges  ex  verbis  Marciani.  Inter  filium ,  ait;,  £3? 
fervum  £5?  extraneum ,  teflamentum  fcribentes  ,  hoc 
int  er  efl ,  quod  in  extraneo  ,  fi  fpecialiter  Jubfcriptio 
fafia  efl,  QUOD  1LLI  D1CTAVI  ET  RE- 
COGNOVI ,  poena  cejjat  fep  capi  pot  efl ,  in  filio 
vel  fervo  vel  generalis  fubfcriptio  jufficit ,  &  xid 
paenam  evitandam  £5?  ad  capiendum.  Vides  in  ex- 
traneo folam  fublcriptionem  non  fufficere  ,  nifi 

adje- 

(6)  Conjil.  B.  d.  T.  Ü.  Cmfil.  3. 
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adjecerit  teftator  ,  fe  ,  quod  quis  fibi  adfcripfit, 
&  dittajje  &  recognovifle  ,  quod  non  erat  adjeÖium 
in  fpecie ,  de  qua  refpondebant  illi  Confultores. 
Jn  filio  vel  fervo  folam,  five  generalem  fubfcrip- 
tionem  fufficere  efficeres  ex  d.  1.  1.  §-.  8.  fed  nee 
ea  in  fervo  fufficit  ex  Conflitutionibus  Principum, 
nifi  adferiptio  fiat  diftante ,  idque  profitente  tefta- 
tore  /.  1 5.  §.  2.  £5?  3.  ff  Eod.  in  extraneo  etiam 
recognitio  defideratur  /.  3.  C.  de  His  qui  fibi  ad- 
Jcrib.  .in  tefiam.  In  claufis  igitur  teftamentis  ,  ubi 
fola  teflatoris  fubferiptio  occurrit ,  nihil  valebit , 
quod  quis  fibi  adfcripfit ,  &  fic  quoque  refpon- 
fum  efl  31.  Jul.  1628.  (?)  Tantundem  dici- 
mus  de  chirographis  privatis ,  quae  componun- 
tur  ex  poteflate  claufulae  refervatoriae ,  fi  extra- 
neus fcribat  ,'  &  in  his  fibi.  adlcribat.  Sola  fub- 
feriptio teflatoris  non  efl  idonea  ad  fub  verten  dam 
juris  auöoritatem  ,  nequidem  fi  didtamen  acceffe- 
rit ,  &  ita  jquoque  ,  me  Senatore  ,  judicavit  Se- 
natus  Supremus  8.  Jul.  1712.  in  caufa,  quam  fu- 
pra  retuli  C.  V.  vj.  Titia. 

Quod  ad  alterum  genus  teflamenti ,  apud  nos 
recepti ,  quod  nuncupativum  folent  appellare ,  fi 
revera  nuncupativum  effet ,  facile  accederem  An- 
tonio  Fabro  Cod.  Sabaud.  L.  IX.  T.  14.  Defin.  1. 
putanti ,  non  nocere ,  fi  legatarius  teflamentum 
fcripferit,  quo  nuncupata  voluntas  continetur,  fi 
modo ,  ut  Faber  addit ,  id  teflamentum  per  tef- 

tes, 

(7)  Cwfü.  H.  T.  IL  Confil.  147- 
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tes  ,  non  per  fcripturam  probetur.    Nolim  difpu- 
tare  ,  id  genus  teltamenti  fcriptis  an  nuncupativis 
Romanorum   magis  fit  accenfendum ,  an  potius 
pro   mixto    genere    fit  habendum  ,    dummodo 
conftet ,  quod   opinor  apud  omnes  conftare,  ea. 
teflamenta  ,  quae  Scribae  publici  hodie  compo- 
nunt,   non  tam  nuncupata  &  teftium  memoriae 
commiiïa  efle ,  quam,  ut  fcribantur,  &  fic  valeant, 
ex  ore  teftatorum  profe&a.    Eorum  igitur  fides  u- 
nice  pendet  a  fcriptura ,   atque  ita  in  his  eadem 
omnino  eft  ratio ,  quae  in  Romanorum  fcriptis 
teftamentis.    Traditum  quoque  invenio  ( 8 ) ,   in 
utroque  genere  teftamenti  hodie  idem  obtinere. 
Sed  ,  quamvis  id  largiar,  tarnen  fcire  defidero  , 
quemadmodum    obtinere  poflit   in    teftamentis  t 
quae   attuarii  fcribunt,   five  tabelliones  fint,  fi- 
ve  fcribae  Judieum  ,  &  fane  non  occurrunt  mihi 
duae  fpecies  ,  in  quibus  obtinere  poffet  adfcriptio* 
fui,  fi  perfona  publica  fit  teftamentarius  fcriba; 
prima  eft: ,  fi  ejusmodi  perfona  publica  ,  fibi  ip- 
fi  adfcribat  hereditatem  vel  legatum  ,  vel  fi  prK 
vatus  id  quod  fcripfit,  &  fibi  adfcripfit,  tradat  No- 
tario ,  ut  penes  fe  in  a&is  fervet   pro   fcriptura 
authentica  ,  voor  de  minute.    Unde  probo ,    quod! 
&  alii  fcripferunt  &  refponderunt  (9) ,  tabellionem, 

qui 

(B)  Van  Leeuwen  R.  K  R.  L.  III.  C.  2.  n>  5.  &  Cenfur. 
Foren  f.  Part.  I.  L.  III.  C.  2.  n.  5.  ut  ex  Groene  wegio 
ad  Tit.  C.  de  His  qui  fibi  adfcrib.  &  ex  fententia  Curiae 
in  Confil.  H.  T.  II.  Confil.  147.  fed  nee  Groenewegen 
id  dixic,  nee  Curia  £L  judicavit. 

{9)  Van  Leeuwen  Cenfur.  For.  Part.  I.  L.  III.  C.  4.  n.  dn. 
Confil.  H.  T.  VL  Part.  IL  Confil.  43. 
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qui  teftamentum  conficit ,  in  fuum  commodum 
nihil  adfcribere  pojDfe.  Nee  eft,  ut  putes  in  utraque 
fpecie,  ut  video  quemdam  putafle  (10),  praele&io 
nem ,  a  Notario  coram  teftibus  fa&am  ,  &  ipfius 
teftatoris  fubferiptionem  purgaffe ,  quicquid  ejus 
vitii  eft ,  neque  enim  purgatur ,  nifi  praeter  fub- 
feriptionem accedat  teftatoris  profefïio ,  fe  tefta- 
mentum  diftajfc  &  recognovifle.  Scriba  potuit  quae- 
dam  adleviffe  in  proprium  commodum ,  quod  in 
'praele&ione  teftatorem  ,  forte  in  le&ulo  ex  mor- 
bo  decumbentem,  &c  ideo  forte  minus  attentum, 
fugit,  fed  ü  ipfe  teflator  diöaverit,  idque  recog- 
noverit ,  &  in  fubferiptione  adfirmaverit ,  fraudis 
'fufpicio  ,  fi  cum  JCtis  noflris  loquamur  ,  ceffat, 
cetroquin  non  ceflat.  Nihil  tarnen  prohibet,  quo 
minus  uxor  marito,  vel  extraneus  extraneo  vo- 
luntatem  fuam  fcribendam  committat ,  &  qui  fic 
fcribunt,  etiam  fibi  adferibant  ,  modo  ea  fcrip- 
tura aliena  manu  tranferibatur  ,  &  tranferip- 
ta  muniatur  neceflariis  folemnitatibus.  Hoc  fa&o 
prima  fcriptura  perit,  &  habetur  pro  inutili  charta, 
ex  qua  jus  non  redditur  ,  &  ita  quoque  refpon- 
^dent  alii  (IX).  Non  inficior,  quamvis  ita  conftanter 
obfervetur,  pofie ,  qui  teftamenta  captant,  fic  eti- 
am obrepere  teftatoribus ,  fed  leges  Komanae  non 
alias  adferiptiones  damnant ,  quam  quae  fiuntin 
fcriptura  >  cujus  fidem  unice  fequimur .,  &  provi- 

di 


'(  io )  Vonfil.  H.  Tom.  II.  'Cottfil.  147. 
{   (11)  Conjil.  H.  T.  V.  Conjil.  188. 
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di  teflatoris  efl  negotio  tanti  momenti  probatac 
fidei  homines  adhibere ,  &  minus  periculi  efl  in 
apertis,  quae  vocant,  quam  in  claufis  teftamentis. 
Sic  in  genere  definiveram  ,  nonnullas  tarnen 
fpecies  ,  quae  hic  illic  occurrunt  ,  excutiamus. 
Belle  quaentur  ,  an  SCtum  ceftet  in  uno  utrius* 
que  Conjugis  teflamento ,  in  quo  funt  mutuae  in- 
ftitutiones  &  mutua  legata ,  &  ceilare  faepiflime 
refponfum  efl  (I2),  &  ita  Jure  Roermondend 
cautum  fertur  03).  Atque  fi  ita  probatione  juris 
ex  eodem  inflrumento  felfum  refutari  videretur, 
fere  ut  in  filio  ,  qui  patris ,  cujus  heres  eflet, 
teflamentum  fcripfit  /.  i.  C.  de  His  qui  fibi  ad- 
fcripf.  &  quod  ob  primum  moriendi  incertitudi- 
nem  etiam  excludi  videatur  dolus.  Sed  hae  ra- 
tiones non  fufficiunt  contra  manifeflam  juris  au&o- 
ritatem  in  /.  4.  C.  Eod.  &  hanc  alii  tutius  fequuti 
funt,  tam  in  refpondendo ,  quam  in  judicando. 
(u)  Mutuae  fane  inftitutiones  ,  ad  quas  provo- 
cant,  me  non  moverint,  cum  facile  fit  alteri  con- 
jugum  aliud  poflerius  teftamentum  fibifbli  facere, 
&  cum  jus  non  fubvertant  beneficia .  quae  alter 
conjugum  in  alterum  contulit  ,  ut  efl  in  fpecie , 
quam  refert  Celfus  in  /.  48.  ff.  d.  Donat.  inter  F. 

£s? 

C12)  ConRl.  Belg.  T.  II.  Conf.  3.  &  T.  IV.  Confil.  140.  Confil. 

H.  Tom.  VI.  Partell.  Confil    134. 
C 13)  Confil.  H.  cl.  Tom.  IV.  Confil    140.  vf.  Der  halven. 
(14;  Confil.   Belg.    T.    I.    Confil.    14-20.   &  Confil.  H.  T.    II. 

Confil.   147.  £?  Confil.   148.  &  T.  IV.  Confil.  202.  ubi  d. 

Confil.  147.  £f  202.  memoratur  fententia  Curiae  ia  hanc 

rem. 
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Ê?  U.  Poflet  etiam  alter  alterius  morbum ,  vel  quid 
fimile  ,  captare  ,  &  fic  innocentiam  circumvenire. 
His  addo  caufam ,  cui  judicandae  ipfe  inter- 
tui. Cajus  &  Caja  ,  Conjuges  ,  qui  haere* 
bant  Bataviae  Indorum  ,  claufo  ,  quod  maritus 
fua  manu  fcripferat,  teftamento,  duosfilios,  quos 
fuflulerant  ,  inflituunt  heredes  ex  legitima  ,  & 
Conjugem  fuperflitem  ex  reliqua  hereditate.  Tes- 
tamento  fubfcribunt  duo  Conjuges ,  Notarius  & 
duo  teftes.  Mox  Notarius ,  circumjedto  involu- 
cro  id  claudit,  &  involucro  infcribit ,  faómm  efle 
id  teftamentum  poft  amplam  fatis  &  diligentem 
deliberationem.  Defun&a  Caja  teftamentum  ape- 
ritur,  &  Cajus  ad  fecundas  nuptias  tranfiturus, 
filiis  fuis  aflignat  bona  materna  ,  hoc  eft  ,  legiti- 
mam  ex  matris  hereditate ,  &  fic  ducit  Sempro- 
niam.  Cajus  &  Sempronia  in  Hollandiam  rever- 
tuntur ,  &  ibi  fato  fuo  fungitur  Cajus.  Inter  fi- 
lios ,  feu  potius  unum  ex  his  &  Semproniam  No- 
vercam  plurimae  controverfiae  natae  funt ,  quas 
ad  Senatum  Supremum  judicandas  detulerunt. 
Omnia  prolixae  litis  capita  non  commemoro,  con- 
tentus  monere  ,  unum  fuiffe,  in  quo  quaerebatur, 
an  valeret ,  quod  fibi  maritus  adfcripferat  ?  & 
non  valere  plurimi  Senatores  refpondebant ,  re- 
mota  tarnen  falfi  poena,  quia  falfum  &  omnis  fuf- 
picio  falfi  aberant  Alii  tarnen  Senatores  contra 
nitebantur-,  quia  d.  /.  i.  §.  8.  jf.  ad  L.  CorneL  dg 
Falf.  tuetur  ea,  quae  quis  fibi  adfcripfit,  dum- 
modo  ,  praeter  fubfcriptionem  teftatoris ,  accedat 
ejus  profeflio ,  fe  teftamentum  difiafle  ö?  recogno- 

li  i  <vif> 
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vijje ,  &  huic  claufulae  putabant  parem  ette  pro- 
feflionem  Norarii ,  in  involucro  fa&am  ,  compo: 
fitum  fuifle  id  teftamentum  poll  amplam  fatis  & 
diligentem  dqliberationem  ,  vel  ccrte  fubfcriptio- 
nem  ,  in  ipfo  teftamento  a  Notario  &  tcflibus 
factam.  Scd  neutrum  iuflicere  alii  urgebant,  quia 
defiderat  cl.  1.  i.  §.  8.  ut  teftamentum  fuerit  ex- 
ceptum  ex  ore  teflatoris  diöantis  ,  ne  calamus 
fcribentis  fallat ,  &  deinde ,  ut  fuerit  lectum  &; 
recognitum  ab  ipfo  teftatore  ,  ut  ipfe  animadver- 
tat ,  an ,  ut;  di&atum  erat  ,  fic  etiam  fcriptum 
effet.  Cui  cautelae,  fecundum  leges  neceiïariae, 
non  fatisfacit  vel  teflatoris  feria  deliberatio ,  vel 
Notarii  &  teilium  nudae  fubfcriptiones.  Rurfus 
alii  Senatores  ,  fequuti  Pragmaticos ,  quos  retuli , 
exiftimabant  ,  Conjuges  in  mutuo  teftamento  fibi 
invicem  adfcribere  pofle  ,  non  tantum  ea  ,  quam 
dixi ,  ratione ,  -fed  &  quod  Jure  Romano  ea  ad- 
fcriptio  nominatim  prohibita  non  fit.  Praeterquam 
autem  quod  apud  Romanos  ,  certe  antiquiores  , 
vix  unis  iisdem  tabulis  Vir  &  Uxor  teftamentum 
conderent ,  fatis  utique  conftat ,  quamvis  id  ho- 
die  ufitatiftimum  fit,  ejusmodi  mutuum  teftamen- 
tum ,  quod  ad  effedlum  juris,  haberi  pro  duobus. 
teftamentis,  atque  ita  &  in  eo  valere,  quaecumque 
in  feparatis  teftamentis  obtinent.  His  dictis  mox 
duo  Senatores  fententiam  fuam  mutabant,  &-fjc 
plurima  fuffragia,  quae  antea  non  erant ,  nunc  ref- 
pondebant  pro  filio  adtore ,  eique  adeo  adjudicatus 
efl  femis  hereditatis  maternae,  conceffa  etiam  refti- 
tutione  in  integrum  contra  apocham ,   qua  pro- 

fefi 
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fefïus  crat ,  maternam  hereditatem ,  accepta  le- 
gitima ,  fibi  efle  traditam  ,  nam ,  cum  hanc  apo- 
cham  fcriberet  ,  nondum  fibi  innotuerat ,  tefta- 
mentum  mutuum  patris  fui  manu  fuifle  confcrip- 
tum  :  fïc  judicatum  efl  28.  Jun.  1731.  (H) 

Si  maritus  in  mutuo  Conjugum  teflamento  &• 
bi  non  rede  adfcribat,  haud  difficile  erit  in  con- 
filium  ire  de  hac  fpecie.  Muiier  in  teflamento , 
quod  apertum  vocamus  ,  marito  legaverat  20000. 
florenos ,  deinde  ahud  facit  ,  revocato  priori ,  & 
marito  totidem  reliquit.  Hoc  maritus  fcripferat, 
indeque  facit  teflamentum  claufum.  Mortua  mu- 
liere  nihil  deberi  marito  ingens  JCtorum  turba 
anno  1667.  vario  tempore  refpondit  (J5),  &  ,  ni 
fallor,  rede  refpondit  ,  nam  ex  priori  teflamen- 
to ,  utpote  revocato  ,  agere  non  poterat  mari- 
tus ,  neque  etiam  ex  pofleriori ,  utpote  quo  fibi 
adfcripferat  illos  20000.  flor.  Plura  verba  perdere 
in  hanc  rem  non  erat  opus. 

Quod  autem  ajunt  (itf),  ^  teflator  teflamento 
fuperfcripferit ,  boe  mcum  teflamentum  efl ,  tune  fi- 
bi adferiptum  valere  ,  aeque  ac  fi  di&afïe  &  re- 
cognovifTe  fe  fcripfiffet ,  ea  fententia  ego  non  u- 
tor ,  neque  etiam  fubfiflit  cum  iis ,  quae  modo 
dilputabam  ,  neque  bic  repeto.  Sunt  etiam  alii , 
qui  ea  non  utuntur.  ( 17 ).  Curiam  Hollandiae  23. 

Jan. 

C14)  Obferv.  Tumult,   Tom.  XL  n.  2(544. 

(15)  d.  Confü    B    T.  1    Confil.  C   14  -  20. 

C  16)  Confü    D.  T.  11  Confü.  3.  &  T.  IK  Confil  140.  &  Omjil. 

H.  T.  VI.  Part    II    Gwfil.   r8o   tf  186. 
(17)  Confü.  H.  T.  IL  Confü.  147. 
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Jan.  1648.  famulo  legatum  codicillis  ,  quos  ipfe 
fcripferat ,  reliöum  ,  adjudicaiïe  relatum  eit  (l*)i 
Sed,  ne  haec  res  aliis  fit  praejudicio ,  monendum 
eft ,  hanc  ipfam  ede  caufam  ,  quam  memorat 
Groenewegen  ad  Tit.  C.  de  Hls  qui  ftbi  adjcrib. 
&  legatum  ,  ut  ipfe  ait ,  fuiiïc  reli&um  teflamcn- 
to  nuncupativo  ,  quo  fic  famulus  forte  quidem 
fcripturam  conjecerit ,  fed  tranfcripferit  Notarius , 
&  tranfcriptam  habuerit  pro  authentica ,  tune  e- 
nim  nihil  obflare  adferiptionem  fui,  jam  vidcor 
fic  fatis  probafle.  Non  intercedo ,  fi  his  ,  quae 
dixi,  placeat  addere  Notas  Boelii  ad  Loenium 
Decif.  Cur.  Holt.  Ca  f.  CXXXFIL  p.  796  -  809. 

C  A  P.    IX. 

§iiibus  cedant ,  quae  non  capientibus  reUnquuntur: 

Non  capientes  appello  ,  quibus  per  legem 
capere  non  licet ,  ut  funt ,  quae  pro  non 
fcriptis  habentur,  vel  quae,  ut  indignis  auferun- 
tur.  lila  Jure  Romano  ad  heredes,  haec  ad  Fif- 
cum  plerumque  pertinebant.  Grotius  (*),  jus  Ro- 
manum  fequutus ,  quod  ad  ea  ,  quae  pro  fcriptis 
habentur ,  adhuc  hodie  diftinguit  inter  ea  ,  quae 
palam  vel  quae  clam  incapacibus  relinquuntur , 
ut  illa  heredibus ,  haec  Fifco  cedant.    Sed  vul- 

garis 

(18)  Conftl.  B.  T.  IL  Confil.  3. 

ii)  Introdttft.  tf  Jurisprui.  ML  L.  II.  C.  14.  «ƒ.  AU  bit 
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garis  fama  eft ,  Jus  Fifci ,  utique  in  Hollandia , 
in  omnibus  &  per  omnia  obfoleviiïe  (2).  Quod 
fi  fit,  non  animadverto ,  cur  non  fit  certiflimum, 
quod  &  alii  fcripferunt  (3),  quaecunque  non  ca- 
pientibus  relinquuntur  ,  pro  non  fcriptis  effe  ha^ 
benda ,  atque  ideo  cedere  aut  fubflitutis  >  ü  fub- 
flituti  reperiantur ,  aut  fcriptis  heredrbus ,  aut 
proximis  ,  ab  inteftato  alioquin  fuccefTuris  ,  five 
nempe  illa  palam ,  five  ciam  relinquantur ,  nam 
hanc  diftin&ionem  non  fervari  etiam  illi  Holian- 
di  (4)  cenfent,  qui  alioquin  alias  illicitis  Colle- 
giis  reli&a  licitis  addicenda  exiltimant  (5  )  ,  quod 
omnium  maxime  difplicet ,  ut  mox  dicam  ple- 
nius.  Sed  quod  de  heredibus  fic  dicebam  ,  cre- 
do effe  veriflimum ,  ideo  praefertim ,  quod  Ordi- 
nes  Hollandiae  in  Edi&o  >  quod  4.  Maj.  1655. 
contra  hereditates  legatave  ,  Pontificiis  Collegiis 
aut  Ecclefiafticis  reli&a  fecerunt ,  edixere  ,  ut  , 
quae  iis  palam  aut  clam  relinquerentur  ,  ita  ha- 
berentur ,  atque  fi  fcripta  non  eflent ,  &  cede- 
rent  iis ,  qui  alioquin  in  illa  effent  fucceffuri.  Con- 
ftat  autem  nullos  fcre  effe  tam  exofos,  quam  Cal- 
vinianis  Pontificios.  lpfum  Edi&um  1655.  fupra, 
quod  fufficit,  interpretatus  fum  C.II.  Si  haec  fub- 

fiftant, 

(2)  Wiflcnbach  ad  Tit.  ff.  ds  His ,  quae  ut  indign.n.  uit.  Groe- 
ne wegen  ad  Tit.  C.  Eod.  van  Leeuwen  Cenfur.  Foren/. 
Part.  I.  L.  UI.  C.  4.  n.  42. 

C3)  Voet  ad  Tit.  ff.  di  His  quae  ut  iniign.  n.  12. 
'    (4)  Groene  wegen  ad  Tit.  C.  de  His  qui /e  defer. 

(5)  Idem  *d  l.  15.  C,  de  SS.  Eccief. 

iü3 
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Mant  ,  fcire  velim  ,  quetnadmodum  defendi 
poflit  ,  quod  Ecclefiaflici  Calviniani  aliquo- 
tiens  pauperibus  Arminianorum  Mennonitarum- 
que  reli&a  legata  &  hereditates  invaferint  aut 
in  jure  petierint  («).  Primum  enim  quaero  , 
an  hi  pauperes  capere  pofünt ,  nee  ne  ?  &  ma- 
gis  eft,  ut  poffint,  quibus  enim  coire  Jicet,  licet 
&  legare  /.  20.  ff.  de  Reb.  dub.  lgitur  &  precario 
capiunt ,  quibus  &  quamdiu  precario  coire  licet, 
niii  lex  intercedat ,  ut  de  Pontificiis  quibusdam 
intercedit  Edictum  Ordinum  Hollandiae  4.  Maj. 
1655.  Ec  cum  quaeftio  incidilïet ,  an  Mennoni- 
tarum  pauperibus  legare  liceret ,  refponfum  eft 
licere  (7),  &  pro  co  addu&a  Mennonitarum 
Orphanotrophiis  conceffa  ve&igalium  immunitas, 
&  porro  adduchim ,  Magiftratum  Amfterdam- 
menfem  10.  Dec.  1670.  &  bis  alias ,  quae  paupe- 
ribus iis  legata  erant ,  falva  concefliffe ,  eodem 
Magiftratu  intercedente  Mennonitarum  bona  effe 
divifa  ,  quum  in  familia  ercifcunda  diffiderent 
Galeniftae  &  Apoftolici ,  haerefes  ,  in  quas  turn 
Amfterdammenfes  Mennonitae  erant  divulfi.  Alii 
Ecclefiae  Lutheranae  ,  quia  per  conniventiam 
toleratur  duntaxat ,  legatum  ,  pro  non  fcripto  ha- 
bendum  refponderunt  (s).  Perperam  ,  eo  enim 
jure ,  quo  eft ,   capit ,   ü  igitur  vel  precario  fit , 

pre- 

(6)  Formul.  T.  II.  C.  26.   n.  40.    Corcn  Obferv.  IX.  &  BeU. 

Jurid^  Caf.  69. 
( 7  )  CoiiftL  Belg    T.  L  Cwfil.  65.  6?  6ê. 
(8)  Corifil.  H.  T.  V.  Confü.  i©o. 
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precario ,  ut  modo  dicebam,  capit ,  donec  eflfe 
vetetur.  Quod  fi  vetaretur  ,  inter  ie  ,  quod  ha* 
bebant ,  dividerent  /.  3.  ff  de  Co/leg.  ftp  corpor. 

Sed  fac  ,  capere  non  pofle  Arminianorum  , 
Lutheranorum  &  Mennonitarum  pauperes  ,  utique 
tune  capient ,  quibus  ea  jure  cedunt ,  heredes 
nempe ,  ut ,  fi  Ecclefiae  Lutheranae  legare  non 
liceat ,  re&e  refponfum  eft  (9),  quodque  alius, 
incertus  confilii  ,  tarnen  fuggerit  (io),fed  quo 
jure  capiet  Ecclefia  Calviniana ,  non  eft  ,  ut  tibi 
dicam.  Huic  tarnen  iniquitati  patrocinari  videtur 
antiqua  quaedam  Senatus  Supremi  fententia  ,  la- 
ta  22.  Apr.  1597.  O1)  nam  quum  olim  12.  Marr. 
1535.  quidam  Ecclefiae  ,  tune  Pontificiae  ,  agros 
quosdam  dedifTet  ,  ut  inde  facrificia  pro  ani- 
mabus  fierent ,  hac  adjecta  conditione  ,  ut ,  fi  fa- 
crificia illa  amplius  non  fierent ,  agri  heredibus 
reftituerentur  ,  &  deinde  9.  Mart.  1589.  vetita 
effet  profeffio  Religionis  Pontificiae  (I2) ,  atque 
ita  heredes  agros  repeterent ,  Senatus  Supremus 
d.  22.  Apr.  1597.  illös  agros  Ecclefiae,  tune  Cal- 
vinianae  addixit ,  refcifla  Curiae  fententia  ,  qüae 
12.  Mart.  1596.  heredibus  agros  reftituendos  ju- 
dicaverat.      Sane  fi    Ecclefia   Pontificia    capere 

am- 

(p)  d.  Confil.  H.  T.  V.  C.  ioo. 

(  10 )  Coren  in  addü.  ad  d.  Obfervat. 

("it)  Decif.  Mixt.  176. 

(12)  ld  Ediftum   Ordd.   Holl.  memoratur   in  Sententia  , 

exttat  Plac.  I.  1.  4.  1.  E'dift.  Ordd.  Holl.  n.  2.  fed  ea 
profeflio  jam  ante  erat  vetita  EdiSt.  Orarigii  20.  Dec. 
i?8i.  £f  alio  Ordinam  Holl.  21.  Nw.  1584.  Ibidem 
Ed.  Ordd.  Holl.'n.  1.  £?  in  additionibus . 
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amplius  non  pofiet ,  poterant  &  debebant  here- 
des ,  cum  iis  cedant ,  quae  pro  non  fcriptis  ha- 
bentur ,  &  fic  ,  in  hac  fpecie  ,  palam  j»flerant 
teftatores ,  &  cedo  ,  cur  ita  jubere  non  potuerint. 

Sunt  tarnen  03),  qui  probant  rapinam  Eccle- 
fialticorum  ,  fibi  vindicantium  ,  quae  aliis  perfo- 
nis  vel  locis  Ecclefiafticis  illicite  relicla  funt, 
quafi  nempe  benignius  intelligenda  effent  tefta- 
menta  ,  aut ,  quod  Deo  facratum  femel  eft ,  in  u- 
fom  profanum  converti  non  poffet.  Si  teftator 
in  memoriam  fui ,  fpe&aculum  in  Civitate  quo- 
tannis  edi  juflerit ,  praefcripta  forma ,  legibus 
prohibita  ,  ad  aliam  formam  recurrendum  efle 
recte  Modeflinus  refpondet  in  /.  16.  ff.  de  Ufu  £5? 
ufufr.  legat.  quin  legatam  Civitati  pecuniam  in 
aliam  rem  ,  quam  defun&us  voluit ,  convertere 
non  licet  /.  4.  ff.  de  Adminijlr.  ver.  ad  Civit.  per' 
tin.  Spectaculo  igitur  fervato,  quantumvis  alterius 
formae,  voluntatem  defuntti  fervamus  ,  &  fic  o- 
portet,  fed  teflatorem,  Mahometanum  forte ,  qui 
legavit  Mahometo ,  fi  Mahometo  per  legem  loei 
habere  non  liceat ,  Papae  Romano  legaturum  fuif- 
fe  ,  quis  fanus  credat? 

Quod  de  confecratione  ,  femel  fadla ,  audio , 
non  aliter  verum  eft,  quam  fi    victor   eundem  , 
quem  vi&us ,  Deum  colat ,  nam  fi  alium ,  Vic- 
toria 

(13)  Groenewegen  de  LL.  Abrog.  ad  l  iy.  C.  dt  SS.  Ec- 

de/.  &  pluresalii,  in  hanc  fententiam  ibi  laudati.  Ad- 
de  Huberuin  PmeUÜ.  êd  Tit.  ff.  de  Condit.  &  demenjir. 
n.  10. 
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toria  aboletur  omnis  confecratio ,  &  fic  intelligo 
Pomponium  in  /.  36.  ff.  de  Religiof.  &  fumpt* 
funer.  Cum ,  inquit ,  loca  capta  funt  ab  hoftibus , 
omnia  defmunt  rcligiofa  vel  facra  ejje ,  &  Paulum 
in  /.  4.  ff.  de  Sepidcbro  violat.  cum  ait,  Sepulcbra 
bqftium  religiofa  nobis  non  funt.  Vi&orem  qui- 
dem  fequuntur  omnia ,  non  humana  tantum , 
publico  privatove  fubjeöa  dominio ,  fed  &  quae 
Deo  facrata ,  pro  Divinis  cenfentur ,  non  autem 
fequuntur  ,  ut  facra  &  divina  ,  fi  apud  vi&orem 
ex  fua  religione  facra  &  divina  non  fint :  quod 
vi&us  adoravit,  vittor  forte  ridebit.  Sane  fiPrin- 
ceps  Pontificius  alium  Pontificium  vincat ,  eadem, 
quae  ante  fuerunt ,  facra  manebunt ,  non  ideo , 
quod  non  omnia  vi&i  vicl:or  in  dominium  fuuna 
redigat  ,  fed  quia  fub  omnibus  Pontificiis  eadem 
efl  confecratio  ,  fadta  nempe  ex  audoritate  ejus- 
dem  Pontificis  Romani ,  unde  ,  quod  eo  auttore 
facrum  efl ,  rurfus  profanum  fieri  non  poteft , 
nifi  forte  ipfe  Pontifex  vincatur.  Calviniani  igi- 
tur  Principes  ,  jure  vi&oriae  ,  recl:e  fibi  arroga- 
runt  bona  Pontificiorum  Ecclefiaflica ,  fed  non 
re&e  ,  ex  confecratione  femel  facla ,  fibi  ea  ar- 
rogarunt  noflri  Ecclefiaflici,  qui  omnes  Pontificio* 
rum  confecrationes  magis  habent  pro  impiis  , 
quam  pro  facris.  Mutato  hic  Principatu  etiam 
lacra  mutata  funt ,  &  fi  quae  ,  mutatis  facris , 
contra  legem  relifra  funt ,  ea ,  vel  pro  non  fcrip- 
tis  habita  ,  vel  ut  indigna  ablata ,  heredibus  ce- 
dant ,   minime  vero  contra    mentem    teflatoris 
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referantur  in  ufum  ,  quem  ipfe  ,  fi  viveret,  ut 
impium  ,  damnaret. 

Quum  inter  Hollandos  Zelandosque  25.  Apr. 
1576.  conveniflet  (h)  de  tuenda  Religione  , 
quam  ibi  appellant ,  Euangelka  ,  mox  in  Hollan- 
dia  Eciiclo  17.  Apr.  1 577"  (ls)  bona  Pontificio- 
rum  Ecclefialtica  publicata  funt  ,  ut  inde  Eccle- 
fiaftae  &  Ludimagiftri  Euangelici  alerentur ,  fta- 
tuta  contra  eos  ,  qui  ea  poÏTidebant ,  neque  de- 
ferrent  intra  menfem  proximum,  fupra  ipfius  rei, 
etiam  dupli  poena.  Orangius  id  Edidlum  pro- 
mulgavit  mentito  Philippi  11.  nomine  ,  ut  &  fae- 
pe  alias  faditavit ,  quia  nempe  Imperium  Comi- 
tatenfe  nondum  ei  abrogatum  erat ,  fed  fatis  ab- 
furde  in  ejusmodi  caufis ,  quae  ipfum  Philippum 
oppugnabant.  Sed  hoc  jam  non  ago.  Ceterum 
Orangius  publicabat  ea  bona  in  rem  ipforum  Or- 
dinum ,  ea  tarnen  aftutia  ,  ut  inde  exhiberentur 
Concionatores ,  quorum  ope  populus  in  oflicio 
continebatur.  Hicerte,  quam  pauperiores  erant, 
tanto  fludiofiores  credebantur  futuri  ad  tuendum 
praefentem  Reipublicae  ftatum  ,  occupatis  Ponti- 
ficiorum  bonis ,  quibus  folis  alebantur ,  utique 
carituri ,  fi  Reipublicae  Principatus  mutailet.  Sic 
Florentini ,  cum  Petrum  Medicaeum  ejusque  fra- 
tres  hoiïes  judicaflent,  pretiofifTimam  eorum  fupel- 
le&ilem    furiofae    plebi   diripiendam    dederunt , 

aut 

(14)  Unie  en  Verbond  tujfcben  de  Staten  en  Steden  van  Hol- 
land en  Zeeland  Part.  II.  §.  15. 
(17)  Plac.  II.  Append.  p.  2143.  &  jiqq. 
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aut  fub  hafta  vili  pretio  addixerunt ,  ut  populus , 
inquit  ille  (IÓ),  illa  auftione  praedaque  contaclus 
nunquam  pojlea  ad  voluntatem  eos  reducendi  fleffc- 
retur.  Hac  arte  &  olim  Henricus  VIJL  Angliae 
Rex  ,  potentiflimis  Procerum  bona  Ecclefiaftica 
diftribuit ,  novam  ita  rerum  conditionem  ,  fi  non 
Religionis  novae ,  utilitatis  faltem  fuae  ergo , 
probaturis  ,  defenfuris.  Quod  exemplum  &  pof- 
tea  in  Regis  &  Epifcoporum  bonis  Cromwellius 
fequutus  novam  dominationem  firmavit  (J7). 

Sed  ,  ut  ad  quaeftionem  Juris  privati  revertar, 
ne  quidem  aufim  dicere  ,  manentibus  üsdem  fa- 
cris  ,  quod  femel  Deo  facratum  eft ,  nunquam 
ad  ufum  profanum  redire  poffe ,  etiam  apud  ip- 
fos  Pontincios;  fac  enim  ad  certum  ufum  effe 
facratum ,  aut  fub  conditione ,  quae  defecit ,  ut 
in  Ulo  facto  ,  de  quo  Senatus  Supremus  judica- 
vit  d.  22.  Apr.  1597.  expreffe  ibi  adje&um  erat, 
ut  ager  ille  heredibus  cederet,  fi  facrificia,  ibi  me- 
morata ,  ceflarent.  Quidni  paöo  ,  quidni  ultima 
voluntate  liceret  cavere,  ut  conditione ,  fub  qua 
quid  confecratum  eft  ,  non  fervata  ,  redeat  res , 
de  qua  agitur ,  unde  profe&a  eft  ?  id  licere  in- 
telliges  èx  C  4.  Decretal.  de  Condit.  appoj.  Cum9 
ait ,  alicui  Ecckfiae  pofleffio  quatlïbet  ,  interpofita 
conditione ,  donatur ,  a  donatore  donum  pojlea  revo- 
cari  non  poteft ,  niji  forte  tali  fit  conditione  coïïa- 

turn, 

("16)  Gratjamis  in  Petro  Medicaeo  p.  iop. 
(17  3  Aitzema  L.  XXXIII.  p.  981.  &  P82. 
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turn  ,  quod  ea  ceffante  ,  debeat  revocari.  Deficiën- 
te conditione  deficere  ipfam  confecrationem ,  e- 
tiamfi  au&oritatem  juris  non  haberet,  fummam 
rationem  habet. 

Sic  videor  fatis  probaffe ,  nihil  caufae  efTe , 
cur  a  regula  ,  quae  non  capientibus  relicta  addi- 
cit  heredibus ,  excipiamus  ea  ,  quae  propter  reli- 
gionem ,  legibus  improbatam ,  capere  non  licet. 
Et  tantum  abeft  ,  ut  Jus  Romanum  huic  ex- 
ceptioni  au&oritatem  praebeat ,  ut  Papinianus  vi- 
deatur  contra  refpondiffe  in  /.  35.  ff.  de  Liber. 
cauf.  nam  fervos  ad  templi  cuflodiam  ,  quod  ae- 
dificari  Titio  voluit ,  deflinatos  ,  heredis  effe 
fcribit ;  deflinati  quidem  erant  fervi  ad  pium  u- 
fum ,  fed  templo  non  exflru&o ,  ad  cuflodiam 
alterius  templi  aliumve  pium  ufum  fervos  non 
addicit,  at  neredis  effe  pronunciat.  Tantundem 
dicerem ,  fi  vel  templum  fuiffet  aedificatum ,  led 
poflea  exuflum ,  aut  per  novam  religionem  abo- 
tftum.  Quin  ,  fi  Jus  Patrium  confulamus  ,  eam 
exceptionem  plane  refutat  Edi&um  Ordinum 
Hollandiae  4.  Maj.  1655.  <3u°d  fupra  dicebam 
heredibus  adjudicare  ,  quae  relinquuntur  his,  qui 
per  religionem  vetitam  capere  non  poffunt. 

Ea  fententia  etiam  alii  ufi  funt ,  nam  quum 
Jefuitis  domus  quaedam  Silvae  Ducis  legata  ef- 
fet,  quamdiu  iis  ibidem  effe  liceret,  fin  autem 
ea  Urbs  ad  Ordines  Foederati  Belgii  perveni- 
ret,  atque  ita  iis  ibidem  effe  non  liceret,  do- 
tnua  ad  Cognatos  reverterctur ,  judicatum  refe- 

runtj 
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runt  ( J8),  cum  eam  Urbem  Ordines  occupaffent , 
domum  ad  Cognatos  reverti.  Sed  cum  reditus 
efïet  conflitutus  Altari  cuidam  ad  Miflam ,  &  f 
fi  MifTa  ibi  non  celebraretur,  alii  Altari  ,  refpon- 
fum  eft  (ip),  loco  in  Ordinum  Generalium  po- 
teftatem  redadlo ,  non  poiTe  reditum  alio  trans- 
ferri ,  quia ,  ob  Religionem  mutatam  ,  jam  pu- 
bücatus  erat.  Quod  probo ,  fi  in  eadem  Urbc 
occupata  celebranda  fuifTet  MifTa ,  quod  non  fatis 
expreffum  eft ,  fic  enim  jure  Vi&oriae  etiam  Sa- 
cra  ad  Vittorem  ,  alia  religione  utentem  ,  perti- 
nent ,  fed  magis  fubfifterem ,  fi ,  &  in  aliam  Ur- 
bem ,  ubi  Milfam  celebrare  licet ,  transferre  ef- 
fet  integrum. 

Fifcum  excludi  ab  his ,  quae  liberis  adulteri- 
nis  ,  ultra  alimenta  ,  relicla  funt ,  non  patitur 
Zelandiae  quidam  Fifci  Patronus  (2°)>fed  animad- 
verte ,  in  qua  fpecie  id  contendat ,  fi  nempe  cog- 
nati  proximi  intra  duos  menfes  fibi  non  vindica- 
verint  ea ,  quae  adulterinis  relicta  funt ,  in  hanc 
rem  ufus ,  an  abufus  /.  i.  C.  de  Natur.  libcr.  ut- 
que  adeo  &  Cognatos  praetulerit  Fifco ,  fi  jure 
fuo  uti  velint ,  fi  nolint ,  tune  demum  Fifco  lo- 
cum  faciat.  Sed  ne  fic  quidem  eam  fententiam 
aufim  facere  meam,  fed  remotis  proximioribus 
remotiores  Cognatos    admiferim  ,    ut  in   omni 

fpe- 

(18)  Confü.  B.  Tom.  I.  Conjil.  ï8<5. 

(19)  d.  Confü.  I8ö. 

(2&)  Conjil.  Holl.  UI.  Confü.  91.  pfi  n.  23. 
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fpecie ,  ex  qua  heredes  proximi ,  ut  indigni ,  re- 
pelluntur.  Jure  Romano  indignus  eft,  qui  id  e- 
git ,  ut  per  negligentiam  &  culpam  fuam  mu- 
iier ,  a  qua  heres  inftitutus  erat  ,  moreretur , 
multo  igitur  magis  indignus  erit ,  qui  opem  con- 
fiiium  praebuit ,  ut  Titius  ,  cujus  heres  elt ,  oc- 
cideretur,  occifo  enim  Titio,  neque  ejus,  neque 
ejus  defcendentium  heredem  eüc  poile  ,  aperte 
cautum  eft  §.  26.  Cap.  II.  LL.  Zeland.  Zoo  wie 
handadig  is  over  iemand ,  die  doot  ge/lagen  zy  ,  of 
raad  of  da  at  daar  toe  gegeven  heeft ,  dat  zy  zelve 
erfgenamen  af  zyn ,  die  zullen  als  erfgenamen  geen 
deel  hebben  in  des  Dooden  goede ,  720g  die  geeney  die 
van  heuren  lyve  gekomen  zyn.  Sic  ubique  legitur, 
fed  pro  dat  zy  zelve ,  omnino  legendum  eft , 
daar  zy  zelve  &c.  Res  ipfa  etiam  aliarum  Gen- 
tium  Statutis  cavetur ,  &  ex  his  nara  eft  vulgaris 
Belgarum  paroemia  ,  quam  explicat  Matthaeus 
Paroemia  VI.  qui  ipfe  obfervat ,  Statutis  nonnullis 
nominatim  inferi  ,  quod  ,  exclufo  hodie  Fifco , 
generaliter  recipiendum  eft ,  herede  homicida  re- 
moto  ,  propiorem  gradu  defundto  fuccedere ,  fi 
nempe  ex  teftamento  nulli  fint  conjundbi  vel  fub- 
ftituti. 


CA- 
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Si  Conjuges  mutuo  teftamento  fe  invicem  heredes  f cri- 
bant  cum  plena  poteftate  alienandi ,  fed  ea  lege , 
Ut  bona ,  quae  fuperflcs  reïinqueret  >  poft  ejus 
mortem  inter  utriusque  heredes  aequis  partibus 
dividantur  ,  an  her  e  dit  at  es  £5?  legata ,  aliaque 
lucra  ,  quae  fuperftes ,  fua  ipfius  induflria ,  ac- 
quifwit ,  pro  femiffe  etiam  cedant  heredibus  Con* 
jugis  primam  defunfti  ? 

Ufu  quotidiano  receptum  eft  ,  praefertim  in- 
ter  honeftiores  cives ,  qui  falva  commu- 
nione  bonorum  nuptias  contraxerunt  ,  ut ,  fi  li- 
beros  non  habeant  ,  &  habendi  fpes  omnis  de- 
collaverit ,  fe  invicem  heredes  fcribant ,  ea  le- 
ge, ut  poft:  mortem  fuperflitis,  quae  ex  utriusque 
patrimonio  fupererunt ,  etiam  inter  utriusque  he- 
redes pro  femifle  dividantur,  addita  prohibitione, 
ne,  qui  primum  morienti  fucceffuri  effent,  a  fu-> 
perftite  exigant  inventarium  bonorum ,  vel  pro 
his  ullam  cautionem  ,  nee  dubitare  licet ,  quin 
rata  fint  ejusmodi  teftamenta ,  tcties  certe  id  ju- 
dicavit  utraque  Hollandiae  Curia,  ut  ipfa  fenten- 
tiarum  copia  laboremus.  Quaecunque  quaeftio- 
nes  de  ejusmodi  teftamentis  incidunt ,  fere  perti- 
nent ad  poteftatem  alienandi ,  fuperfliti  datam  , 
quid  nempe  ea  contineatur  vel  non  contineatur. 
Sed  deinde  etiam  dubitari  coeptum  eft ,  an  non 
foli  fuperfliti  cedant  hereditates  &  legata,  quae, 

folu- 
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foluto  matrimonio  contcmplatione  fuperflitis  ei 
obvenerunt ,  vel  quae  ipfe  non  ex  communi  pa- 
trimonio  ,  fcd  fua  ipfius  cura  &  induftria  acquifi- 
vit  ?  caufa  dubitandi  inde  nata  eft,  quod  Conju- 
ges  in  his ,  quae  fibi  invicem  relinquunt  ,  aliis 
atque  aliis  formulis  utantur ,  faepe  ajunt ,  dat  ze 
malkander  maken  het  volle  vrvc  bc  fit ,  faepe  bet 
befit  en  jouijjance  ,  faepe  ,  perinde  habendum  ,  ah 
of  ze  beide  nog  op  ft  oei  of  op  het  kliffen  fat  en,  faepe 
dat  ze  aan  de  lang ft levende  lieten  het  vrugt-gebruyk , 
quin  &  faepe  ,  dat  ze  malkanderen  erfgenaam  maak- 
ten ,  addita  tarnen  femper  prohibitione  lnventa- 
rii  &  cautionis  ,  &  addita  claufula  de  communi 
hereditate  poft  mortem  fuperflitis  inter  utriusque 
heredes  aequis  partibus  dividenda.  Hae  fimiles- 
que  formulae  pafTim  frequentantur.  Sunt  autem 
quaedam  ex  his  ejus  fignificationis ,  ut ,  fi  adht- 
beantur  ,  nonnulli  inde  efficiant  verum  ufumfruc- 
turn ,  &  verum  fideicommifTum ,  rati ,  de  u/ufruc- 
tu  dubitandum  non  efTe ,  ü  de  ufufrutïu  reli&o 
fermo  fiat,  nee  de  fideieommiffb ,  fi  fuperftes  fcriba- 
tur  heres  ,  &  poft  ejus  mortem  vocetur  alius ,  fic 
enim  definiri  fideicommiflariam  fubftitutionem. 
Mox  recurrunt  ad  regulas ,  quas  de  ufufruclu  & 
fideicommiflb  praefcribit  JusRomanum,ab  ufufruc- 
tuario  nempe  &  fiduciario  non  plus  efle  refti- 
tuendum  ,  quam  accepit.  Quod  fi  fit ,  negant , 
pro  femiite  ad  heredes  primum  morientis  perti- 
nere  ,  quod  fuperftes  hereditatis  legative  titulo 
accepit ,  vel  ipfe  induftria  fua  lucratus  eft. 
De  interpretatione   voluntatis   omnis   quaeftio 

eft, 
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efl: ,  &  in  ea  ita  verfandum ,  ut  non  temere  fen- 
tentiam  dicamus,  nifi  conjun&is  &  confultis  om- 
nibus ,  quae  ubique  in  teftamento  occurrunt ,  & 
id  operam  demus ,  ut  his  omnibus  idoneus  con- 
ftet  fenfus.  Omnes  formulae  ,  quas  recitavi ,  a- 
pud  me  ejusdem  funt  fignificationis  ,  nee  diffe- 
runt  nifi  nominis  fono ,  &  quamcunque  elegeris , 
non  putem  ex  ea  verum  ufumfrüdtum  vel  fidei- 
commiiTum  effici  pofte,  id  enim  non  convenit 
poteftati  alienandi,  quam  fuperftes  accepit;  non 
convenit  ,  ü  fideicommifïum  urgeas  ,  remiflioni 
conficiendi  inventarii ,  fruftra  enim  ea  remittitur 
in  fideicommiflö  univerfali ;  neque  etiam ,  fi  u- 
fumfrudtum  urgeas  ,  convenit  remiflioni  cautio- 
nis ,  quia  &  haec  in  ufufru&u  fruflra  remittitur. 
Saepiflime  tarnen  teftatores ,  magis  ad  rem,  quam 
verba  attenti ,  iis  vocabulis  utuntur ,  quae  non 
nifi  KOLTaxpy^t^s  accipi  poflunt ,  cum  ajunt ,  fe 
ufumfrutfum  fuperfliti  relinquere  ,  ideo  ajunt , 
quod ,  fi  commune  patrimonium  neque  augeatur 
neque  minuatur ,  fuperftes  ex  bonis  primum  de- 
fundti  nihil  quicquam  habeat,  quam  frudtus  & 
omnem  utilitatem.  Cum  ajunt ,  fe  fuperftitem 
heredem  fcribere  ,  ideo  ajunt ,  quod  fuperftes  de 
bonis  primum  defundti  ftatuere  poflit ,  ut  poflet 
verus  heres  ,  modo  cuftodiat  conditionem,  mox 
adje&am. 

Ego  vero,  diligenter  excuflb  ejusmodi,  quod 
praefcripfi ,  teftamento  mutuo ,  non  aliam  utrius- 
que  Conjugis  mentem  fuifle  exiftimaverim ,  quam 
inter  heredes   primum  defun&i  &   fuperftitem  , 
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acqua  conditionc ,  ad  usque  hujus  mortetrf  contt- 
nuare  eam  bonorum  communionem ,  quae  inter 
ipfos  Conjuges  ,  ftante   matrimonio  ,   obtinucrat. 
Tune  verurn  eft  ,  inventarii  &  cautionis  exa&ioni 
nullum   omnino   locum  efle ,    tune   verum    eft , 
quod  aliter  non  eft ,  fuperftitem  de  communi  pa- 
trimonio  ftatuere  poflc  ex  animi  fui  fententia,  & 
nihil  diyidendum  ,    quam   quod  ,    fuperftite  de- 
fun&o ,    fupererit ;    intelligunt    igitur ,    lucra  & 
damna ,  quocunque  nomine  obvenerint ,  tam  ad 
f*heredes   primum  defundti ,  quam  ad  fuperftitem 
pertinere  ,  quod  ,  nifi  durante  communione ,  ex- 
plicari  non  poteft ,   cum  maxime ,    quia  uterque 
Conjux  fimul  &  conjun&im  ftatuit  de  omni  eo, 
quod  exftabit  poft  mortem  fuperftitis.    Poteft  uti* 
que  fuperftes  alios  vocare  heredes  ,  quam  voca- 
verat  mutuo  teftamento ,  fed  fruftra  erit,  fi  quid 
moliatur  in   praejudicium  eorum  ,    quos  primum 
defun&us  vocaverat ,  &  cujus  judicium  ipfe  pro- 
baverat. 

Noli  objicere ,  omnem  focietatem  morte  dif- 
folvi ,  &  ne  quidem  pacifci  poffc  ,  ut  heres  focii 
in  focietatem  fuccedat.  ld  obtinebat  Jure  Ro- 
mano  in  focietate ,  quae  ex  contrattu  defcende- 
bat ,  &  ejus  rei  non  al  ia  ratio  erat ,  quam  ne  fo- 
cio  invito  forte  obtruderetur  focius  minus  ido- 
neus  ,  morofus  ,  negligens  ,  improbus.  Sed  & 
hoc  ipfum  moribus  abrogatum  efle  ,  plurima  re- 
rum  judicatarum  exempla  demonftrant ,  in  focie- 
tate utique  conjugali  id  non  obtinere  inde  appa-, 
ret ,  quod  in  ea  continuata  plane  ceffet  ejus  ju-, 
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ris  ratio ,  non  enim  hic  novus  focius ,  qui  fimul 
adminiftrat ,  obtruditur ,  folus  vel  fola  fuperftes 
efl:  focius  vel  focia  adminiftrans  tam  pro  fe , 
quam  pro  heredibus  primum  defun&i  Conjugis, 
adminiflrat  autem  pro  fuo  ipfius  arbitrio,  nulii  ra- 
tionum  redditioni  obnoxius ,  &  absque  metu  im- 
portuni  focii  ,  qui  eum  turbare  pofTit. 

Sed  preffius  agamus  de  hereditatibus  &.legatis, 
quae  fuperftiti  obveniunt.  De  his  etiam  quaeritur , 
fi  communio  bonorum  continuetur  inter  liberos 
primum  defuncti  &  Conjugem  fuperflitem  ,  fed 
quia ,  quicquid  ejus  juris  eft ,  non  defcendit  ex 
Jure  communi,  at  vero  vel  ex  fpeciali  volunta- 
te  alterutrius  Conjugis ,  vel  ex  Legibus  pupilla» 
ribus  fingulorum  locorum  ,  hifce  excutiendis  no- 
lim  me  immifcere.  Suffecerit  notaffe ,  in  focietate 
omnium  bonorum  ,  ut  efl  focietas  Conjugalis , 
£cp  hereditatem ,  £«?  legatum,  &?  quod  donatum  efl, 
aut  quaqua  ratione  adquifitum ,  communioni  acquiri 
l.  3.  <$  1.  ff.  pro  Soc.  &  nullam  rationem  efïe ,  ü 
ex  voluntate  utriusque  Conjugis  illa  focietas  con- 
tinuetur ,  cur  non  id  ipfum  obtineat  poft  mortem 
primum  defuncli:  nam,  quod  dicitur,  illam  com- 
munionem  non  eflTe  porrigendam  ad  alia  bona, 
quam  quae  communia  iuerunt  tempore  primum 
morientis ,  & ,  ad  fummum ,  etiam  ad  eorum  u- 
furas  ,  fru&us ,  &  alios  proventus  ,  id  vero  dici- 
tur  fine  ulla  auftoritate  ,  imo  contra  apertam 
mentem  ipforum  Conjugum ,  qui  pro  femifle  he- 
redes inftituerunt  cognatos  fuos  in  his ,  quae  Ju* 

LI  1  2  petfas 
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perjtes  relitturus  ejjet ,  nullo  fcilicet  difcrimine,  lin- 
de ea  bona  venerint. 

Ratione  autem  fc  dcfcndunt ,  fi  nequeant  auc- 
toritate  Juris,  iniquum  rati,  fi  hercdibus  primum 
defuncti  pro  femifle  cederent  hereditates  ,  &  lega- 
ta  ,  quae  fuperfliti  obvenerunt  a  Cognatis  &  ami- 
cis  fuis ,  vel  lucra ,  quae   fuperfles  fua  induftria 
acquifivit,  poftquam  nempe  primum  defundlus  ni- 
hil, quocunque  titulo,  amplius  acquirere  poterat, 
habere  enim  id  nonnihil  leoninum.     Sed  quid  ü 
primum    defunctus  ,    flante   adhuc    matrimonio , 
commune  patrimonium    etiam  auxerit  hereditati- 
bus  &  legatis  ?  &  quid  ü  fua  induftria  plus   attu- 
lerit ,  quam  poft  fuum  fatum  attulit   fuperfles  ? 
Cum  ambo  teftarentur ,  incertum  ,  quis   primum 
moreretur  ,  incertum  forte,  utri   major  fucceffio- 
nis  fpes  affulgeret  ,    &   propter  illam   incertitudi- 
nem  aequius  melius  vifum  eft,  jure  reciprocatio- 
nis  ,  ad  usque  mortem  fuperftitis  omnia  invicem 
communicatum  iri.     Si  fuperfles  commune  patri- 
monium  augere  poflit  ,  atque   ita  prodeffe  here- 
dibus  primum  defunöi ,  poteft  &  diminuere  ,  at- 
que ita  iisdem  nocere.    Fac  fuperflitem  fidejuflif- 
fe  ,  &  ex  ea  fidejufiione   plurimum   debere ,  id 
damnum  utique  commune  erit  ,    fac  fuperflitem 
pauperes  cognatos  habere ,  quibus  alimenta  praef- 
tare  neceffe  eft,    haec  utique   praeftabuntur    ex 
communi  patrimonio.    Quidni  igitur    &  id  patri- 
monium augebit ,  quod  fuperfliti  a  cognatis  bea* 
tis  obvenerit  ?  res  fic  fatis  videtur  liquida. 

De 
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De  audtoritatibus  &  rebus  judicatis  nonnihil 
addendum  eft.  Et  quidem  Senatus  Supremus 
uit.  Maj.  1629.  C1)  judicavit  ,  continuatam  eflfe 
bonorum  communionem  inter  fuperilitem  &  he- 
redes primum  defun&i ,  ubi  duo  Conjuges  fe  in- 
vicem  fcripferant  heredes,  fed  ea  lege,  ut,  quod 
fuperftes  relinqueret ,  poft  ejus  mortem  inter  u- 
triusque  Cognatos  divideretur  pro  femiiTe,  idque 
verum  ede,  etiamli  fuperftes  commune  patrimo- 
nium admodum  auxerit.  Nee  alia  fententia  u- 
fus  efl  Senatus  ,  cum ,  probata  Curiae  fententia , 
3.  Jun.  1623.  (2)  heredibus  primum  defundti 
duntaxat  adjudicaverit  femiiïem  communis  patri- 
monii ,  quemadmodum  id  erat  tempore  primum  mo- 
fientis  ,  nam  Coren,  qui  eam  fententiam  retulit, 
palam  monet ,  illis  heredibus  non  plus  fuifle  ju* 
dicatum  ,  quia  non  plus  petierant.  Idem  Coren , 
ubi  fere  fimile  teflamentum  erat ,  alio  loco  (3) 
contendit ,  communionem  continuatam  non  cen- 
feri ,  &  multas  inanes  tricas  in  hanc  fententiam 
adfert ,  quae  nefcio  an  eum  moverint ,  me  certe 
non  movent.  Id  vero  quam  maxime  urget,  quod 
in  eo  facto  fuperftiti  relictus  duntaxat  fuerit  ufus- 
fruffus  omnium  bonorum ,  &  fic  efl ,  fed  cum  po- 
teflate  alienandi ,  cum  remifïione  inventarii ,  & 
cum  inflitutione  utriufque  heredum  poft  mortem 
fuperflitis ,  quo  cafu  appellatio  ufusfruiïus  me  non 

Ci)  Apud  Coren  Obfervat.  XII. 

(2)  Apud  eundem  Qbferv,  XL 

(3)  Cmfil.  ij. 
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olTcnderit  ,  ut  jam  fupra  dixi.  Magis  probo , 
quod  ipfe  illc  Coren  alio  rurfus  loco  fcribit  (4)^ 
ubi  reciproca  efl  Conjugum  inflitutio ,  iterum 
cum  poteftate  alienandi ,  &  vetita  inventarii  con- 
fe&io  ,  ita  tarnen  ,  ut  utriusque  heredes  pro  fe- 
mille  fuccederent  in  ea  bona,  quae  fuperfles  eflet 
reli&urus  ,  ncc  inventarium  nee  cautionem  a  fu« 
perftite  exigi  pofTe,  magis,  inquam  ,  hoc  probo, 
led  fine  continuata  communione  defendi  non  po- 
teft.  Non  quidem  eam  rationem  palam  advocat, 
aliae  autem  rationes,  quas  advocat,  non  funt  u- 
nius  aflïs. 

Pergo  ad  ea  ,  quae  mea  memoria  inciderunt. 
Cajus  &  Caja  fe  invicem  inflituunt ,  fed  ea  lege , 
dat  de  goederen ,  die  de  langftlevende  agterlaten 
zal  ,  V  zy  vermeerdert  of  vermindert ,  zullen  moe- 
ten komen  aan  de  Vrienden  ten  wederzyden ,  aan  ie- 
der voor  de  helft.  Utroque  conjuge  defundlo  inter 
utriusque  heredes  de  variis  rebus  litigatum  efl, 
&  Caji  heresinter  alia  defendit,  Cajo,  poft  mor- 
tem  Cajae  obveniffe  duas  hereditates  ,  &  has  com- 
inuni  patrimonio  efle  eximendas.  Sed  contra  ju- 
dicavit  Senatus  6.  Dec.  171 8.  (5)  ratus ,  corn- 
munioncm  durafle  ad  mortem  fuperftitis  ,  atque 
adeo  duas  iilas  hereditates  pertinere  ad  ea  bona, 
quae  fuperfles  reliquerat. 

Vir  &  uxor  in  eandem  fententiam  teftamen-, 
%  tum 


(4)  Conjil.  23. 

(5;  Obferv.  Tumult.  T.  VI.  n.  1498. 
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turn  condunt  8.  Maj.  1698.  ita  tarnen  ,  ut  poft 
mortem  fuperftitis  bes  totius  patrimonii  cederet 
propinquis  mariti ,  &  triens  duntaxat  propinquis 
juxpris.  Ütroque  Conjuge  defundto,  uxoris  here- 
fjes  petunt  trientem  patrimonii  communis,  ut  re- 
liclum  erat  a  marito ,  nam  plurimum  id  creverat 
poft  mortem  uxoris.  Heredes  mariti  inter  alia,, 
indigna,  quae  memorem,  ajunt ,  vires  patrimonii 
eiïe  ineundas ,  ut  fuerant  moriente  primum  uxo- 
re  ,  reliqua  commoda ,  quae  poft  obvenerunt , 
fibifolis  cedere.  Idetiam  in  judicio  defendunt,cum 
in  jus  vocati  effent  apud  Judices  in  Nieuwen-Am- 
ftel,  fed  ibi  fecundum  aclores  judicatum  eft  16. 
Maj.  1720.  ut  &,  ex  appellatione ,  apudCuriam, 
9.  Nov.  1725.  nee  quisquam  Senatorum  apud 
nos,  cum  rurfus  appellatum  effet,  ab  utraque  ien- 
tentia  diffenfit  26.  Jul.  1727.  (6)  Rationes  jam 
expedivi ,  nee  hic  repeto.  De  lucro  ,  quod  fo- 
lus  fuperftes  fecit ,  communkando  ft  aliam  auc- 
toritatem  defideres ,  per  me  licet  addas  Voetium 
ComtiL  ad  Tit.  ff.  ad  SC.  Trebell  n.    56. 

Le&um  eft  in  auditorio  Senatus  Supremi  tefta- 
mentum ,  quo  duo  Conjuges  23.  Aug.  1696.  fibi 
invicem  reliquerant  bet  volle  vrye  beftt  des  gehee- 
len  boedels  ,  &  quod  porro  ejufdem  plane  erat  fen- 
tentiae  ,  cujus  iunt  reliqua  teftamenta  ,  quae  hic 
interpretor.  Vafrities  Advocatorum  Senatoribus 
perfuadere  conata  eft  ,   effe  in  hoc  teftamento 

mul- 

{6)  Ibidem  T.  X  n.  2353.  $, "\ 
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multa  fingularia ,  quae  in  rem  fuam  vertebant  i 
fed  ü  mihi  adfirmanti  credas  ,  nihil  quicquam  oc- 
currebat  ,  quod  caufam  mutare  poiTet.  Cavilla- 
tionibus  refutandis  fuperfedeo.  Accipe  igitur,  quid 
accident.  Maritus  primum  fato  fuo  fungitur , 
Uxor  commune  patrimonium  mox  arripit  &  pos- 
fidct ,  deinde  Uxori  fuperftiti  obvenit  fic  fatis  lu- 
culenta  hereditas  ,  &  tandem  ipfa  quoque ,  auc- 
to  &  alias  communi  patrimonio ,  decedit.  Viri 
praedefun&i  heredes  ab  herede  mulieris  apud 
Scabinos  Amflerdammenfes  petunt  femiflem  bo- 
norum  ,  quae  muiier  moriens  reliquerat ,  atque 
ita  &  femiflem  ejus,  quam  dixi,  hereditatis.  He- 
res  mulieris  offert  femiflem  bonorum  five  com- 
munis patrimonii ,  ut  id  fuerat  moriente  Viro , 
&  ejus  fententiam  probarunt  Scabini  Amflerdam- 
menfes 14.  Dec.  1735.  &  ex  appellatione  Curia 
Hollandiae  25.  Febr.  1739.  Cum  iterum  appel- 
latum  cflet ,  omnes  Senatores  refpondebant,fruc- 
tus  &  proventus  ,  qui  poft  mortem  primum 
morientis  ex  communi  patrimonio  obvenerant, 
etiam  eiïe  communes,  &  perperam  judicafTe  Am- 
flerdammenfes &  Curiam  ,  quod  hos  a&oribus 
negaflent ,  fed  pauci  inter  illos  erant ,  qui  tarnen 
exciperent  hereditatem,  vicli  a  plurimis  aliis,  qui 
pro  omnimoda  communione  fententiam  dicebant. 
Rationes  in  utramque  partem  audiviflh  Igitur  ex 
plurium  fuftragiis  29.  Sept.  1739  (7).  refcifla  eft 

utra- 

(7;  Ibidem  T.  XIV.  n.  3:54. 
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utraque,  quam  dixi,  fententia,  &  heredibus  Viri 
adjudicatus  femis  omnium  bonorum ,  quae  mu- 
iier reliquerat.  Quum  ab  hac  fententia  petita 
eflet  revifio  ,  &  in  judicio  reviforio  letta  effent 
litis  inftrumenta  .  pridie  antequam  Senatores  iis- 
que  adjuncti  Revifores  fententias  dicerent,  ten- 
tata  ,  pro  more ,  eft  tranfadio  ,  eaque  fuccefïit 
29.  Sept.  1740.  (8) 

Zacharias  Huber  Obferv.  rerum  judicat.  Part  e 
II  C.  4.  in  eadem  ,  quam  hic  tra&o ,  quaeftione 
verfatus  ,  largitur ,  eam  pendere  ex  fola  volun- 
tate  Conjugum  ,  &  fecundum  hanc  diverfimode 
judicafle  Curiam  Frifiae ,  fin  autem  haec  explo- 
rari  nequeat,  pronior  efl  in  eam  fententiam,  quae 
hereditates  &  legata  non  communicat,  quod  nem- 
pe  putaverit ,  ejufmodi ,  quod  dixi ,  mutuum  tes- 
tamentum  incidere  in  fideicommiiïum  &  fubflitu- 
tionem  fideicommiflariam.  Ipfe  etiam  largior,  vo- 
luntatem  Conjugum  in  ejusmodi  teflamento  utram- 
que  paginam  facere  ,  fed  fcriptura  probe  excufla, 
&  conjundtis  ,  quae  occurrunt ,  fententiis ,  ma- 
lim  pro  continuata  communione  ,  quam  pro  fi- 
deicommiffo  refpondere  ,  &  quamvis  in  Hollan- 
dia ,  ubi  ipfo  jure  obtinet  bonorum  communio , 
facilius  id  admittatur ,  quam  in  Frifia  ,  ubi  non 
obtinet ,  tarnen  &  in  Frifia  inter  fuperfiitem  & 
defun&i  Conjugis  heredes  introductam  exiftima- 
verim  communionem  bonorum ,  fi  ita  verba  fint 

con- 

(8)  Ibidem  d.  n.  3154.  ad  marginem. 
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concepta  ,  ut  fupra  exhibebam  ,  absque  ea  enim 
communione  in  interpretando  teflamento  multum 
quidem  laborabis  ,  led  proficies  nihil.  Sin  au- 
tem  omnino  velis ,  ejusmodi  teflamentum  incide- 
re  in  caufam  fideicommiffi  ,  atquc  ita  fuperflitem 
ede  heredem  fiduciarium  ,  fed  quod  ad  femiflem 
ejus ,  quod  fupererit ,  fideicommiflb  gravatum  , 
nefcio  ,  an  adhuc  res  falva  fit ,  fic  enim  diceres, 
fuperflitem  ex  aditione  hereditatis  primum  de- 
fundti,  atque  adeo  ex  quafi  contra&u  obJigatum 
cfle  femiflem  communis  patrimonii ,  quod  ipfe 
relidlurus  eflfet,  reflituere  heredibus  conjugis  prae- 
defuncli ,  nifi  forte  malit  ejus  hereditatem  flatim 
repudiare  ,  &  fuum  femiflem  cum  lucro  &  dam- 
no ,  quod  obventurum  efl  ,  fuis  heredibus  fer- 
vare  ,  fi  nolit,  nihil  prohibet,  quominus  primum 
moriens  recfce  flatuat  de  re  conjugis ,  heredis  fui. 

C  A  P.    XI. 

Ai ,  ut  fpurli  ab  int  c fiat  o  matri  fuccedunty 
fiic  £5?  fuccedant  Cognatis  mat  e  mis  ? 

Spurium  ,  etfi  patrem  jure  ,  quo  utimur ,  ha- 
bere  videatur ,  non  tarnen  ei  paternisque 
Cognatis  fuccedit  ,  matri  autem  fuccedere  cer- 
tum  efl ,  communis  enim  efl  regula  ,  matris  non 
ef]e  fpiirium ,  een  moeder  maakt  geen  bqft 'aard ,  non, 
quod  ad  matrem  fpurius  non  fit ,  'qui  ex  juflis 
nuptiis  non  nafcitur ,  fed  quod  pro  fpurio  non 
habeatur ,  ubi  de  matris  fucceffiorie  agitur ,  id 

snim* 
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enim ,  neque  aliud  ,  fignificat  paroemia.  Ejufmo- 
di  aliquot  paroemias  ,  in  Belgio  apud  JCtos  re- 
ceptas ,  collegit  &  poftumas  reliquit  Antonius 
Matthaeus  ,  quarum  prima  ,  poftremum  tarnen 
fcripta  ,  eft  :  een  Wjj  maakt  geen  bajlaard.  Im- 
perfe&us  eft  ille  partus  ,  &  nefcio,  an  publice  ex- 
poni  debuiflet.  De  regula  ipfa  primum  recenfe- 
bo  veteres  Hollandorum  Zelandorumque  leges , 
mox  tranfïturus  ad  illuftrem  ,  quam  propofui, 
quaeftionem.  Et  primum  joannes  Comes  in  ($. 
28.  LL.  quas  anno  1303.  Zuyd-Hollandis  dedit: 
(})  Bi  e  moeder  wind  geen  bajl  aarde  Kinderen  inZuyd- 
HoIIand.ln§.  n.aliarumConfuet.  Zuyd -Holland.  (2) 
&  §.  12.  Confuetudinum  Dordrechtan.  ita  cautum 
-efl  (3):  dat  een  Moeder  geen  ba  fl  aar  den  maakt , 
maar  (uccederen  die  Kinderen  haar  Aioeder ,  ex  quo- 
mnque  coitu  procreati  ,  &  in  alia  Confuetudine 
Zuyd-Hollandiae ,  (4)  Geen  ba/laarden  zullen  van 
iemands  erven  of  goed  deelen  ,  dan  van  zynder  Moe- 
der.  Rurfus  matris  nullos  efle  fpurios  ajunt  §. 
30.  LL.  (5)  quas  Otto  Arkelanus  11.  Sept.  1382, 
Gorinchemenübus  dedit,  &  tf.  30.  LL.  (6)quas 
idem  eodem  die  Dalemmenftbus  dedit.  Et  in 
eandem  fententiam  eft  §.  16.  LL.  (7)  quas  Wi- 
lelmus  Bavarus  24.  Aug.  141 2.  dedit  Gorinche- 
menfibus  ,  qui  tarnen   excepit  adulterinos,  ut  & 

ex- 

( 1 )  Van  der  Eyck  Zuyd-Holl.  p.  1 19. 
(  2  )  Ibidem  p.  404. 

(3)  Oudhoven  Zuyd-Holl.  p.  87. 

(4)  Idem  Ibidem,  p.  500. 
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.excipit  §.  21.  LL.  (8)  qnas  tcTs  in  Noordeloos 
en  Grootewaard  1434.  Gysbertus  Vianenfis  de- 
dit ,  3c  fortius  excipit  $.51.  LL.  (0)  quas  Jaco- 
bus  Hoornenfis  18.  Decemb.  1476.  Workumen- 
fibus  &  Altenaeis  dedit,  quasque  confirmavit  Ma- 
ria Burgunda  2.  Mart.  1477.  (I0)  Cum  his  con- 
venit  §.  13.  LL.  (n  )  quas  Jacobus  Hoornenfis 
circa  annum  1478.  iisdem  Workumenfibus  dedit, 
ubi  &  pia  ratio  pro  ea  exceptione.  Sine  ea  ex- 
ceptione  fimpliciter  a  patris  fucceffione  fpurios  ex- 
cludunt ,  fed  ad  matris  fucceflionem  admittunt 
Leges  Zelandicae ,  tam  generales  §.  23.  Cap.  IL 
LL.  Zeland.  anni  1495.  quam  Middelburgenfium 
particulares  $.  9.  Tit.  XIF.  Conjuetud.  Middclb. 
Omnes  illae  Leges  fimplices  fpurios  vocant  ad  he- 
reditatem  matris,  quaedam  adulterinos  excludunt, 
quod  multo  etiam  magis  de  inceftuofis  intelligen- 
durn,  nifi  quod  d.  §.  11.&  12.  Confuetud.  Dordrecht. 
£«p  Zuyd- Holland,  ad  fucceflionem  matris  admittant 
omnes  liberos,  ex  quocunque  coitu  natos  ,  quod  ad- 
modum  fingulare  eft.  Ceterum  fimplices  fpurii 
ubique  in  Hollandia  admittuntur  ,  nam  novam 
Jufliniani  Conflitutionem  in  /.  5.  C.  ad  SC.  Orfic. 
quae  arcet  fpurios ,  fi  mater  fit  illujlris  ,  &  legi- 
timos  liberos  habeat ,  nemo  unquam  Judex  ,  & 
nemo,  quod  fciam,  JCtus  probavit ;  Curia  qui- 
dcm  Hollandiae  13,  Jul.  1523.  repulit  fpurium  ab 

he- 

(5)  (ö)  (7)  (8)  (9)  0°)  &  (11)  Exftant  omnes 
illae  LL.  in  Kemps  Befcbryving  van  Gmncbem  en  Arkel 
ad  cos  anxos. 
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hereditate  matris ,  quae  legitimum  filium  habebat, 
fed  non  alia  ratione  ,  quam  quod  ex  adulterio 
natus  eflet  (12). 

Quam  maxime  autem  dignum  eft  quaerere , 
quod  nefcio ,  an  unquam  plene  quaefitum  fit , 
an  maternis  Cognatis  etiam  fuccedat  fpurius  ? 
&  ,  confulta  ratione ,  magis  putarem  ,  fuccedere 
non  pofle.  Omnis  fucceffio  legitima  proficifcitur 
ex  praefumpta  mente  teftatoris ,  lex  enim  vocat, 
quos  praefumit  teftatores  fuifïe  vocaturos  ,  ü  de 
bonis  fuis  flatuiflent.  Nunc  lex  vocat  fanguine 
proximos  ,  eosque  aliis  omnibus  praefert ,  alia 
lex  vocat  eos  ,  a  quibus  ,  vel  a  quorum  latere 
bona  provenerunt ,  &  inde  duplex  fuccedendi 
ordo  in  Hollandia ,  &  quamvis  difcrepent  illae 
leges  ,  utraque  tarnen  nititur  praefumpta  mente 
teflatoris.  Si  haec  transferamus  ad  fpurios ,  in- 
telligo  ,  matrem ,  quae  fpurium  peperit ,  ipfo 
concubitu  in  ejus  nativitatem  confenfifTe,  &  fic 
eum  aeque  diligere ,  atque  filios  legitimos  ,  & 
utrisque  pari  jure  fuam  hereditatem  delatam  vei- 
le ,  fed  nondum  animadverto ,  quemadmodum 
ea  praefumtio  cadere  poflit  in  matris  cognatos. 
Quisque  quidem  creditur  familiam  fuam  noffe, 
fed  natam  ex  legitimis  nuptiis  ,  fpurios  autem  , 
quos  forte  foror  vel  neptis  mea  peperit,  non  eft, 
ut  cogar  nolle.  Et  quis  non  abominetur  potius 
fororis  vel  neptis  illicitos  amores ,  quam  ut  in 

eos 

(12)  Decif.  Mixt.  XXri 
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eos  confentire  ,  &  fic  fibi  heredes  quaerere  prae- 
fumendus  fit.  Quin,  ut  furtivi  funt  illi  concubitus, 
fic  faepe  etiam  partus  ignoti.  Et  tarnen  mihi , 
qua  matris  cognato  ,  fuccedet  fpurius  ex  prae- 
fumpta  mente  ,  quam  lex  inducit  ?  Cras  credo  f 
hodie  nihil. 

Si  lex  contradicat ,  noflrum   efl  tacere.     Sed 
quïdni  ,  inquies ,  vulgo  quaefiti  maternis  Cogna- 
tis  non  fuccedant  ex  Edi&o  Unde  Cognaii  ?    fed 
•  id  Edidlum  non  competit  nifi  iis  ,  quos  lex  ab 
inteflato   vocavit ,   &   non  occurrit  lex ,    quae , 
quod  ad  Cognatos  maternos  ,  fpurios  &  legitimos 
eodem  jure  cenfet.    Non  efl  improbabile ,  quod 
Jacobus  Cujacius  L.  XXVI.  Obferv.  C.  23.  lcrip- 
fit ,  non  aliis ,  quam  quibus  expreflum ,  fpurium 
fuccedere ,    ideoque  nee  avo  materno  ,    nifi  ex 
Conftitutionibus  Principum.    Cum  Leges  Hollan- 
dicae  ajunt,  een  moeder  maakt  geen  ba  ft  aard ,  ejus 
regulae  verba  matris  perfönarn  non  egrediuntur, 
unde  nee  in  fucceffione  ,  quae  rationem  offen- 
dit ,  ulterius  extendenda  funt ,  etiam  ideo,  quod 
non  ex    regula  jus  petendum  fit ,  fed  quod  ex 
jure  ,  quod  efl ,  regulae  conficiantur  /.  1.  jff.  de 
R.  y.  Atque  illud  etiam  de  Jure  Hollandico  pof- 
fet  dici ,  fpurium  nempe  matri  duntaxat  fuccede- 
re ,  neque  enim.  legem  invenio ,   quae  ait ,  eum 
etiam  Cognatis  fuccedere ,    fed  contra  potius  a- 
perte  fcriptum  in  Confuetudine  Zuyd-Hollandica , 
cujus  verba  fupra  repraefentavi  (13):  nam,  cum 

dicit 

C13)  Exftat  in  Oudhoven  Zuyd-Holl.  p.  200. 
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dicit  geen  bajlaarden  zullen  van  iemands  erven  of  goed 
deelen  ,  dan  van  zynder  moeder ,  nimis  generalia 
funt  haec  verba  ,  quam  ut  iis  fignificari  pofïit , 
fpurium  Patri  Paternisquc  Cognatis  non  fuccede- 
re  ï  fed  Matri  Maternisque  tantum.  Quin  Curia 
Hollandiae  16.  Febr.  1503.  (h)  judicafle  videri 
poiïet ,  Filiam  fpuriam  aviae  Maternae  non  fuc- 
cedere  ,  fed  alia ,  ni  fallor ,  decidendi  ratio  fuit , 
quod  nempe  illa  filia  efTet  adulterina,  quo  cafu 
faepe  ita  judicatum  eft ,  nam  quod  alii  (*5)  ita 
Curiam  judicaffe  exiftimant  ,  quia  avia  nepti 
fpuriae  novem  florenos  annuos  legarat ,  nugato- 
rium  eft. 

InVelavia,  parte  Gelriae,  idem  jus  eft,  quod 
in  Hollandia  obtinere  volo.  Nominatim  enim 
Reformat.  Velav.  Cap.  XXXFIII.  $.  10.  cautum 
êft:  fpurios  foli  matri  in  allodialibus  fuccedere, 
minime  vero  Cognatis  Maternis.  Ubi  etiam  ad- 
dit  g.  1 1.  Cognatos  tarnen  matris  fuccedere  in 
bona  fpuriorum  ,  fine  liberis  morientium  ,  quod, 
ut  iniquum ,  fic  &  nullibi ,  quod  fciam ,  recep- 
tum  eft  ,  reciprocorum  enim  eadem  oportet  fit 
ratio.  Probo  tarnen  jurisprudentiam  d.  §.  10.  e- 
tiamfi  in  Gelria,  non  minus,  quam  in  Hollandia, 
jaöetur  vulgare  illud  ,  een  moeder  maakt  geen  ba  f- 
taard.  Quod  ad  illum  §.  10.  etiam  quaeri  video, 
an  &  fpurii  inter  fe  poflint  fuccedere  (10).    ld 

ipfum 

f14)  Decif.  Mixt.  CXXVIL 
(15)  Auttor  Infcript.  d.  Decif. 
(iCO  Goris  Jdverf.  ïraSt.  UI,  C.  5, 
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ipfum  &  de  Jure  Hollandico  quaeri  poflet ,  fed 
quid  dubitabis  ,  fi  verum  fit  ,  quod  nonnulli 
(17)  ajunt  ,  &  adukerinos  fibi  invicem  fuccedere. 
Quamvis  au  tem  ita  ,  ut  dixi ,  cautum  fit  d.  §. 
10.  videas  tamen  &  Gelros  (18)  ,  ut  certum  , 
refpondentes ,  fpurium  aliis  matris  fuae  legitimis 
liberis  fuccedere ,  ficuti  &  fpuriis ,  eadem  cogna- 
tione  utrobique ,  naturali  fcilicet ,  ex  Edidto  L/h- 
de  Cognati.  Sed  ibi  de  Neomagenfi ,  non  Vela- 
vica  fucceflione  agebatur ,  &  nequidem  in  illa  E- 
di&um  prodeiïet ,  ü  antea  rede  difputavi. 

Dixi  de  ratione  &  Legibus ,  quae  mihi  ad  ma- 
num  funt ,  fi  folis  au&oritatibus  Pragmaticorum 
caufa  definienda  eflfet ,  Hollandos  fine  ulla  haefi- 
tatione  fcribere  video  ,  fpurios  etiam  maternis 
Cognatis  fuccedere  ,  quemadmodum  &  hi  fucce- 
dunt  fpuriis.  Poflquam  ita  praeiverat  Grotius 
Introd.  ad  Jurifpr.  Hol/.  L.  II.  C.  27.  Vers.  u/t. 
&  L.  IL  C.  31.  vf'.  van  de  niet  gewettigde ,  ea 
fententia  absque  ulla  auttoritate  facile  accepta 
eft  (19),  &  fecundum  hanc  refponfum  ConfiL  H. 
T.  I  ConfiL  91.  &  T.  II  ConfiL  187.  &  nomina- 
tim  ConfiL  H.  T.  IV.  ConfiL  46.  fpurios  fuccedere 
materterae  ,  ut  fuccedunt  ceteri  fororum  li- 
beri. 

Con- 


(17)  Curtius  F.)**r.  L.  III.  C.  27. 

(18)  ConfiL  Belg.  T.  I.  ConfiL  ïoö. 

( i$>)  Van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  I.  C.  7.  n.  4.  &  Voet 
quos  ille  laudatj  ad  SC  Tertuli.  n.  8. 
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Conftitueram  nunc  addere ,  an  &  quemadmo 
dum  materni  Cognati  ipfis  fpuriis  fuccedant,  fed 
reciprocorum  eadem ,  nifi  falfbr ,  ratio  eft.  Vulgo 
obtinet ,  ut  fpuriis  fuccedant  liberi ,  ü  fine  prole 
legitima  moriantur ,  bona  ad  eum ,  unde  profec- 
ta  funt ,  redeant  ,  quae  autem  ipfi  quaefiverunt, 
inter  Gravionem  &  Maternos  Cognatos  dividan- 
tur.  Sic  ,  inquam  ,  vulgo  obtinet,  fed  ex  privi- 
legiis  Gravionum ,  praecipue  Alberti  Bavari ,  quae 
variis  Hollandiae  Urbibus  dedit ,  &  ab  aliis  (20) 
enumerata  funt ,  fed  non  ea  diligentia  ,  quin  plu- 
ra  adhuc  ad  manum  fint ,  quae ,  fi  tanti  effet , 
commemorare  pofTem.  Verum  tanti  non  eft, 
cum  privilegia  caufam  juris  non  mutent  ,  nee 
mihi  faccurrant leges ,  ex  quibus  Jure  Hollandico 
reliqui  praeter  matrem  Cognati  fpuriis  fuccedant. 
.  Haec  autem ,  quam  praefcripfi  ,  quaeflio  ,  me 
Senatore  &  Pracfide ,  bis  Senatum  occupavit ,  fed 
femel  decifa  tantum.  Quum  fpurius  ex  Ediclo 
Unde  Cognati  apud  Senatum  ageret  ad  partem 
hereditatis  Cognati  cujusdam  Materni ,  &  con- 
tenderet ,  ejus  pofTefTionem  fibi  fiduciaria  fenten- 
tia  effe  adjudicandam ,  tot  de  recredentie  ,  tres 
quatuorve  Senatores  pro  fpurio  refpondebant,  at- 
que  ita  pro  ea  opinione ,  quae  poft  Grotium 
apud  Hollandos  nunc  communis  eft.  Alii ,  toti- 
dem  numero  ,  audoritate  Grotii  &  aliorum  fe- 
pofita,  ex  ratione,  quamfupra  attuli,  contra  fpu- 

rium 

(20)  Boel  ad  Loenii  Cafum  121. 
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rium  fententiam  dicebant.  Tres  alii  amplius 
deliberandum  cenfebant ,  fibi  enim  non  fatis  lique* 
re  ,  nee  pofTe  fiduciariam  fententiam  dari  in  cau- 
fa  adeo  dubia ,  utique  non  tam  liquida ,  quarn 
exigit  judiciorum  ordo  ,  in  fiduciariis  adjudicatio- 
nibus  apud  nos  receptus.  Si  fic  res  fuiffet  deü- 
nienda,  contra  fpurium  definita  effet ,  fed  quum 
hereditas  exigui  plane  effet  momenti ,  24.  Febr. 
1724.  (21)  transaclionem  tentari  plactiit  ,  &  ü 
haec  non  fuccederet,  partes  rogare  ■,  an  non 
placeret ,  de  eau  fa  apud  Senatum  litigare  in  ju- 
dicio  petitorio,  fic  de  quaeftione,  quae  plane  ju- 
ris  eft ,  una  fententia  Senatum  defungi  pofle,  cum 
alioquin  duae  aliae  in  judicio  polTeflorio  poflent 
praecedere  ,  diverfo  fortafle  exitu  ,  &  fic  etiam 
tempus  ad  deliberandum  fuperefïe.  Atque  huic 
fententiae  omnes  Senatores  accedebant.  Qua 
fuccefïu  transa&io  tentata  fit ,  me  latet. 

Accipe  nunc  rem  ,  a  Senatu  judicatam.  Pater, 
ex  Gallia  religionis  ergo  profugus ,  Hagae  Bata- 
vorum  habitabat ,  &  filio  naturali  legat  4000.  üo 
renos  ,  ea  lege,  ut  tutores  ,  quos  tefiamento  de- 
derat ,  filium  cum  legato  mitterent  ad  Ecclefiam 
Calvinianam  Montis  Peffulani ,  ibi  educandum  > 
fin  autem  filius  Calvinianam  Religionem  alia  mu- 
taret ,  &  intra  minorem  aetatem  moreretur  ,  Ie* 
gatum  pertineret  ad  propinquos  fuos ,  fi  poft 
minorem  aetatem ,  fed  fine  liberis  ,  ad  Ecclefiam 

Cal- 

(21.)  Obfervat.  Tumult,  T.  VIII.  n.  2017. 
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Calvinianam  Montis  Peffulani.  Poft  mortem  pa- 
tris  tutores  bona  tradunt  Magiftris  pupillaribus, 
qui  Hagae  Comitis  erant ,  &  hi  filium. ,  adhuc 
minorem ,  mittunt  in  Indiam  Orientalem  ,  ubi , 
jam  major,  2.  Nov.  1680.  fato  fuo  fungitur,  poft- 
quam  Bataviae  18.  Dec.  1661.  teftamento  here- 
des fcripfiiïet  proximos  heredes  ab  inteftato  fe- 
cimdum  enm  Ordinem  ,  quem  pracfcribit  Ediïïum  d$ 
fucceffionibus  ab  inteflato.  Quum  au  tem  deceflif- 
jfet  fine  liberis  ,  prodit  Titia,  defuncti,  ut.  ajebat- 
&  probabat ,  foror  naturalis  ex  eodem  Patre  &* 
Matre  prognata  ,  &  contra  Magiftros  pupil-iares ,. 
qui  id  legatum  &  reliquam  hereditatem  filii  na- 
turalis adhuc  fervabant,  contendit  petitione  he- 
reditatis  ad  reftituendas  omnes  res  heredirarias  ,. 
fed  2.  Aug.  1687.  repulfam  tulit  apud  Judices 
Haganos.  Titia  defuncta,  ejus  liberi,  diu  fumma 
cum  paupertate  conflictati ,  tandem  ad  Curiam 
provocant ,  &  ibi  aliquot  exceptionibus ,  quas 
referre  nihil  attinet ,  obruuntur ,  fed  his  fupera- 
tis  Curia  29,  Jun.  1722.  a&oribus  adjudicavit  a- 
vunculi  fui  hereditatem  ,  excepto  tarnen  legato 
4000.  florenorum ,  quod  avunculus  a  patre  na- 
turali  acceperat.  Sed  cum  in  eo  tantum  non 
confifteret  univerfa  hereditas  ,  a&ores  appellant 
ad  Senatum  Supremum  ,  &  ibi  quoque  ad  id  le- 
gatum contendunt.  Magiftri  pupillares  proponc- 
ren  Grieven  a  minima ,  quod  nempe  reliqua  he- 
reditas aftoribus  fuiflet  adjudicata.  Quaefitum 
eft  primum  de  hereditate  filii  naturalis  five  fpu- 
rii ,   deinde  de  legato ,   quod  ei  a  PatrQ  obve- 

Nn  n  2  ne- 
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nerat.     Conftabat  ,  ut  dixi  ,  matrem  adlorum  il- 
lius  fpurii  ex  utroque  parente  fuifle  fororem  na- 
turalem-  Si  fpurius  fine  teftamento  dcceiïiflet,  & 
erant  fane  Senatores  ,  qui  hanc  fucceflionem  vo 
lebant  redigere  ad  caufam  inteftati ,  fi,  inquam ,  fine 
teftamento  decefliflet ,  totam  hereditatem  adtori- 
bus  addicebant  illi  Senatores  ,  fequuti  regulam , 
ut  fpurius  ab  inteftato  fuccedit  matri ,  fic  &  ma- 
trem maternosque  Cognatos  fuccedere  filio  ,   ad 
totam  ,  dico  ,  hereditatem ,  quia  paterni  Cognati 
fpurio  non  iuccedunt.    Sed  quia  hi   non  fucce- 
dunt ,  alii  attores,  qua  maternos  Cognatos,  non 
vocabant  nifi  ex  fernifle  ,  cum  Hagae  olim  habi- 
taflet  fpurius,  &  Bataviae  lndorum  deceiïiflet,  & 
utrobique  vigeat  Hollandorum  Lex  Politica  anni 
1580.  ex  cujus  §.  27.  in  binos  fcmifles  hereditas 
dividenda  eft,  in  tantum  ,  ut  deficientibus  Con- 
fanguineis  ex  uno  latere ,  in  vacantem  femiflem 
ipfe  Fifcus  fuccedat.    Si  de  caufa  inteftati  agere- 
tur ,  inter  Grotium  ,  qui  &  alias  fe  Fifci  Patro- 
num  fuifle  oftendit,    &  plurimos  alios    laetioris 
famae  JCtos  longe  lateque  difputatum  eft  (22). 
Rurfus  alii  Senatores  ,  in  caufa  inteftati  matrem 
quidem  fpurii   ad   ejus  hereditatem  admififfent  , 
fed  maternos  Cognatos,  ut  erant  aclores,  plane 
cxclufiffent ,  fecundum  ea  ,  quae  jam  di&a  funt. 
Inter  plurimos  autem  Senatores  convenit ,  intef- 

ta« 
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tati  caufam  procul  hinc  arcendam  effe  ,  &  unice 
videndum  ,  quid  .teflator  fpurius  teftamento  fuo 
juiïerit ,  &  conflat  non  alios  heredes  vocaffe , 
quam  qui  proximi  effent  ex  Lege  fucceflionis  ab 
inteftato  ,  &  per  Legem  fucceflionis  videri  in- 
tellexiffe  Legem  Politicam  anni  1580.  Ex  his 
nonnulli  Senatores  Adtores  vocabant  in  femif- 
fem  ,  fed  plerique  alii  in  affem ,  unus ,  quod  tef- 
tator  per  Legem  fucceflionis  intellexiffet  Edi&um 
Ordinum  Hollandiae  anni  1599.  ex  quo  proxi- 
mi fanguine  in  totum  affem  fuccedunt ,  alii  & 
longe  plurimi  (quorum  fententia  obtinuit)  quod 
caufa  teftati  caufam  inteftati  excludat ,  quodque 
adeo  defunctus  ,  qui  fororem  naturalem  po- 
tuit  fcribere  heredem,  hic,  heredes  fcribens  prox- 
imos  ,  etiam  fororem  naturalem  videatur  ex  af- 
fe  inftituiffe.  Re&e,  fi  non  addidiffet ,  fecundum 
Legem  fucceflionis  ab  inteflato  ,  per  quam  ,  fi 
verum  amamus ,  intellexit  Legem  generalem  fuc- 
ceflionis ,  quae  ,  ubi  habitaverat  olim  *  &  ubi  e- 
rat  defun&us  ,  plena  au&oritate  valebat.  Sed 
plurimorum  fententia  vicit ,  atque  ita  ,  quod  ad 
nereditatem  probata  eft  Curiae  fententia  22.  Nov. 
1724.  (23)  Quod  ad  legatum  nihil  addo ,  ne 
tra&em ,  quae  ab  hoc  loco  aliena  funt. 
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(23)  Obfcrv.  Tumult,  T.  IX.  n.  2091. 
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C  A  P.    XII. 

Ecqua  ratione  fuccejfio  inter  Virum  £5?  Uxorem 
Jure  Romano  placuerit ,  Jure  noflro 
displicuit*. 

Apud  Romanos  dcficientibus  Cognatis  Vir  & 
Uxor  fibi  invlcem  fuccedebant ,  &  de  eo 
efl  uterque  Titulus  ff.  &?  C.  Unde.  Vir  £5?  Uxor. 
Sed  id  jus  apud  nos  exoleviffe  ,  feu  potius  nun- 
quam  receptum  fuifle,  certa  res  eft  :  quis  enim  de 
ea  fucceflione  unquam  fando  audivit ,  vel  litem 
motam  vidit  ?  Audtoritates  quoque  ,  fi  forte  his 
dele&eris ,  de  Hollandia  quam  plurimae  funt  ad 
manum  C1)-  Inter  au&ores  abrogantes  etiam  ille 
(2)  eft ,  qui  alioquin  omnes  Leges  Romanas  fer- 
vandas  contendit,  quae  eontraria  lege  abrogatae 
non  funt.  Sed  illa  regula  fordet  in  ore  ejus,  qui 
ipfe  tot  Leges  fua  ipfius  au&oritate  abrogat,  quin 
&  ipfa  regula  vera  non  eft  ,  ut  occafione  /.  3.. 
C.  de  Secund.  nupt.  (upra  oftendi  L.  II.  C.  4. 
Quin  ,  fi  adhuc  dubites  ,  fucceflionem  inter 
Virum  &  Uxorem  in  Hollandia  nullam  efle  e* 
tiam  alio  argumento  potes  difcere.    Non  aliter 

fci- 


C  1 )  Grotius  Introd.  ad  Jurispr.  Holl.  L.  II.  C.  30.  vf.  Want. 

Groenewegcn  ad  d.  vj.  &  ad  Tit.  C.  Unde  Vir  &  Uxor. 

Bort  de  Succejf.  Feud.  Edit.  Belg.  C.  XII.  Qtiaejl.  2.  n.  6. 

7.  fc?  8.  Van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  III.   C.  ij.  n.  7. 
(2)  Groenewegen  ad  %.  2.  Iujl.  de  Donat. 
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fcilicet  cum  inventario  adiri  hereditas  poteft ,  qoam 
fi  nulli  fint  Cogriati,  qui  fimpliciter  volunt  adi- 
re ,  foletque  ea  claufula  diplomatibus  inventarii 
inferi  ,  maritum  autem  ,  fimpliciter  adire  volen- 
tem  ,  Cognatis  cum  inventario  adituris  ,  non 
praeferri ,  Curiae  Hollandiae ,  &  ,  cum  appella- 
tum  efTet  ,  16.  O&.  1592.  Supremae  Curiae  pla- 
cuit  (3);  non  alia,  putem ,  ratione ,  quam  quodt 
markus  Uxori  nequeat  fuccedere ,  unde  &  Cog- 
natos  arceo,  qui  inteftato  fuccedendi  fpem  non 
habent ,  ut  plenius  forte  alias  probabo.  Quod 
autem  ajunt ,  aliquoties  fervatum  ,  ut  Fifcus ,  de- 
ficientibus  Conjugis  defun&i  Cognatis,  cum  Con- 
juge  fuperftite  commune  patrimonium  diviferit, 
me  plane  latet ,  &  muko  magis ,  ita  in  judicio 
obtinuiffe,  folent  enim,  qui  res  judicatas  f cribunt , 
quasque  Advocatorum  rationes  ,  etiamlï  falfifïi- 
mas ,  ut  veras  commemorare.  Sed  in  re  certa 
quid  opus  eft  ea  ratione. 

Si  nunc  quaeras  ,  qua  ratione  Conjux  Conjugi 
fucceflerit  apud  Romanos  ,  non  aliam  habebis> 
quam  ex  mutuo  affe&u  ,  qui  inter  Conjuges 
praefumitur ,  ex  majore  enim  vel  minore  affedlio- 
ne  lex  ab  inteftato  folet  deferre  hereditates  ,  & 
inde  eft  ,  quod  fa&o  divortio  Edi&um  Unde  vir 
fep  uxor.  continuo  celTet ,  ut  eft  in  /.  un.  §.  uit.  d. 
Tit.  divortium  quippe  dirimit  amicitiam ,  quae  huic 
fuccefïioni  caufam  praebuit,  pars  laefa  odit  adul- 

t& 
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terum  vel  adultcram  ,  qui  quaeve  fuum  cuiquc 
non  tribuit ,  &  pars  laedcns  ódit  laefum  ,  quod 
furtivos  amorcs  detexerit ,  &  nocentem  publicis 
vindi&is  expofuerit. 

Eadem  ratio  valct  &  in  aliis  Juris  Romani  ar- 
ticulis.  Donationes  intcr  Virum  &  Uxorem  eo 
jure  non  fubfiftunt  ,  fed  tarnen  pro  benigna  Sc 
prolixa  erga  Conjuges  voluntate  morte  donantis 
confirmantur ,  quod  tarnen  fallit ,  fi  contraria  vo- 
luntatis  mutatae  argumenta  exflent ,  ut  fi  divor- 
tium  poll:  donationem  interceflit  /.  32.  §.  10.  f.  de 
Donat.  inter  V.  £5?  U.  mala  fcilieet  gratia.  Unde  & 
Ulpianus  in  d.  §.  10.  11.  12.  g«?  13.  operofe  difpu- 
tat  ,  quae  fint  argumenta  mutatae  voluntatis.  De 
quo  etiam  alia  occafione  difputabam  L  IL  C.  8. 

Ex  conjugali  igitur  affeftione  eft  Jegitima  Con- 
jugum  fucceflio  ,  eaque  ceflat  ex  ira  &  offenfa 
Conjugum.  Sed  ut  moribus  id  jus  exolevit ,  an 
fic  quoque  exolevit  amor  Conjugalis,  qui  ei  eau* 
fam  praebuit.  Cave  ,  ut  dicas ,  &  nemo  etiam 
dixit.  Et  lecundum  haec  aequius  &  melius  eflet, 
ut  Conjux  Conjugi  adhuc  fuccederet ,  fi  verum 
fit,  eam  eiïe  Cognatorum  fucceffionis  rationem, 
qua  praefumitur  ,  Cognatis  fuis  defundtos  optime 
voluifle,  nemo  enim,  quam  Conjux  eft,  in  quem 
hoc  magis  cadit ,  quin  fi  fola  eflet  haec  fucceden- 
di  ratio  ,  Conjux  etiam  Cognatos  excluderet , 
quum  generaliter  negari  nequeat ,  Conjugem  eti- 
am pro  Cognatis  diligi.  Huc  facere  videri  pof- 
fet  §.  22.  C.  //.  LL.  Zeland.  qui  ait  ,  liberis  ad 
Parentis  defun&i  hereditatem  non  venientibus, 

to- 
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totum  patrimonium  Conjugi  fuperfliti  cedere ,  qua- 
ü  nempe  Edi&o  fuccefïbrio  in  legitimis  heredibus 
locus  non  eflet ,  fed  potius  eft ,  ut  dicamus ,  in 
d.  §.  22.  Conjugi  fuperfliti  totum  relinqui ,  quafi 
partem  liberi  ex  defundti  hereditate  jam  haberent , 
accipiendus  enim  efl  vf.  Ende  of  V  geen  §.  22-  de 
cafu  ,  quo  liberi  >  ut  bona  ,  collationi  obnoxia , 
lervarent , .  primum  defun&i  hereditatem  repudi- 
ant ,  &  fic  malo  explicare  d-  §.  22  quam  Edifto 
Unde  Vir  &  Uxor  in  Zelandia  locum  facere. 

Sed  quae  tune  ratio  abrogatr  five  ufu  non  re- 
cepti  EdicYi  ?  Grotius  (4)  nullam  reddit,  &  fane 
praeflat  nullam  reddere  ,  quam  eam  ,  quae  ratio 
non  eft.  Sed  quid  difputamus ,  ü  Ordines  rem 
ipfam  definiverint  ,  &  fic  vulgo  placet  (5)  ,  & 
eo  adhibent  §.  19.  Tolit.  Ordonn.  van  Holland \ 
Perperam ,  fi  quid  judico.  Abrogat  quidem  ille 
§.  19.  omnia  jura  fuccedendi,  five  ex  Jure  Ro- 
mano ,  five  ex  Patrio  profecla ,  quae  ea  lege  non 
continentur.  Sed  fi  illum  §.  19.  tam  generaliter 
intelligas  ,  vix  eo  magis  fatuum  invenies ,  tune 
enim ,  praeter  alias  fuccefliones  non  paucas ,  eti- 
am  Fifci  fucceiïio  erit  abrogata ,  nam  neque  haec 
§.  20.  d  Edidl:.  aut  feqq.  continetur  ,  fed  abro- 
gat ille  §.  19.  duntaxat  ceteras  Cognatorum  fuc- 
cefliones ,  praeterquam  quae  d.  <$<$.  proponun- 
tur ,  five  derogat  tantum  fucceflionibus  ,  quae  ei 
Editto  funtcontrariae.    Quae  communis  eft  Le- 

gum 

f  4)  bitYöduft.  ad  Jurisprud.  Holl.  d,  L.  II.  C.  30.  vf.  Want, 
"Xs)  Gronewegen  ad  Tit.  C.  Unde  Vir  &P  Uxor. 

Oo  o 
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gum  Hollandicarum  claufula  ,  quae  etiam  in  §. 
41.  d.  Pol/t,  Ordin.  pofka  eft,  &  ex  quo  d!  §.  19. 
interpretandus.  Denique  fi  d.  §.  19.  Edtitum  Un- 
de  J'ir  &  L'xor  ceflare  jubcat,  certiflimum  tamen 
effet ,  locum  habere  in  Hollandia  iis  iocis  ,  ubi  > 
abolita  d.  Polit.  Ordin  fervatur  Edidum  Ordi- 
num  Hollandiae  18.  Dqc.  1599.  quia ,  enumera- 
tis  ibi  fucceffionibus  ,  addit  §.  14.  omnes  alias 
fuccefïiones  ,  de  quibus  nihil  id  Edictum  ftatuit, 
ex  Jure  Romano  eile  definiendas,  te  zullen  gere- 
guleert  -zvoj-den  na  de  wereltlyke  bcfibreven  Regten. 
Ex  quo  alius  Hollandus  (ó)  effecit ,  fucceiïio- 
nem  inter  virum  &  uxorem  adhuc  fervari ,  ubi 
fervatur  d.  Edi&um  18.  Dec.  1599.  fed  veriffi- 
mum  eft  ,  eam  in  nulla  Hollandiae  parte  fuiftc 
frequentatam  vel  adhuc  frequentari. 

Inepta  igitur  eft  au&oritas ,  qua  Groenewegen 
utitur  ad  abrogandum  Edicium  Unde  Vir  &  Uxor% 
at  longe  ineptior  ratio  ,  quam  in  hanc  rem  ad* 
ducit  (7),  idque  ait ,  propt  er  conjugakm  bonorum 
communionem  ,  quam  huk  fucceffioni  J'urrogajje  viden- 
tur  mores  noflri.  Quae  ratio  &  aliis  placuit  (8), 
fed  longe  alieniilima  eft  ab  hoc  argumento.  Non 
quaerimus ,  quo  patrimonio  primum  moriens  de- 
ceflerit ,  majori  ,  an  minori ,  &  an  ex  commu» 
nione  bona  fua  auxerit ,  an  minuerit  (utrum- 
que  enim  accidere  poteft)  led  quaerimus ,  ec- 
qua  ratione ,  quicquid  reliquit ,  apud  nos  ad  ï\i« 

perfli-5 

/6)  Boel  ad  Loeuium  Ca/u  QXKL  p.  750.  yf.  En,  Vervolgens* 

(7)  Ditto  leen. 

(8;  Van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  IJl.  C.  15.  ?.  7. 
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perftitem  Conjugem  pervenire  nequeat ,  ut  potuit 
apud  Romanos  deficientibus  Cognatis  ?  Sinajas, 
quia  fuperftes  ex  communione  bonorum  rem 
fuam  auxit,idais,quod  eft  incertiflimum.  Et  quid 
fi  ex  communione  perdiderit,  tune  fucceflio  obti- 
nebit?  fed  feria  refutatione  haec  videntur  indigna. 
Alia  ratione  pro  abrogato  Edicto  utitur  alius 
Hollandus  (0)  ,  nihil  moratus  d.  §.  19.  Ait  ille, 
fucceflionem  Conjugum  hic  nunquam  efle  recep- 
tam  ,  &  addit  ,  neque  etiam  recipi  debere ,  ei  e- 
nim  adverfari  utriusque'de  fucceftïone  Juris  Hol- 
landici  regulas  7  &  Aasdommici  ,  V  naajle  bloed , 
erft  bet  goed ,  &  Schepensdommici,  't  goed  gaat  K 
daar  V  van  daan  komt.  Quo  nefeio  an  quicquam 
dici  poffit  pejus.  Jus  utrumque  in  Hollandia , 
eft  de  ordine  fuccedendi  inter  Cognatos  ,  quum 
de  his  agitur,  quaefitum  eft  de  praefumpta  men- 
te  teftatoris ,  jus  Aasdommicum  in  omnibus  de- 
fundi  bonis ,  undecunque  provenerit ,  propiorem 
fanguinem  praefert ,  ex  mente  fcilicet  defuncli , 
fed  Jus  Schepensdommicum  praefert  latus ,  unde 
bona  profecla  funt ,  ft  ex  altero  latere  nihil  de- 
funöus  acquifivit ,  idque  rurfus  ex  defunöi  men- 
te ,  &  fane  inter  Cognatos  utraque  fententia  ha- 
bet  rationem,  &  hic  agimus  de  fucceftïone,  quae 
obtineret  deficientibus  Cognatis.  Fifci  utique  fuc- 
ceflio apud  nos  certo  cafu  obtinet ;  fed  an  Fik 
cus  propior  languis  ?  aut  inde  bona  profefta  ? 

Ser- 

(9)  Bort  de  fucceff  Feud.  Hall.  Edit.  Belg.  C.  XII.  q.  2.  ». 
6.  7.  &  8. 
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Servata  Fifci  fuccefllone  fcire  velim,  cur  Conju- 
galem  aboleamus  ?  Ex  Lege  XII.  Tabularum 
proximus  Agnatus  famillam  habebat ,  fed  Edic- 
tum  Praetoris  Unde  Viv  £5?  JJxor  ei  adverfari  cui 
unquam  in  mentem  venit  feno? 

Haec  fufficiant  de  Jure  Hollandico  &  Zelandi- 
co ,  nam  aliarum  Gentium  Leges  vel  Confuetu- 
dines  hic  recenfere  res  eiïet  operofae  &  inutilis 
diligentiae.  Satis  mihi  videor  probafle ,  nullo 
jure  Edittum  Unde  Fir  6?  Uxor ,  in  Hollandia 
abolitum  fuiffe  ,  nee  efle  rationem  ,  cur  abolere- 
tur ,  &  id  eft  ,  quod  mihi  probandum  fumpfe- 
ram.  Laudo  igitur  Lambertum  Goris  ( l0)  ,  qui 
tantum  laboravit ,  ut  id  Edictum  in  Gelria  vel 
fervaretur ,  vel ,  ü  antiquatum ,  in  ufum  revo« 
caretur. 

C  A  P.    XIII. 

Be  Retra&u  nomuïïae  Quaeftiones. 

De  Origine  &  ratione  retradus  non  inelegan- 
ter  agit  Jacobus  Curtius  L.  II.  E*i»*r.  C. 
15.  ingenue  etiam  profeflus ,  retra&um  habere 
aliquid  ex  iniquo.  Ego  vero  omnem  retra&um, 
quo  hodie  utimur ,  ex  quacunque  demum  cau- 
fa  defcendat ,  non  dubitem  pronunciare  iniquifli- 
mum,  quum  jus  quaeütum  emptori  auferat,  mi- 
nus 

(10)  AdvtrTar,  Tratt.  JU.  C.  12. 
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nus  utique  idonea,  quam  efb  empti  caufa;  ü  mi- 
hi  non  credas  ,  credes  forte  Imperatoribus  ,  id 
adfirmantibus  in  /.  14.  C.  de  Contrah.  empt.  £f 
vendit.  Ex  ea  tarnen  lege ,  &  aliis  nonnullis  ef- 
ficiunt,  etiam  Jure  Civili  retra&um  obtinuifle, 
fed ,  ut  hodie  frequentatur  ,  profe&o  non  obti- 
nuit.  Nafcitur  hodie  ex  cognatione ,  vel  ex 
communione  feu  iocietate ,  vel  ex  vicinitate  a- 
grorum  ,  &  re&e  ab  aliis  efl  obfervatum ,  Con- 
ftitutionem  Friderici  ,  quae  exftat  L.  V,  Feud. 
C.  13.  juri  retraétus  introducendo  &  propagando 
caufam  dedifle. 

Et ,  fi  me   auöorem  fequaris ,  ex  Jure  Feu- 
dali   omnis   retra&us   videtur  originem   traxiffe. 
Nempe  Feuda ,   etiam  quae  olim  licebat  vende- 
re ,  non  Vafallis  duntaxat  videbantur  data ,   fed 
&  ejus  Cognatis  ,  ut  lnvefliturae   Codicillo  fere 
lolet  inferi ,   unde  &  iis  jus  qualecunque  quaefi- 
tum ,  indeque  retrahendi  facultas  concefla  crede- 
batur ,  quae  femel  recepta  vires  quaefivit  eundo, 
&  a  Feudalibus  ad  Allodialia  extendi  coepit,  etfi 
in  his  non  eadem  plane  eflet  ratio ,  quam  in  il- 
lis.    Unde   Feuda  ubique   retrahuntur  ,  Allodia 
non  aeque.     Sane  in  ipfa  quoque  Hollandia  om- 
nium  fundorum  conditio   olim  clientelaris  fuit , 
nam  exceptis  Nobilibus  &  qui  bene  Nati  voca- 
bantur,  omnes  fundorum  poffeflbres  non  tantum 
ad  viliora  fervitia  tenebantur,  led  erant  quafi  va- 
falli ,  fervitiis  Feudalibus  obftridti ,  quam  in  rem 
yide    quoddam    Florentis   Pinguis   privilegium  , 
fis ,  qui  Ouderkerk  habitabant ,  datum  15.  Jul. 

O  o  o  3  1097. 
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to97-  O)   cujus  conditionis  ,  cactera  obfoletac  > 
mirum  non  cftveftigia  fuperefle. 

Quaerunt ,  an  jus  retra&us  apud  Hollandos  ha- 
bendus  fit  pro  jure  communi ,  &  prolixe  in  hanc 
rem  difputatum  (2).  Sunt  qui  ajunt  (3).  Sunt 
qui  negant  ,  etiam  Grotius  (4).  Et  magis  eft, 
ut  horum  fententia  vera  fit  ,  atqui  ita  retrac- 
tus  tantum-  locum  habeat ,  ubi  per  legem  vel 
confuetudinem  obtinere  probari  poteft.  ldque 
&  ideo,  quia  etiam  generaliter  JCtis  placuit  (5), 
totam  retra&us  .materiam  effe  confuetudinariam 
&  flatutariam.  Atque  ita  hic  quoque  ;  neque 
cnim  tanti  funt  vel  Graecorum  vel  Germanarum 
Leges  vel  Conflitutiones ,  ut  haec  juris  communis 
nomine  recipi  pofTmt.  Nulla  etiam  Lex  Genera- 
lis de  hoc  argumento  lata  eft  ,  fed  tot  fpecialia 
Statuta  exftant ,  quae  vel  ad  partes  nonnullas 
Hollandiae,  vel  ad  fingulas  Urbes  pertinent^  ut, 
ü  has  recenfere,  &  Jus  Zelandicum  addere  pla- 
ceret ,  integer  Commentarius  eiïet  fcribendus.  A- 
moeniora  quaedam  delibabimus. 

Miraberis  forfan  quaefitum  efle  ,  &  tarnen 
quaefitum  eft ,  an  jus  retra&us  etiam  in  Feu- 
dis  obtineat  ?  &  funt  telles  ,  qui  ajunt  ConfiL  H. 

T.  I. 

CO  Plnc.  IL  5.  9.  1.  n.  32. 
C2)  Apud  Coren  Obferv.  XXXII. 

(3)  Decif.  Mixt.  CXI. 

(4)  Semel  ConfiL  H.  T.  III.  ConfiL  148.  &  iterura  eod.  Tom, 
Confil.  201.  Van  Leeuwen  ad  §.  19.  Confuet.  Rynl.  «„ 
4.  &  few. 

C5 )  ^ande  Decif.  L.  III.  T.  5.  Dtfin.  1. 
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T.  L  .Confil.   185.   fe  nunquam   vidifle  retrattum 
Feudalium,  quae  ftolida  ratio  eft,  etiam  a  confu- 
lentibus  ibi  refutata  ,   fed  praeter  ea  ,  quae  mo- 
do dicebam,  per  univerfam  Hollandiam  ,  confue- 
tudo    elTe  fertur ,    ut    Feudalia    quam   maxime 
pollint  retrahi  (6),  &  anno  .1593.  teftati  funt  ho- 
mines  Feudales  (7),  eiïe  jus  antiquifllmum   in 
Hollandia ,  ut  Feuda  ,  quae  a  Gravionatu  ,   Va- 
fallis  aut  Curtibus  Gravionatus  tenentur ,  a  Cog- 
natis  intra  annum  ,  quo  fciverunt ,   poftent  retra- 
hi.   Idemque  juris  eft  apud  Zelandos  ex  §.  10. 
LL,  Ze/and.  C.  IL  ita  tarnen ,  ut   annus   ibi  non 
computetur  nifi  a  tempore ,    quo  Cognati   retra- 
hentes  nomen  fuum  profefïi  funt  in  der  Graven 
of  RenimeeJIers  boek.    Speciales  etiam  quorumcun- 
que  fere  locorum  leges  Feudorum  retraftum  pro- 
bant ,    &  fic  §.   19.   Conjuet.  liynland.   Hugo   ta- 
rnen Grotius  9.  Sept.  16 13.  refpondit  (8),  ne- 
que  ibi  in  Hollandia  Feudalia  potte  retrahi ,  ubi 
Allodialia  retrahuntur  ,  nifi  probatum  fit ,    ufu 
quoque  ibi  receptum  efle   Feudalium  retraclum. 
Non  diflentio  ,  fi  Statuta  duntaxat    Allodialium 
meminerint ,    fin  autem  fimpliciter  immobilium  , 
huic  fententiae  nolim  fubfcribere.  Ad  haec  Gro- 
tius in  fa&o  confultus  erat,  an  Toparcha  five 
dominus  loei  pofiit  retrahere  ?  &  nunc  non  pof- 
fe,  mox  dicam  latius. 

Etiam 

(6)  d.  Decif.  Mixe.  CXI. 

(7)  Apud  Goren  d.  Obferv.  XXXII. 
C8)  Cotjil.  Hall.  T.  JU.  Confil.  201. 
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Etiam  Toparchac  five  locorum  Domini ,  Bal- 
livii  &  Sculteti  multis  in  locis  jus  retrattus  fibi 
vindicant  intra  hebdomadas  fcx  poft  annum ,  qui 
Cognatorum  aliorumque  retra&ui  datus  eft,  elap- 
fum  (9).  Idque  Balliviis  &  Scultetis  in  Ryn- 
landia  {Officiers)  competerc  palam  ait  §.  35.  Con- 
[net.  Rynland.  atque  'ita  fibi  quoque  judicandum 
videri  1.  Mart.  1633.  Judices  Rynlandici  refpon- 
derunt  (I0)  Certe  Ballivio  Rynlandiae  id  jus 
palam  quoque  tribuit  Grotius  Introduft.  ad  Ju* 
rispr.  Hol/.  L.  III.  C.  16.  vf.  in  Rynland.  In  d. 
§.  35.  fimpliciter  dicitur  den  Officier  ,  de  reliquis 
Balliviis  &  Scultetis  Grotius  tacet  ,  memorare 
contentus ,  etiam  Toparchas  hic  illic  eo  jure  uti. 
His  ,  quas  dixi ,  perfonis  jus  retra&us  compete- 
re  efl  ,  qui  putat  defendi  poffe  (ll) ,  Jicet  ille 
ipfe  aliis  locis  (I2)  id  jus  appellet  ufurpationem, 
ad  vexandos  homines  introdudtam ,  &  fic  quoque 
a  Curia  judicatum  effe.  Sic  homines ,  qui  fibi 
non  conftant  ,  folent  variare  fententiis.  Interea 
veriflimum  efl: ,  cum  Scultetus  in  Soetermeer  re- 
tradlum  fibi  peteret ,  Curiam  25.  Apr.  1614.  (*3) 
cum  repulifle ,  atque  ü  nullo  jure  peteret.  Quam 

fen- 


(  9  )  Grotius  Introd.  ad  Jurispr.  Holl.  1..  III  C.  16.  vf  in 
Rynland.  Coren  Obferv.  32.  Neoftad.  Dec'i/'.  Senat.  Supr. 
29.  Confïl.  H.  T.  II L  d.  Confil.  201. 

(10)  Apud  Van  Leeuwen  ad  d.  §.  35. 

(11)  Van  Leeuwen  ibidem. 

(12)  Idem  R.  H.  R.  L.  IV.  C.  19.  n.  12.  &  ad  Peckium 
de  Arreflis  L.  V.  p.  190. 

(13)  Confil.  H.  T.  III.'  Amjtcrd*  Append.  p.  43. 
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fententiam  omnino  probo  eamque  in  rem  obfer- 
-vandum  eft,  ex  §.  39.  Ordin.  Polit.  Holland,  nulli 
Toparchae,  Ballivio  vel  Sculteto  competere  jus 
retra&us,nificujus  de  eo  privilegium  illo  annoi58o. 
fuiffet  confirmatum,  de  qua  confirmatione  nihil 
quicquam  conftat.  Ubicunque  autem  res  inciderit, 
utemur  illo  §.  39.  neque  enim  efl ,  unde  eluda- 
tur  ejus  auttoritas.  Vulgares  fcriptores  ejus  fanc- 
tionis  non  meminifie ,  non  eil ,  cur  mireris  ,  fed 
cur  neque  Grotius ,  haud  liquet.  Ceterum  quam- 
vis  non  eflet  illa  fandtio  Ordinum  in  d.  §.  39. 
adhuc  verius  putarem  ,  jus  retrahendi  Toparchis, 
Balliviis  &  Scultetis  non  amplius  competere , 
etiamfi  largiamur ,  id  jus  olim  fuifle  commune. 
Utique  jus  fanguinis  ,  focietas  vel  vicinitas  nihil 
illis  tribuebat,  fed,  ut  modo  dicebam,  fola  a- 
grorum  fubje&io.  Inde  forte  Gravionibus-&  To- 
parchis  jus  retradlus  ,  inde  &  Balliviis ,  qui  hos 
repraefentabant ,  &  inde  Scultetis  ,  qui  Ballivios 
fuos.  Nunc  autem  exolevit  illa  fervilis  conditio, 
&  agris  liberis,  jus,  ex  fubjedtione  ortum  ,  dix- 
erim  ceiïare.  Leges  antiquas  ea  de  re  has  re- 
peri.  Ait  $.  35.  LL.  quas  Gorinchemenfibus  Ot- 
to  Arkelanus  dedit  11.  Nov.  13 12.  (h)  De  Heer 
zal  de  na -koop  hebben  van  alle  erffenis  ,  huyfen  en 
jaargeld ,  in  V  Schependom  van  Gorinchem  verkogt 
iverdende ,  14.  dagen  lang  na  dat  den  eigendom  ge- 
gaan is.    Idem  continetur  in  §.  14.  LL.  quas  iis- 

dem 

(14)  Kemp  Befchryving  van  Goricbem  ad  eura  annum. 
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dem  dedit  Wilelmus  24.  Aug.   1412.   (^5)    nifi 
quod  in  d.  §.  24.  Poft  Jaar  gelden  fequantur  Ren- 
tebrieven.    Rurfus  Otto  Arkelanus  in  <$.  35.  LL. 
quas  11.  Sept.  1382    (16)  Dalemmenfibus  dedit: 
de  Heer  zal  geen  na -koop  hebben  van  huyfinge ,  erf' 
fenis  of  jaargeld ,    dat  in  onfe  Hecrlykheid  verkogt 
word.  Porro  ait   §.  2.  LL.  ,    quas  Arnoldus  van 
Gent  Hardinxveldanis  dedit  1413.  (*7)  Ses  weken 
na  de  weet    aan  de  Schout  gedaan  is  ,    en  die  tyd 
overflreken  ,   den  Kooper  hout  het  land ,  uytgefeit 
die  Poorter  is  of  word.  His  addo  §.  21.  LL.  quae 
Liesveldanis  datae  funt  11.  Jan.  1541.    17.  Mart. 
1570.  &   14.   Maj.   1637*  (l8)  qui  §•  fic  habet. 
Zoo  wie  nu  voortaan   eenige  landen  koopt ,  die  zal 
den  Heer  de  na- koop  gunnen  en  geven  voor  't  regt, 
daar  toe  Jlaande ,  zoo  verre  de  Heer  de  naaftinge 
van  dien  zelf  niet  begeerde.    Dominus  in  Ryswyk 
intra  fex  hebdomadas  poft  annum  etiam  retrahit 
ex  §.   148.  LL.  Ryswycenf.   p9)-    Sunt  &  aliae 
aliorum  locorum  Leges  fpeciales,  fed  quid  refert 
omnes  recenfere. 

In  Hollandia  &  Zelandia  retra&us  non  duntax- 
at  locum  habet  in  rebus  immobilibus ,  fed  &■' 
incorporalibus  ,  quae  jure  immobilium  cenfentur; 
retrahuntur  itaque  reditus  &  cenfus ,  non  tantum 

ex 

(u)  Kemp  ibid.  ad  annum  1412. 
(16)  Idem  ibidem  ad  eum  annum. 
("17)  Idem  ibidem  ad  eum  annum. 
C18)  Oudhoven  Zuyt-Holland.  p.  307. 
(ISO  Cwftl.  Hall.  T.  V.  Cmfil.  ióo. 
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ex  Grotii    auttoritate   Introd.  ad  Jurispr.    HolL 
L.  III.  C.  16.  vf.   Een  be fitter ,    fed  &  id  ipfum 
ftatuitur  §.  9.  Confuet.  Middelburg,  T.  XI.  &  §.  19. 
Confuet.  Rynland.  Itemque  decimae  &  emphyteu- 
fis  d.  §.  19.  Sed  quid  dicemus  de    terra   paluftri 
vendita ,  Feenen  ?  &  in  ea  retra&ui  locum  efle 
Frifiorum  Ordines  probarunt  LL.  Frif.  L.  I.  Tit. 
.12   §.  25.  idque  etiam  quamvis  fundus  non  efTet 
venditus.    Sed  noli  id  protrahere  ad  omnem  a- 
liam  fuperficiem  fundi  venditam  ,   ut  funt  grandes 
arbores  filvae  non  caeduae,  has  certe  retrahi  non 
pofTe  Senatus  Pariüenfis   22.    Apr.  1583.  judica- 
yit  (20).     Eflque  longe  major  ratio  in   Feenen, 
quam  in  arboribus,  quod  enim  ex  illis  effoditur, 
ipfe  fundus  eft ,  arbores  ,  quae  exciduntur  &  e- 
ruuntur ,  non  aeque.   PofTunt   &  hae  ,   fuo  fen- 
fu ,  quamdiu  excifae  non  funt ,    pars  fundi  dici 
non  tantum,  fed  &  fru&us  /.  44.  ff.  de  Rei  vind. 
Ubi  autem  landen  en  erven  retrahuntur ,  poffe  & 
Boomgaarden  retrahi ,  redle  refponfum  eft   Conjil. 
H.  T.  IV.  ConfiL  33  t. 

Nunc  qui  potiores  fint  in  retrahendo  ,  videa- 
mus.  Et  traditur  ( 2 1 )  regula  ,  remotiorem  a 
propiore  Cognato  excludi  fi  fimul  petant  ,  fin 
autem  alius  poll  alium,  eum,  qui  prius  retraxit, 
praeferri.  Sed  ex  unius  hominis  teftimonio  no- 
Jim  regulas  petere ,  ad  majores  audtoritates  trans- 

eo. 

(20)  Ann.  Robcrtus  Rer.  judic.  L.  III.  C.  9. 

(21)  ü  Neoftadio  Decif.  Supr.  Senat.  XXIX. 

Pp  p  2 
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eo.  Proximiorem  remotiori,  fed  qui  prius  a&io 
nem  inflituerat ,  cedere ,  quum  de  Feudo  agere- 
tur  ,  tam  inferior  judex  in  Maaflandia  6.  Mart. 
1526.,  quam  ,  cum  de  appellatione  cognofceret, 
Curia  Hollandiae  judicavit  11.  0&.  1535.  (22)  Et 
rurfus  minorem  filiam  ,  quae  prius  agit  ,  majo- 
rem  repellere  eidem  Curiae ,  &  Supremo  Sena- 
tui  placuit  anno  1645  (23)  etiam  in  caufa  feuda- 
li.  Sed  in  Zelandia  idem  juris  efle ,  dicere  non 
aufim,  nam,  quum  de  Feudo  quoque  ageretur, 
ex  §.  10  LL.  Zei  and.  C.  II.  proximior  majorque, 
&  mas  ,  remotiori ,  minorique  ,  &  foeminae  fem- 
per  praeferuntur ,  nulla  enim  ibi  prioris  petitio- 
nis  mentio.  Quare  generaliter  admiferim  eos , 
qui  jus  potius  habent ,  dummodo  proximior,  ma- 
jorque &  mas  retra&um  petant  ante  fententiam 
pro  remotiore  minoreque  &  foemina  didtam,  at- 
que  ita  palam  eft  in  <$.  10.  Confuet.  Middelburg, 
T.  XL  In  Hollandia  ,  ut  dixi ,  ipfa  petitio  vide- 
tur  dare  ^o-n^W  ,  &  inde  ait  §.  26.  Confuet. 
Rynland.  fi  plures  ejusdem  gradus  retra&um  pe- 
tant ,  eum  praeferri ,  die  zyn  regtdag  eer/l  debite 
heeft  doen  dienen.  Quod  fi  omnes  eodem  tempo- 
re egerint,  omnes  admittuntur  ex  §.  27.  earun- 
dem  Confuet.  Et  ait  g.  34.  LL.  Middelharnif.  on- 
der meer  die  den  Verkoper  even  na  bejlaan ,  word 
gepraefereert ,  die  eer/l  /preekt ,  en  de  naafling  ver* 

foekt, 


Caö)  Decif.  Mixt.  CXI. 

f23)  Ia  annotatione  poft  d.  Decif.  CXI 
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foekt,  &  ita  etiam  §.  33.  LL.  Puttenf.  1587.  Ce- 
terum  fi  ex  caufa  focietatis  petatur  retra&us  , 
etiam  ex  $.  12.  Confuet.  Middelb.  fola  petitio 
potiorem  facit  ,  alioquin  inter  focios  omnino 
praefertur  ,  qui  ex  majore  parte  focius  eft  d. 
§.  12.  usque  ad  fententiam  nempe  ,  id  enim 
ex  d.  §.  10.  in  hoc  §.  12.  fupplendum  vi* 
detur.  Atque  inde ,  ficuti  focium  ex  pari  par- 
te  excludit  fola  petitio  d.  §.  12.  ita  &  vide- 
tur  excludere  ejusdem  propinquitatis  Cognatum 
arg.  d.  $.  12.  proximiorem  enim  non  excludit, 
nifi  fententia.  d.  §.  10.  in  pari  quippe  caufa  quodli- 
bet praecipuum  praerogativum  tribuit.  Cum  remo* 
tior  petiiffèt  &  obtinuiffet ,  &  poll  appellationem 
Curia  Hollandiae  fententiam  declarafiet  e^e  nul- 
lam, &  de  integro  apud  fe  agi  juffiffet,  proximiori 
falvum  dïc  retrahere  &  remotiori  praeferendum, 
quia  nulla  eft  fententia  ,  refponlum  efl  ConfiL 
H.  T.  IV.  ConfiL  3 86.  Dubito  ,  an  re&e ,  certe 
ubi  fola  petitio  proximiorem  excludit  ,  alioquin 
dicendum  eflet ,  ne  quidem  fententiam  ,  a  qua 
appellatum  eft ,  quicquam  efficere  ,  neque  enim , 
fi  proprie  loquamur ,  fententia  ,  a  qua  appella- 
tum eft ,  adhucdum  fententia  eft.  Qui  autem 
duplex  jus  habet ,  unde  retradhis  competit  ,  ei 
praefertur,  qui  unum  duntaxat  §.  34.  Confuet. 
Rynland.  Atque  ita  Curia  Hollandiae  9.  Sept. 
16 19.  cum  focius  &  cognatus  emiflet ,  &  alius 
cognatus  retraftum  peteret ,  fecundum  empto- 
rem  litem  dedit ,  ob  duplex  vinculwn ,  ait  fcriptor 

Pp  p  3  ejus 
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ejus  fententiae  (24).  Quum  dominus  in  Middel- 
harnifle  &  ante  Cognatos  retra&um  peteret ,  apud 
Curiam  Hollandiae  repulfam  tulit  ,  inque  ean- 
dem  fententiam  etiam  Supremus  Senatus  inclina- 
vit.  (2J)  Si  fcire  cupis,  quac  alii  dixerint  velfcrip- 
ferint  de  foro  praecedentiae  inter  plures  retrahen- 
tes ,  adi  Grotium  Introd.  ad  Jurispr.  Holl.  L.  III. 
C.  16.  v[.  Maar  indien.  Van  Leeuwen  R.  H.  R. 
L.  IF.  C.  19.  n.  13.  &  ad  d.  §§.  Confuet.  Ryn- 
land.  Huberum  poft  Tit.  jf.  de  Refcind.  vendit.  n. 
18.  &  Voetium  ad  Tit.  ff.  de  Lege  Commifjoria 
n.  30. 

C  A  P.    XIV. 

De  Retraflu  aliae  adhtc  Quaejliones. 

Vulgo  ja&atur  ,  qui  retrahit ,  in  emptoris  lo- 
cum  fuccedere.  Unde  quaefitum  ,  an  & 
adjecti  pretii  praemium ,  quod  emptor  habuit , 
retrahenti  teneatur  reflituere  ?  Et  non  teneri, 
fedemptori  cedere,  etiam  alii  redle  fcripferunt  (l): 
non  enim  fuccedit  ,  nifi  in  emptionem  ,  a  qua 
feparatum  eft  id  praemium  ,  quod  non  eft  nifi 
donatio  quaedam ,  in  eum  collata  ,  qui  pretium 
licitandi  auxit.  Inventum  eft  id  praemium  ad 
incitandos ,  ejus   dulcedine ,   empturientium  ani- 

mos, 

(24)  ConfiL  H.  T.  III.  Amflerd.  Appenè.  p.  51.  &  ?2. 

(25)  Coren  Oh/erv.  XXXII. 

( 1 )  Jacobus  Curcius  E<*«r.  L.  IL  C.  6. 
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mos  ,  nee  quicquam  refert,  qui  id  obtinuit,  rem 
emerit  an  non  emerit.  Quae  omnia,  emptione 
jam  tota  abfoluta ,  in  ipfo  ceffant ,  qui  nullo ,  ne 
fpei  quidem  beneficio ,  venditorem  juvit. 

Dilputari  video  ,  quae  in  a&ionem  retra&us 
veniant.  Ex  §.  31.  Confuef.  Rynland.  quodcun- 
que  emptor  diminuerit ,  antequam  retraclus  fïe- 
ret,  judicis  arbitrio  reftituit  ,  fed  ex  §.  16.  T. 
XL  Confuet.  Middelburg,  arbores  caefae  &  omnia 
ruta  caefa  ,  dummodo  ante  retradtum  denuncia- 
tum  eve&a ,  ad  emptorem  pertinent ,  ut  ibi  re- 
tradtus  refolvat  emptionem,  quae  fuit  perfedta  & 
pure  contra&a  ,  in  Rynlandia  autem  fub  condi- 
tione.  Rurfus  ex  §.  30.  Conluet.  Rynland.  melj- 
orationes  emptori  refundit  ,  qui  retrahit ,  ex  §. 
17.  T.  XL  Confuet.  Middelb.  neceffarias  impenfas 
duntaxat ,  nulla  admifla  frudtuum  compenfatione 
contra  /.  48.  ff*  de  Rei  vindic.  Sunt  fane  illi  §§* 
qui  non  fatis  defendi  poflunt ,  quum  ,  qui  retra- 
hit ,  utique  in  emptoris  locum  fuccedat ,  atque  fi 
ipfe  emiffet  ,  fubdu&a  nempe  prioris  emptoris 
perfona:  defendi,  inquam,  fatis  non  poflunt,  nifl 
retra&um  addi&ioni  in  diem  comparaveris  ,  & 
fic  errorem  errore  diflimulaveris.  De  fru&uum 
reftitutione  fic  judicatum  invenio.  Curia  Hollan- 
diae  14.  Mart.  1537.  (2)  emptorem  fru&us  a  tem- 
pore litis  conteftatae  reflituere  damnavit ,  &  rur- 
fus 26.  Apr.   1563.   (3)   fed -wit,  (Xt.  1550.  (4) 

dam- 

(2)  Decif.  Mixt.  XCII. 

(3)  Decif.  Mixt.  CXXXVU. 

(4)  Neoftaa,  DeMd.  Il  Qbferv.  Feud.  C.-& 
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damnavit  in  fru&us  ,  quos  emptor  perceperat  a 
tempore  ,  quo  retra&or  pretium  confignaiïet. 
Plane  videbantur  omnes  fruöus  reftituendi,  quia 
retradtus  quaedam  efl  reflituendi  fpecies ,  faclo- 
que  retra&u  conftitit ,  ex  nulla  caufa  poffediffe 
emptorem.  Ex  bono  &  aequo  tarnen  rationem 
habet ,  non  nifi  a  tempore  confignationis  frudtus 
reflitui ,  fic  enim  retractor  habet  fructus  ,  ex  quo 
pecunia  caruit ,  &  ita  fere  JCti  fentiuntO  )• 

Memoratur  apud  Cujacium  Confultat.  CIX.  Lex 
quaedem  Belgica ,  qua  nullo  tempore  jus  retraclus 
perimeretur.  Quod  non  animadverto  ,  quemad- 
modum  commode  intelligatur ,  nifi  de  fimili  Le- 
ge ,  atque  eft  ea  Frifiorum  LL.  FriJ.  L.  I.  C. 
XII.  §.  5.  ex  qua  ante  tres  proclamationes  fadlas 
integrum  manet  jus  retractus :  Legem  enim ,  qua 
nullo  penitus  modo  jus  retractus  aliquando  ex- 
cludi  poflet ,  neque  exftare  novi  ,  nequc  efle  fa- 
cile  crediderim.  Statuta  autem  tempora  ,  quibus 
retrahendi  facultas  circumfcribitur,  varia  funt,  & 
quidam  Hollandi  exiftimant  ,  fimpliciter  durarc 
annum  vel  annum  diemque  (6),  fed  retra&us  prae- 
fcriptio  diverfis  locis  valde  diverfa  eft  ,  &  tem- 
pus ,  unde  currat ,  quoque  diverfum.  Utrumque 
probarem  ,  fi  tanti  eflet  fingulorum  locorum  le- 
ges fpeciales  commcmorare.  (7) 

Hol- 

(5)  Wiflenbach  ad  f.  Difputat.  XXXVI.  n.  16.  &Struv.  ad 
ff.  Exercü.  XXlIL  n.  63. 

(6)  Neoftad.  Decif.  Supr.  Cur.  XXIX.  fc?  Decif.  Mixt.  CXL 

(7)  Gro:.  Introducé.  L.  IL  C.  16.  v f.  de  plaat/elyke.  Gfoeno- 
wegen  o,i  l.  \<5.  ff.  ds  reb.  auftvr.  jud.  pojf. 
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Hollandi  fimpliciter  ajunt  ,  contra  retra&us 
praefcriptionem  neque  ex  abfentiae  ,  neque  ex 
ignorantiae  ,  neque  eÉiam  ex  eau  fa  minoris  ae- 
tatis  ,  ullam  reftitutionem  dari.  Inter  regu- 
las  ,  quas  retra&ui  di&at  Neoftadius  ,  etiam 
haec  eft  Decif.  Curiaé  Supr.  XXIX.  &  alii  quoque 
ite  fapiunt  Confil.  Holl.  T.  IV  Confil.  125.  &  Con- 
fil. Holl.  T.  V.  Confil  160.  &  ex  Neoftadio  fic 
quoque  Voet  ad  Tit.  ff.  Ex  quib.  cauf.  major,  n* 
14.  Quod  parum  rationis  habet,  neque  effe  pu- 
tarem  quicquam  ,  unde  probari  poffit :  nam  quod 
Neoftadius  d.  Deiïf.  XXIX.  id  ex  eo  efficit,  quod 
Retrathis  contra  nat  wam  £sp  rationem  juris  fit  in' 
trodu&us ,  cave ,  ut  pro  ratione  tibi  obtrudi  pa- 
tiaris  ,  nifi  conftitueris  in  retra&u  omnia  jura  a- 
bolere.  Ipfe  ille  Neoftadius  Decad.  IV.  ObfervaU 
Feudal.  C.  8.  poftquam  eandem  regulam  repetiis- 
fet  contra  lapfum  fatalium ,  retradui  praefcripto- 
rum  ,  nullam  effe  reftitutionem ,  in  hanc  rem  ad- 
fert  fententiam  quamdam  Curiae  Feudalis,  latam 
12.  Sept.  1562.  &  ibi  defcriptam  ,  &  ea  quoque 
au&oritate  utitur  Boxelius  Not.  ad  Neoftad.  de  Suc- 
€efj.  Feud.  Holl.  C.  V.  n.  75.  Sed ,  ni  fallor,  per- 
peram.  Si  vel  id  diceret  una  fententia ,  me  eer- 
te  ad  abrogandum  Jus  Romanum  nequicquarn 
moveret ,  fed  non  dicit,  video  ibi,  compenfatis 
expenfis  ,  reje&um  effe  libellum  ,  quem  vocant, 
Civilem,  quem  impetraverat  filius,  qui  nullam  pla- 
ne  adferebat  caufam  reflitutionis  ad  retrahendum 
Feudum,  quod  pater  anno  1551.  vendiderat ,.  & 
filio  confcio  anno  1555.  in  emptorem  tranferipferat. 

Qq  q  Ec- 
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Ecquis  fine  idonea  reftitutionis  caufa  reflitutionetn 
admiferit?  Deinde  proponebatur ,  patrem  Feudum 
tranfcripfiiïe  filio  confcio  ,  &  vulgo  traditur  (8), 
qui  in  emptionem  confenfit ,  juri  retrattus  renun- 
ciafle  videri ,  cui  fententiae  etiam  argumenta  prae- 
bent  /.  26.  §.  1.  ff.  de  Pignor.  £5?  Hypotb.  ff  l  8. 
$.  15.  ff.  quib.  mod.  pign.  vel  hypotb.  folv.  lgitur, 
fi  me  audias ,  in  fa&o  verfatur ,  danda  ,  an  ne- 
ganda  fit  reftitutio  in  integrum  ,  idque  fatis  pro- 
bat  libellorum  Civilium  impetratio ,  etiam  in  hoc 
argumento  recepta.  Sane  exempla  funt  reftitu- 
tionum  datarum ,  nam  quum  contra  praefcriptio- 
nem  ,  aliamque  ,  ut  metuebat ,  negligentiam,  in 
retra&u  commuTam  ,  a&or  impetraffet  reftitu- 
tionis diploma  ,  Curia  Hollandiae  2ó  Apr.  1563. 
(9)  id  non  rejecit ,  ut  folet  alioquin ,  fi  petitio  i- 
niqua  videatur  ,  fed  non  neceffarium  effe  A&o- 
ri  fententia  declaravit. 

Ceflat  Retrattus  in  re  ,  quae  publice  vendi- 
tur ,  ita  enim  generaliter  traditum  efl,  (10)  &  fic 
fpecialiter  §.  14.  Tit.  XI.  Confuet.  Midd.  five  ea 
venditio  fit  voluntaria,  five  neceffaria  ex  Decre- 
to  Judicis. 

Etiam  Confuetudo  ,  quam  Judices  Rynlandici 
16.  Maj.   1551.  teflati  funt  (n)  ,    in  haec  verba 

con- 


C8)  Huber.  PraeleSl.  pofl  Tit>  ff.  de  Refcind,  vendit.   n.  22. 
C9)  Decif.  Mixt.  QXXXVII. 
(10)  Neoftad.  Decif.  Supr.  Cur.  XXIX. 
(n)  Exhibet  van  Leeuwcn3  femel  ad  §.  20.  &  rurfus  ad  §. 
29.  Conjuet.  Rynl. 
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concepta  efl  :  dat  zoo  wanneer  eenige  verkogtc  Lan* 
den  zyn  behoorlyke  Kerkgeboden  ofRegtdaagfche  gebo- 
den gehad  hebben  ,  dat  infchelyk  noyt  geufeert  is  ge* 
weed ,  dat  ''er  als  dan  eenige  fmninge  of  naaflinge  valt. 
Cujus  juris  non  aliam  rationem  effe  puto  ,  quam 
quod  in  publica  vcnditione  jus  retrahendi  haben- 
tibus  parum  aut  nihil  praejudicatur ,  nam  &  iis , 
quemadmodum  quibusque  aliis  venditio  palam  de- 
nunciatur  ,  ita  ut,  quicunque  in  ca  non  emunt,. 
juri  fuo  renunciaffe  quodammodo  videri  pofïint. 
Aut  haec  aut  nulla  ejus  juris  ratio  efl ;  quod  e- 
nim  quidam  defendunt  (12),  ideo  in  publica  ven- 
ditione.  retradtum  cefiare ,  quia  Dominis  &  Scul- 
tetis  folvitur  het  pond- geld',  nihil  efl,  eorum  enim 
diverfa  ratio  efl.  Praeftatur  iilud  tributum ,  quod 
pond-  geld  appellatur,  quia  auttionis  publicae  com- 
modo  onus  quoque  adjungi  placuit  pro  exhibitis. 
Officialium  operis ,  in  au&ione  autem  publica 
ceflat  retraftus ,  quia  fic  non  efl ,  ut  circumven- 
ti  videantur  ,  qui  jus  retradlus  habent ,  quemad- 
modum fi  clam  fiat  venditio.  Attamen  Judices 
Rynlandici  29.  Jan.  1591.  confuetudinem  effe  tef- 
tati  funt ,  ut  foluto  t«  pond  -  geld  ceffet  retrac- 
tus  ,  ac  fi  nempe  datio  rè  pond- geld  efTet  retrac- 
tus  redemptio  ,  &  ita  Curia  Hollandiae,  ac,  cum 
de  appellatione  cognofceret,  Supremus  Senatus 
22.  Dec.  1657.  judicaverunt.  (x3)  Sed  pcrperam, 

etiam 

(12)  Grotius  &  Neoftadius  d.  locis. 

(13)  Van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  IV%  C.  19.  B.  12. 
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etiam  ideo ,  quod  Ti  pond -geld  non  pertinet  nifj 
ad  dominos  &  officiales  ,  non  ad  alios ,  qui  jus 
retraftus  habent ,  &  quod  neque  conftat ,  domi- 
nos &  officiales  eo  jure  femper  probe  re&e  uti, 
Fortafle  generale  effe  dicemus  ,  quod  ait  §.  34. 
LL.  Middelharn.  Land  zal  men  verkoopen  by  drie 
Sondagfihe  geboden ,  en  die  binnen  die  tyd  komt ,  en 
den  Verkooper  nader  als  den  Kooper  bejlaat,  zal  der 
koop  hebben. 

Si  ceflet  retractus  in  publica  au&ione ,  utique 
etiam  cefTat  in  ea ,  quae  fit  per  fubhaftationem , 
ut  judicato  fatisfiat  ?  nulla  enim  eft ,  quae  plures 
denunciationes  &  majores  folemnitates  defiderat,. 
&  intereft  etiam  creditorum  ,  ne  ,  propter  me- 
turn  retra&us  ,  ab  hafla  repellantur  emptores,  & 
üc  y  tanquam  in  re  liquida  ,  refponfum  eft  ConfiL 
H.  T.  IV.  ConfiL  195.  Qiiaefl.  2.  &  traditum  a 
Matthaeo  de  Auclion.  L.  I.  C.  ió.  n.  41.  & ,  ut 
fupra  dicebam ,  in  fubhaftatione  quoque  nomina- 
tim  retra&um  excludit  §.  14.  T.  XI.  Conjuctiid* 
Middelb. 

Secundum  haec  decerne ,  an  de  caufa  ,  quam 
fic  audies,  juftius  judicaverit  Curia  Hollandiae,  an 
Senatus  Supremus.  Quum  Titius  ,  facultatibus 
lapfus ,  plane  ad  &**<?&  perveniflet  ,  ejus  bonis 
Curatores  dederunt  Scabini  Harlemmenfes  ,  ex 
quorum  jufiu&  audfcoritate  Titii  bona  publice 
diftrahunt  Curatores  ,  interque  ea,  affixis  pro- 
grammatibus  ,  tria  praedia  in  territorio  Sevenberr 
genfi.  Quum  ea.  venifient  vili  >  ut  cjicebatur, 
pretio,  Sempronia,  Titii  foror,  ea   retrahit ,  u- 

num 
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•num  jure  fanguinis  &  communionis  ,  duo  alia 
jure  fanguinis  duntaxat ,  id  fibi  licere  rata  ex  <$. 
2.  £5?  4.  Statut.  Sevenberg.  Th  ulo  van  Nader- 
Jchap.  Negant  emptores,  retrattui  hac  in  fpecie  lo- 
cum  efïe ,  primum ,  quod  bona  venierunt  publi- 
ce ,  tune  enim  ceflare  id  jus  ,  quia  confanguineis 
&  fociis  ,  ad  emendum  quoque  invitatis ,  juxta 
cum  aliis  emere  jus  fasque  eft  ,  quod  fere  aliter 
obtinet  in  emptione  privata  ,  quae  fit  absque.  ul- 
la  denunciatione  publica ,  &  fane  per  ea  ,  quae 
dixi ,  de  eo  jure  vix  dubitare  licet ,  nifi  in  con- 
trarium  fint  quorum  dam  locorum  fmgulares  le- 
ges. Deinde  ajunt  emptores ,  ut  in  omnibus  fe- 
re emptionibus  publicis  ceffat  retra&us  >  fic  ma- 
gis  ceffare  in  iis,  quae  fiunt  per  fubhaftationem ,  ut 
judicato  fatisfiat ;  non  inepte  igitur  Matthaeum 
de  AuBion.  d.  L.  I.  C.  16.  n.  41.  difltnguere  inter 
auttionem  voluntariam  &  judicialem  ,  plane  ut 
etiam  diflinguit  §.  17.  Statut.  Severtberg.  Hancr 
de  qua  agimus,  venditionem  ,  fi  cavillari  animus 
eft ,  non  eife  faftam ,  ut  judicato  fatisfiat ,  fed 
tantundem  valere  ,  quia  non  erat  voluntaria  r  ut- 
pote  Judicis  au&oritate  facla ,  ut  creditoribus  , 
qui  alias  exfequerentur  judicata  fua ,  quam  mini- 
mo  eorum  detrimento  poffet  fatisfieri.  Tandem 
ajunt  emptores  ,  propria  hic  bona  Titii  non  ve- 
Biiffe,  nam  Curatoribus  datis  ad  ipfas  Titii  pre- 
ces ,  ipfum  bonis  ceffiffe  creditoribus ,  &  curato- 
res  magis  repraefentare  creditores ,  quam  debito- 
rem  ,  fi  audiamus  Ulpianum  in  /.  2.  <$.  1.  ff  de 
Curat.  bon,  dand.  Scabini  Sevenbergenfes  ,  his  ra- 
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tionibus  non  moti ,  fecundum  fororcm  retrahen- 
tem  judicarunt  14.  Jul.  1714.  &  ita  quoque ,  ex 
apellatione ,  Curia  Hollandiae  26.  Nov.  Quum 
rurfus  appel Iatum  effet  ad  Senatum  ,  quinque  a- 
pud  nos  Senatores  alia  fententia  utcbantur ,  vel 
tribus  ,  quas  dixi  ,  rationibus  conjun&im  moti , 
vel  una  atque  altera  ex  his  tribus.  Duo  alii  Se- 
natores (namfeptem  intererant  judicio)  pro  ante- 
rioribus  fententiis  ftabant ,  non  quod  haec  ven- 
ditio  non  fuiffet  publica,  quod  etiam  foror  ar- 
guebat,  de  eo  enim  inter  omnes  conflabat ,  fed 
quod ,  ut  unus  ajebat ,  Statuta  Sevenbergenfia 
publicam  venditionem  a  retra&u  non  exciperent, 
&  nifi  id  fiat ,  pro  eo  habendum  ene ,  atque  fi 
valeret  retraclus  in  omni  venditione ,  tam  pu- 
blica ,  quam  privata.  Sed  noli  ita  fapere ,  cre- 
de  potius ,  ubi  filet  lex  ,  JCtos  ,  ratione  magif- 
tra  ,  eam  folere  interpretari ,  &  ut  hic  ,  ita  &  a- 
libi ,  ex  communi  interpretatione  jus  dici.  Com- 
munis autem  Hollandorum  fententia  ,  quam  fu« 
pra  attuli ,  non  alia  eft ,  quam  ,  nifi  aliud  Sta- 
tutis  caveatur ,  ceffare  retra&um  in  publica  ven- 
ditione ,  &  hoc  quoque  jure  utimur.  Imo ,  in- 
quiebat  alter  Senator ,  qui  diverfas  partes  feque- 
batur  ,  ex  §.  8.  6?  9.  Statutor.  Sevenberg.  con- 
flare  videri ,  etiam  ibi  jus  retradlus  obtinere  in 
publicis  au&ionibus.  Sed  omnino  fallebatur , 
loquuntur  enim  illi  §§.  de  venditione  privata, 
quae  praecefferat ,  &  quae  non  alio  fine  deinde 
publicabatur ,  quam  ut  ceffaret  retra&us,  quod 
utique  erat  in  fraudern  legis.    Neque  etiam  duo 
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hi  Senatores  hanc  venditionem  comparari  vole- 
bant  ei ,  quae  per  fubhaftationem  fit ,  &  in  hanc 
rem  utriusque  differentias  prolixe  enarrabant ,  & 
fane  ilJae  differentiae  erant  quam  plurimae.  Sed 
unicae  quaeflionis  erat  ,  an  non  ea  comparatio 
valeret  kolt*  ti  ,  atque  ita  ,  an  non  eadem  hic 
effet  ratio ,  quae  vulgo  redditur ,  cur  in  rebus , 
per  fubhaftationem  diftra&is ,  ceflat  retra&us,  & 
de  eo  non  videtur  dubitandum.  Tandem  hi  duo 
exiftimabant ,  revera  Titii ,  non  ipforum  credi- 
torum  bona  veniffe  ,  &  in  eo  haud  difficulter  eo- 
rum  fententiae  accefferim.  Quamvis  autem  illa 
ratio  minus  idonea  fit ,  fubfiftunt  tarnen  ,  ut  opi- 
nor ,  duae  aliae.  Vi&i  igitur  iunt  duo  diffentien- 
tes  Senatores ,  &  fic  ,  refciffa  utraque  fententia  , 
negata  efl  retrahendi  facultas  5.  Mart.  17 18.  (14). 

C  A  P.    XV. 

Re  vendita  &  tradita  ,   fi  folutio  non  fequa- 
tur  ,  an  vendiïori  competat  vindkatio\ 

Quum  turpe  fit  errare  in  re  quotidiana  ,  vi- 
deamus ,  quid  de  argumento ,  quod  prae- 
fcripfi ,   ex  Jure  Hollandico  &  Zelandico 
habendum  fit,  fic  enim  fimul  intelligemus  ,   non 
aequo  femper  Jove  de  eo  refponfum  &  judicatum 
eüe.    In.  /.  19.  ff.  de  eontr.  empt.  haec  juris  Ro- 

mani 

(14)  Objtrv.  Tumult,  T,  VI  n.  H*%. 
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mani  regula  eft :  Quod  vendldi ,  non  aliter  fit  ac- 
cipicntis ,  quam  fi  aut  pretium  nobis  folutum  fit , 
aut  jatis  co  nomine  faclum ,  vel  etiam  fidem  babue- 
r'wius  emptori  fine  ulla  Jatisfaltione. .  Quum  ait  ac- 
eïpienth ,  traditioncm  interveniffe  fatis  arguit ,  & 
nihil  tune  defiderat ,  ad  dominium  in  emptorem 
transferendum  5  quam  ut  pretium  folvat ,  vel 
quod  perinde  eft ,  eo  nomine  fatisfaciat ,  vel  de 
pretio  fidem  habuerit  venditor ,  fic  enim  in  cre- 
ditum  ivit.  Quid  autem  fi  non  folverit  emptor , 
nee  fidem  de  pretio  habuerit  creditor  ,  poteft  hic 
omnino  rem  venditam  &  traditam  vindicare,  quia 
dominium  non  tranfivit  ,  nam  quod  lego  §.  3. 
T.  VUL  Confuetud.  Middelb.  ob  folutionem  non 
fequentem  emptionem  non  refolvi ,  Middelbur- 
genfium  jus  fingulare  e(l  ,  fi  praefenti  pecunia 
res  venierit ,  vel ,  quod  perinde  efl ,  de  differen- 
da  folutione  nihil  convenerit. 

Quid  fit  fidem  emptoris  fequi ,  vel  fidem  habere 
de  pretio ,  docuerunt  Interpretes  ad  d.  L  19.  & 
ad  §.  41.  Inft.  de  Rer.  divif  &  conflat  ,  inter  a- 
lia ,  efie  ,  fi  dies  adjecta  fit  folutioni  /.  3.  C.  de 
Pad.  inter  empt.  £5?  vendit.  Scio  ,  etiam  quaeri , 
fi  venditor  rem  tradiderit  ,  &  de  die  folutionis 
nihil  quicquam  convenerit,  an  cenfeatur  de  pretio 
fidem  habuiffe  ,  fed  verius  eft ,  ne  cenfeatur 
habuiffe,  &  eo  jure  nunc  utimur  (l) }  rejedta 
Middelburgenfium  fententia. 

Ut 

(O  Voet  ad  Tit.  de  J&ion.  pnfk  n.  u. 
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Ut  autem  Jure  Romano  fimpliciter  traditum  , 
ka  fimpliciter  verum  eft,  pretio  vel  non  foluto, 
vel  fide  de  pretio  non  habita  dominium  rei  ven- 
ditae  non  tranfire ,  nam  quod  excipi  video ,  nifi 
emptor  fraudandi  animo  emerit ,  &  neque  ab 
initio  folvendi  animum  habuerit ,  Jure  Romano 
fcriptum  non  eft :  nam  argumentum ,  quod  adduci- 
tur  ex  /.  3.  ff.  de  Pignorat.  ad.  ideo  non  convenit , 
quia  ibi  agitur  de  eo ,  qui  pecuniam  accepturus 
erat  cominus ,  id  eft,  ftatim ,  non  in  diem  ,  il  e- 
nim  in  "diem ,  in  creditum  iri  habetur. 

Sed  priusquam  excutiamus  ,  quid  de  jure  ref- 
ponfum ,  vel  hic  illic  judicatum  fit ,  intereft  fci- 
re  ,  quid  ipfis  Legibus  caveatur ,  has  enim  fe- 
qwimur  primo  loco.  Antwerpiae  Juris  Confuetu- 
dinarii  eft  ex  T.  58.  §.  7.  Con/uet.  Antwerp.  ü 
quis  rem  vendat  &  tradat ,  five  praefenti  pecunia, 
five  in  diem  vendiderit ,  &  emptor  mox  foro  cef- 
ferit  ,  fic  ut  inde  dolus  emptoris  argui  poflit  , 
venditori  vindicationem  rei  venditae  competere. 
Sed  an  fic  quoque  Leges  Patriae  ?  Si  emptor 
parata  pecunia  promifja  non  tarnen  folverit ,  ven- 
ditor  rem  venditam  illico  ( binnen  der  vorfcher 
daad)  arrefto  detinere  poteft  ex  §.  34.  C.  //. 
LL.  Zeland.  Atque  hanc  ipfam  exceptionem  efle 
puto ,  de  qua  inter  Hollandos  &  Zelandos  con- 
venit §.  5.  Patti  11.  Jun.  1674.  Amfterdami  mag- 
na  turba  teftium  teftata,  ibi  confuetudinem  efle, 
ne  venditor ,  qui  in  diem  vendidit ,  in  re  ven- 
dita ,  quamvis  adhuc  in  emptoris  bonis  exftan- 
te  ,  aliis  praeferatur  ,  idque  etiam  obtinere  ,•  li- 
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cct  emptor  paulo  poft  venditionem ,  biduum  for- 
te  vel  triduüm,  ad  +iropi&  perveniat  (2),   &  üc 
in  foro  Amfterdammenfi  obfcrvari  15.  Apr.  16 17. 
duo  tefles  addunt  (3).  Atque  ita  fi  in  diem  vcn- 
ditum  fit ,  vel ,  quod  perinde  eft ,  fidc  de  pretio 
habita  ,  fed  vero  non  habita ,  aut  folutione  non 
fequente  ,  rem  venditam  ,  atque  fi  vendita  non 
efiet ,  venditori  recipere  integrum  efle  ,  5.  Febr. 
1530.  Amfterdammenfes   ftatuerunt  (4).  Sed  an 
femper  &  a  quovis  poflefïbre  recipere  licebit  ? 
Sunt,qui  ajunt  (5  ),  oommuniter  inter  Mercatores 
fervari ,  rem  fimpliciter  venditam ,  etfi  traditam , 
venditoris  manere ,   quamdiu  exftat ,   &  pretium 
folutum  non  eft,  ne  vero  ea  res  nimium  vergat 
«in  necem  aliorum  ,   Amfterdammenfes   31.    Jan. 
1658.   prudenter  ftatuerunt  (6),  venditor ,   qui 
parata  pecunia   rem   vendidit   &  tradidit  ,    intra 
ïex  hebdomadas  pretium  exigeret ,    fin   autem  , 
caderet  vindicatione ,  atque  ita  haberetur  ,  ac  fi 
in  diem  vendidifiet,  &  fidem  habuiflet  de  pretio; 
id  fcilicet  temperamentum  temporis  indulgendum 
rati ,  nee  enim  venditor  emptorem  ftatim   cum 
facco  adire  debet ,  ut  alia  occafione  Pauli  admo- 
nitio  eft  in  /.  105.  ff  de  Solution.  Noli  tarnen  pu- 

tare, 

( 2J  Cofluymen  van  Amjierd.  1663.  p.  185.  n.  5.  §.  1. 

(2)  Ibidem  §.  ». 

(4.)  Ibidem  p.  27G.  n.  2. 

Is)  Vid.  Van  Leeuwen  ad  Pcckium  de  Arrejl.  C.IV.  p.<fè« 

&  70. 
{ö)  OJtuymm  van  Amjierd.  1663*  p.  276.  n.  3. 
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tare ,  venditori  nihil  nifi  vindicationem  fuperef- 
fe,  nam,  fi  malit,  potefl  contra  emptorem  etiam 
agere  ad  pretium  rei  venditae  ,  &  ejus  pretii  u- 
furas  befles  ,  ut  efl  in  veteri  Amfterdammenfium 
Statuto  28.  Nov.  1609.  (7)  &  in  noviftimo  30.  Jan. 
1665.  (s)  in  auo  noviilimo  prudenter  additur , 
befles  ufuras  deberi  poft  traditionem  mercium,  Quae 
Statuta  Amfterdammenfia  in  quotidiano  ufu  efle 
variis  exemplis  probatur  Confil.  B.  T.  III.  Confil. 
47.  <vf.  Ten  derden ,  &  memini ,  me  Senatore  & 
Praefide ,  Senatum  Supremum  faepius  ita  judicafle. 
Sed  nefcio ,  an  rationi ,  juri  communi  &  his 
Statutis  usquequaque  conveniant  Refponfa  Ju- 
ris  &  res  vario  tempore  judicatae.  Vulgo  fcilicet 
creditur,  etiamfi  fides  habita  fit  de  pretio,  vindi- 
cationi  tarnen  locum  efle  ,  fi  emptor ,  cum  eme- 
ret ,  gnarus  fe  folvere  non  pofte ,  venditorem 
deceperit ,  &  aufim  dicere  hanc  fententiam  in 
Hollandia  fere  efle  communem  ,  ut  efficere  li- 
eet  ex  iis  ,  quae  retulit  Van  Leeuwen  R.  II.  R. 
L.  IV.  C.  17.  n.  3.  quaeque  hic  non  repeto  ,  & 
ita  Hagani  quidam  Advocati,  etiam  in  caufa  Am- 
fterdammenfi  refponderunt,  cumageretur  de  emp- 
tore ,  iiragiaw  fuae  non  ignaro ,  quae  brevi  poft 
palam  fa&a  erat  (?).  Sed  id  admittendum  non 
eft ,  &  nefcio ,  an  aliam  au&oritatem   habeat , 

quam 

(7)  Ibidem  p.  280.  n.  7. 

(8)  Ibid.  p.  oov. 

(9)  Confil  H.  f.  IJL  Amfttrd.  Confil.  2.  &  f.  VJ.  Confil.  b. 
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quam  in  illa ,  quam  fupra  memoravi ,  Confuetu- 
dine  Antwcrpienü.  Magna ,  fateor ,  Juris  Ant- 
werpienfis  au&oritas  etiam  olim  hic  fuit ,  faepe 
&  a  Grotio  in  partes  vocata  3  at  quis  eam  fibi 
obtrudi  patietur  contra  rationem  ,  Jus  Commu- 
ne ,  &  ipfam  Legem  Amfterdammenfem  in  caufa 
Amfterdammenfi  ? 

An  illis  Confultoribus  plus  praefidii  fit  in  Re- 
bus judicatis  nondum  potui  animadvertere  ,  ex- 
ftant  enim  in  utramque  partem.  Relatum  eft  (  10), 
Curiam  Hollandiae  in  duabus  caufis  30.  Jan.  161 7. 
judicafle ,  quod  in  diem  venditum  efh ,  vendito- 
ris  manere ,  fi  venditum  fit  proxime  ante  i-*V<x* 
emptoris ,  fine  nova  emergente  caufa  exortam , 
fed  cum  neutra  caufa  plene  perfcripta  fit ,  grave 
eft  de  ejufmodi  fententiis  fententiam  ferre.  Quod 
alibi  relatum  eft  (1:)>  Curias  faepe  judicaffe, 
rem  venditam ,  non  foluto  pretio ,  rede  vindica- 
ri  ,  etfi  emptor  alii  vendiderit ,  ifque  jam  folve- 
rit  venditori  fuo  ,  utique  referendum  eft  ad  Ipe- 
ciem  ,  de  qua  ibi  agitur ,  ü  nempe  praefenti  pe- 
cunia res  venierit ,  nee  reprehendo  alios  (12), 
fic  de  jure  refpondentes  ,  ubi  fimiles  fpecies  oc- 
currunt. 

Sed  pergamus  ad  res  judicatas  ,  plenius  per- 
fcriptas.  Quum  Titia ,  ex  fide  rerum  cum  aliis 
geftarum ,  bonum  nomen  exiftimaretur  >  neque 

t* 

(10)  Jppend.  Conjil.  H.  III.  A.  p.  48. 

(11)  Confil.  H.  T.  L  ConfiL  245. 

( 12)  Gwjil  JH,  3T.  £  Ctnfii  in.  285.  &  216. 
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tarnen  eiïet ,  &  hac  arte  multa  emiflfet ,  quae  rur- 
fus  diftraxerat  vel  in  folutum  dederat ,  Curia  Hol- 
landiae  ,  &  ,  cum  de  appellatione  cognofceret  > 
Supremus  Senatus ,  primis  verditoribus  rei  vin- 
dicationem  ,  atque  fi  dolus  contradtui  caufam  de- 
diflTet ,  competere  judicavit ,  etiam  contra  tertios 
pofleflores  03).  Quod  fi  verum  eft  ,  non  erit 
difficile  omnes  ,  quas  folutio  non  fequitur  ,  ven- 
ditiones  refcindere  ,  quum  emat  nemo  ,  qui  fe 
folvendo  effe  prae  fe  non  ferat  >  neque  vendat 
quifquam  nifi  folutionis  expe&atione  ,  atque  ita 
quau  conditione  tacita.  oed  ne  haec  res  aliis 
praejudicio  fit ,  dicendum  potius,  hanc  caufam  fu- 
ifle  Antwerpienfem ,  &  utramque  Curiam  fuifTe 
fequutam  jus  fingulare  ,  quod  ibi  obtinet. 

Cum  Socrus  ,  genero  comitata ,  ei  argentum 
tricliniare  emillet ,  néque  folvilïet ,  &  venditor, 
quod  nondum  folutum  erat  ,  a  privigno  peteret 
pretium  ,  Curia  Hollandiae  31.  Jul  1670.  O4) 
Privignum  abfolvit  ,  fi  juraflet ,  fe  non  emiffe  , 
neque  ullam  cum  venditore  conventionem  ea  de 
re  feciffe.  Probo  fententiam  ,  quia  ,  re  tradita  , 
in  creditum  iverat  venditor,  &  omnino  fatuae 
funt  ratiunculae ,  quas  venditor  in  contrarium  at- 
tulit. 

Addo  rem  ,  me  Praefide ,  a  Senatu  Supremo 
judicatam.    Titius   Maevio   Judaeo ,   VWingae , 

ven- 


Cis)  Neoftad.  Decif.  Supr.  Cur.  V.  * 
(14.)  Bello  Jurid.  Cafu  54. 
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vendit  merces  quasdam  5  Apr.  17 18.  quumque 
eas  tradidiflet  8  Apr.  Maevius  mittit  Amfterda- 
mum  ad  Cajam  ,  mandatariam  fuam.  Maevius , 
medio  Majo ,  foro  cedit,  non  foluto  earum  mer- 
cium  pretio.  Quare  Titius  19  &2o  Maj.  eas  mer* 
ces  penes  Cajam  arreflo  includit ,  &  apud  Judices 
Amfterdammenfes  vindicat ,  nifi  Caja  mallet  pre- 
tium ,  a  Judaeo  promiflum  ,  fibi  folvere  cum  u- 
furis.  lila  vindicationi  contradixit ,  fed  Judices 
Amfterdammenfes  eam  probarunt  1  Nov.  17 19. 
quemadmodum  &  Curia ,  ex  appellatione ,  pro- 
bavit  6  Apr.  1723.  Quum  rurfus  appellatum  ef- 
fet ,  quaerebatur  ?  quid  juris  ?  Titius  agebat ,  fe 
vendidiiTe  op  Koopmans  conditie  >  ut  Proxeneta  tefta- 
batur  ,  five  ,  quod  idem  eiïe  putabant ,  voor  con- 
tant ,  nam  fic  Titius  venditionem  adnotaverat  in 
Libris  fuis.  Atque  inde  efficiebat  fe  fidem  non 
habuiffe  de  pretio, neque  adeo  per  traditionem  do- 
minium  tranfluliffe  in  Maevium  Judaeum  fecundum 
d.  1.  19.  ff.  de  Contr.  cmpt.  Non  ajebat,  emptionem 
venditionem  ipfo  jure  fuifïe  nullam ,  ac  0 ,  prop- 
ter  inftantem  jmfo*  1  Maevii  Judaei  dolus  con- 
tra&ui  caufam  dediflet,  qua  jurisprudentia  ,  ut 
modo  dicebam  ,  funt  qui  utuntur  ,  fed  ego  non 
utor  ,  unice  urgebat ,  dominium  non  tranfiifle  r 
quia  parata  pecunia  promifTa  ,  nee  tarnen  foluta 
erat.  Ea  ratione  probabat  dominium  ex  fua  par-, 
te  ,  &  de  pofïeiïione  ,  ex  parte  Cajae ,  videba- 
tur  conflare. 

Caja  tarnen  varie  fe  defendit,  primum,  quod 
merces,  ad  fe  transmifTas  eo  ipfo  die,  quo 'Ti- 

ti- 
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tius  eas  arrefto  incluferat ,  &  quidem  aliquot  ho- 
ris  ante  arreftum  ,  jam  alteri  vendidiflet ,  quin  & 
tradidiiïet  fymbolica  traditione  clavium  ejus  hor- 
rei ,  in  quo  merces  erant  repofitae  ,  atque  adeo 
has  merces ,  utpote  res  mobiles ,  fequelam  non 
habere  ,  fed  ad  poftremum  emptorem  pertinere. 
Omnibus  vero  Senatoribus  ea  defenfio  difplicuit, 
cum  fatis  appareret ,  eam  venditionem  fuiffe  fic- 
tam ,  &  a  Caja ,  cui  xnopU  Maevii  jam  innotue- 
rat ,  unice  fimulatam  ,  ut  fecuritati  fuae  confule- 
ret ;  quin  nee  perfedta  erat  ea  venditio  ,  ut  ipfa 
Caja  eam  fuggerebat.  Duo  tarnen  Senatores  ex- 
iftimabant  ,  Titium  contra  Cajam  ,  quamvis 
mandatariam  Maevii,  agere  non  poffe,  quia  Mae- 
vius  multa  millia  Cajae  debebat  ,  (fic  enim  ex 
rationibus ,  quas  proferebat ,  videbatur  conftare) 
&  quia  ex  jure  Mercatorum  ,  &  ex  Confuetudi- 
ne  Amfterdammenfi  verum  eft  ,  mandatarium  in 
rebus ,  quas  a  mandante  fuo  poffidet  ,  «r^To^pa- 
$**  habere  ante  omnes  alios  Creditores.  Nolim 
difputare,  anid  generaliter  verum  fit,  an  duntax- 
at  quod  ad  merces  ,  waar  op  fpeciaal  credit  is  ge- 
geven  ,  fed  ajo ,  quod  etiam  plerique  Senatores 
ajebant ,  non  aliter  id  obtinere ,  quam  fi  mer- 
ces jure  proprio  ad  mandantem  pertineant,  quod 
hic  negabatur.  Pofledit  Caja  nomine  Maevii,  at- 
que adeo  perinde  eft,  ac  ü  merces  apud  ipfum 
Maevium  arrefto  fuilïent  detentae.  Quid  enim  fi 
Maevius ,  merces  quasdam  furatus ,  eas  ad  man- 
datarium fuum  mittat ,  ceffabit  ei  vindicatio?  ne- 
tto dieet, 

Quam 
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Quam   maxime  autem   quaerebatur  ,    an  hae 
merces  praefenti  pretio  eflent  venditae?  namita, 
ut  dixi ,   folet  fervari ,   ut ,   op  dag  vcrkogt  idem 
fit,  quod  habere  fidem  de  pretio,  voor  contant, 
non  habere.    Iidcm  duo  Senatores  non  fatis   de 
eo  conftare   putabant.      Sed   praeterquam    quod 
Titius  venditor  id  palam  Libris  fuis  adferipfiflet , 
utique  juris  eft  ,  non  probato  die  ,    qui  folutioni 
adje&us  effet ,  praefenti  pretio  venditum  videri. 
Sed  ne  fic  quidem  duo  illi  Senatores  partes  fuas 
deferebant  ,    fed  ajebant ,    cui  fententiae  tertius 
quoque  Senator  accedebat ,    paflum  ede  Titium 
venditorem  ,    merces    venditas     Amfterdamum 
mitti ,    ibique   penes  Cajam   remanere  ad   ufque 
ATTopUv  Maevii,  tune  demum  arreflo  fuperveniue-, 
atque  ex  eo  praefumendum ,  utique  ex  poll  fac- 
to ,  habitam  fuifle  de  pretio  fidem  ,  idque  con- 
ftare videri  ex  ipfis  Legibus  Zelandicis ,  fecun- 
dum  quas  hic  judicandum  erat ,  ait  enim  §.  34. 
C.  77.  quem  fupra  attuli ,  ü  emptor,  parata  pecu- 
nia promifla  ,  non  tarnen  folvat;  venditorem  rem 
venditam  detinere  pofTe  binnen  der  vorfcher  daad, 
hoc  eft,  incontinent},  hic  autem  poft  traditionem 
fere  exfpectatas  efle  fex  hebdomadas.    Sed  quin- 
que  alii  Senatores  (nam  oclo  intererant  judicio) 
illud   binnen    der  vorjeher    daad   interpretabantur 
pro  fubjeclo  argumento ,  non  fcilicet  ut  poft  tra- 
ditionem venditor  rem  venditam  ftatim  perfequa- 
tur  ,  fed  non  foluto  pretio  ,  quum  folvi  moris 
eft ,  id  autem  ,    ex  ufu  Mercator um  ,    fere  nort 
folvi,  nifi  intra  fex  hebdornadas,  iAtra  quas;  nifi 

pre; 


L  I  B  E  R    III.    C  A  P.    XV.      fof 

pretium  folvatur  ,  ceflare  vindicationem  etiam 
Amfterdammenfes  ftatuerunt  31.  Jan.  1658.  ut  fu- 
pra  prolixe  exfequutus  fum.  Atque  ita  Lex  Ze- 
landica  jubet ,  ne  in  infinitum  protrahatur  pretii 
exactio  ,  fed  non  etiam,  ut  pretium  exigatur  fine 
ullo  laxamento  ,  &  emptor  ftatim  cum  facco  ade- 
atur.  Nee  refert,  quod  illi  tres  Senatores  etiam 
referre  putabant ,  merces  venditas ,  etiam  fciente 
Titio  ,  in  Hollandiam  fuifle  miflas ,  nam  fac ,  in 
Indiam  fuifle  miflas ,  ex  eo  fane  non  effeceris ,  fi- 
dem  de  pretio  fuifle  habitam.  Simpliciter  igitur  u« 
traque  fententia  probata  éft.  28.  Dec  1725.  (*5) 

C  A  P.    XVI. 

De  Contratfu  ,  qui  dicitur  Bodemery. 

Quae  de  eo  Contra&u  Grotius  dixit  L.  HL 
;  Introd.  ad  Jurhprud.  Holl.  C.  II.  non  fuffi- 
ciunt  ad  erudiendum  Populum  Nauticum. 
Ipfe  contra&us  ,  poft  aetatem  Grotii  adolevit, 
&  paulatim  ad  alia  atque  alia  porredus  eft,  quum 
de  eo  leges  tam  paucae  &  incertae  fint ,  ex  ipfa 
contrahendi  forma  &  Mercatorum  ufu  quam  plu- 
rima  petenda  funt.  Haec  etiam  adhibuit  ( » )  ,  qui 
ante  aliquot  annos  hunc  Contra&um  Commenta- 
riolo  illuftrare  conatus  eft ,  fed ,  fat  fcio  ,  manes 

ejus 

(15)   Obfervat.  Tumult.  T.  IX.  n.  2221. 

( 1 )  Adrianus  Verwer  in  Nederlands  Zeer  egt  en. 
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cjus  non  ofTendam  ,  fi  &  ipfe  ex  penu  meo  ali- 
quid  profcram  ,  ille  Mercatorem  egit  ,  ego  cum 
maxime  JCtum  agam  ,  &  fine  Jurisprudentia 
etiam  haecfacra  non  conftant. 

Origo  contraftus  ex  Jure  Romano  e  ft  ,  fed 
quae  ibi  legimus  de  Kautico  /benore ,  vix  trientem 
abfolvunt  totius  argumenti.  Adeo  tenuia  ,  etiam 
apud  nos  ,  fuerunt  ejus  contra&us  initia ,  ut  non 
nifi  mutuum  fignificaverit ,  quo  Magiftro ,  pere- 
gre  agenti,  permiflum  e  ft  na  vim  ex  eau  fa  necefll- 
tatis  obligare  ,  ita  tarnen  ,  ut  duntaxat  de  navi 
*  dominus  teneatur  ,  non  ultra.  Hunc  Contrac* 
turn  jam  olim  Bodemery  appellarunt ,  quafi  fundo 
five  carina  navis  pignori  data ,  ut  re&e  jam  ab 
aliis  (2)  obfervatum  eft.  Et  ex  eo  vulgaris  ex- 
ercitoria  in  folidum  tantum  non  obfolevit.  Ad 
lolos  Magiftros,  &  folas ,  ut  dixi,  naves  obliga- 
tas  olim  pertinebat  haec  caufa  mutui ,  fed  dein- 
de protrafta  eft  ad  exercitores  five  dominos  na* 
vium  ,  &  mox  etiam  ad  dominos  mercium  ,  & 
de  utroque  genere  contradtus  ubique  exitant  for- 
mulae  vulgares.  (3) 

Ut  autem  nunc  obtinet  Bodemery ,  definio  con- 
traitum ,  quo  pecunia  creditur  magiftris  na'cium  in 
exteris  Regionibus  ,  fwe  dominis  fiavium  £«?  mercium 
in  bis  Regionibus,  ea  lege,  ut,  ft  navis  pereat ,  ere- 

dr. 

(2)  Timacus  Faber  ad  Inflitut.  D'fput.  XIII.  tb.  i. 

(3)  Apud  Waflenaer  Prablyk  Notar.  Cup.  IX.  §.  2.  3.  fc? 
4.  Confil.  H.  Tom.  IF.  Confil.  110.  Verwcr  vandeHJ- 
landfchs  Bodemery  p.  223.  224.  &  22J. 
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'iitor  jus  crediti  amittat ,  fi  falva  advenerit  in  locum 
deftinatum,  fors  reftituatur  cum  uftiris  nauticisy  vel 
majoribus  vel  minoribusy  ut  pro  ratione  periculi  int  er 
creditorem  £5?  debitorem  convenit.  Grotii  definitio  L. 
IJL  Introd.  ad  Jurispr,  Ho/L  C.  IL  nee  legibus 
nee  formulis  fatis  congrua,  &  multis  nominibus 
imperfecta  eft.  Ipfe  non  addidi ,  naves  ,  inftru- 
Itienta  navium ,  merces  ,  &  quic'quid  ex  his  fal- 
vum  advenerit ,  pignori  dari ,  quia  ,  ut  formulis 
id  faepe  inferitur ,  faepe  etiam  in  his  omittitur , 
&  quamvis  omittatur ,  pro  inferto  habendum  ex 
natura  hujus  mutui. 

Sed  explicanda  eft  definitio.  Magifter ,  ut  di- 
xl  ,  recte  navem  obligat  in  Regionibas  exteris , 
non  vero  in  his  Regionibus  ConfiL  B.  T.  II. 
ConfiL  115.  fin  autem ,  tenetur  tarnen,  quod  ipfe 
Magifter  in  navi  habebat  ConfiL  B  T.  IL  C.  13.  ». 
ï.  2.  ö?  3.  Secundum  haec  Magiftratus  Amfter- 
dammenfisi3.Aug.  1527.  edixit  (4),  dat  geen  Schip- 
beer  aan  defe  zyde  des  Zees  bodemery  zal  mogen  ple- 
gen ,  dan  by  expres  confent  van  de  meefte  Reeder $. 
Ratio  eft/ne  Magifter  exercitores  praefentes  & 
forte  invitos  obliget ,  eorum  enim  res  agitur ,  & 
quidni  confentiant ,  fi  praefentes  fint  Olim  ta- 
rnen ex  §.  41.  LL.  Nautic.  Wisbuyf.  promifcue 
Magiftro  videtur  permiffum  ,  etiam  non  in  Re- 
gionibus exteris,  neque  adhibito  exercitorum  con- 
fenfu  ,  pecuniam  mutuam  fumere ,  fed  ex  §.  55. 

LL. 

(4)  Kanivelicn  van  Amjlerdam  \66i.  p.  281. 
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LL.Xaut.  Hanf.  159T.  ubi  copia  effet  exercitorum, 
vetitum,  duas  exercitorum  partes  tertias  caeteris 
praejudicare;  fed  in  Regionibus  exteris,  ubi  eorum 
nulla  copia,  ipfiMagiitro,  quantum  neceffe  eft,  id 
fimpliciter  permittit  §.  57.  d.  LL.  Hanf.  &  d.  Editt. 
Amjlerd.  quod  autem  ait  d.  §.  57.  exercitores  in  eam 
fummam  teneri ,  non  aliter  accipimus  ,  quam  qua- 
tenus  ex  navi  fervatum  fit  fecundum  §.  40.  LL. 
Wisb.  Sed  tandem  ex  profeffo  hanc  rem  confli- 
tuit  Philippus  11.  Hifpan.  Rex  in  §.  12.  Tit.  IL 
&  praecipue  in  <$.  19.  T.  VIL  LL.  Naut.  uit.  Ocl:. 
1563.  quo  permiflum  eft  Magiflro  ex  caufa  qua- 
drantem  oppignorare ,  ex  magna  etiam  plus ,  in 
extera  Regione  fcilicet ,  alias  omnino  vetitum. 
Quod  &  Frifii  fequuti  funt  LL.  Frific.  L.  L  T. 
XXVII.  §.  2,  £5?  3. 

De  Magiflro  quaefitum  efl ,  an  ipfe  quoque 
teneatur  pro  pecunia ,  peregre  mutuo  fumpta  ? 
Et  quidem  in  exercitoria  adione  ipfe  etiam  Ma- 
gifter  tenetur  /.  1.  §.  17.  ff.  de  Exercit.  afl.  fed 
fecundum  mores  ,  qui  nunc  funt ,  id  non  pro- 
baverim ,  nam  quicquid  Magifter  fecit ,  fecit  ex 
tacito  mandato ,  &  magis  efl ,  ne  contra  Procu- 
ratorem  hodie  fit  adtio ,  ut  latius  explicavit  San- 
de  L.  III.  pecif.t  FriJ.  T.  VIL  Deftn.  1.  Sed  fi 
Magifter  fit  inter  ipfos  exercitores ,  vel  onus  pro 
parte  ad  ipfum  pertineat ,  vel  fe  praeter  exerci- 
tores quoque  obligarit,  puto  teneri,  non  autem, 
fi  navis  absque  ejus  dolo  vel  culpa  perierit ,  pe- 
riculum  enim  itineris  in  fe  fufcepit  creditor  pro 
ufuris  nauticis ,  quas  flipulatus  efl.    Quum  inter 

alia3 
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alia  ,  de  eo  etiam  quaereretur ,  Magiftrum  quafi 
defe&a  conditione ,  nihil  teneri  refponfum  &  ju- 
dicatum  eft  ConfiL  H.  T.  IK  ConfiL  111. 

Dixi  fupra ,  &  naves  &  inftrumenta  navium  pig- 
nori  dari ,  &  inde  apparet ,  quicquid  ex  navi  & 
inftrumentis  fupereft ,  creditoribus  cedere.  Et 
tarnen  ,  quia  ad  locum  deftinatum  non  pervene- 
rat  navis  ,  inftrumenta ,  quae  fervata  erant ,  cre- 
ditorum  lucro  fervata  non  efTe  refponfum  &  judi- 
catumeft  d.  Confil.  m.  &?  d.  T.  IF.  ConfiL  124. 
nifi ,  quod  addit  d.  ConfiL  124.  fpecialiter  probe- 
tur ,  jure  confuetudinario  receptum  efle  ,  exerci- 
tores  teneri  derelinquere  ,  quicquid  ex  navi  fu- 
pereft ,  fin  autem  ,  traje&itiam  pecuniam  cum  u- 
furis  folvendam  efle.  Sed  fruftra  ea  probatio  de- 
fideratur ,  nifi  forte  putes  ,  fi  pars  pignoris  pe- 
rierit ,  totum  pignus  periifle  :  neque  enim  Bode- 
mery  mera  fponfio  eft ,  dabo  tot ,  ü  navis  tota 
falva  &  indemnis  appulerit  ibi  ,  fed  contra&us 
foeneratitius ,  quo  tota  navis ,  &  partes ,  & ,  ü 
hoc  a&um  eft ,  etiam  onus  pro  pecunia  erogata 
pignori  ponitur.  Haec  omnia  obligavit  Magifter 
&  obligare  potuit.  Inftrumenta  falva  creditori- 
bus ,  non  Magiftro  vel  exercitoribus  cedere  etiam 
ab  aliis  animadverfum  eft  (5). 

Ait  definitio ,  fi  /aha  advenerit  in  locum  deftina- 
tum. Unde  ,  fi  navigationem  mutarit  &  perierit , 
nihil  periclitatur  creditor  /.  3.    C.  de  Naut*  joen. 

ut 

[5)  Voet  ad  Tit.  f.  de  Naut.  Foenor.  n.  3. 
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ut  neque  AfTecurator  ,  fi  exercitorcs  mutare  ju- 
beant ,  quemadmodum  plenius  audies ,  Libro  IV 
variis  locis.  Scd  ü  inutarit  quidem  deftina- 
tionc  ,  fcd  navis  perierit  ,  dum  eandem  adhuc 
navigaret  viam  ,  quae  ad  locum ,  de  quo  conve- 
nit ,  ducit ,  magis  eft,  ut  nulla  fit  adlio ,  &  ita 
refponfum  &  judicatum  eft  Confil.  H.  T.  IV.  Conftl. 
iio.  plane  ut  in  aflecuratione  ,  fecundum  ea , 
quae  dicam  L.  IV  C.  3.  vf.  Judices.  Sed  fi  coep- 
tam  navigationem  mutarit ,  ut  Dionyfidorus  ille 
apud  Demofthenem  in  Orat.  contra  Dionyfidorüm  p. 
m.  738.  g$P  Jeqq.  &  tarnen  falva  navigavit  navis , 
Mercatores  Amfterdammenfes  26.  Maj.  1602.  ref- 
ponderunt  (6),  creditori  non  plus  folvi,  quam 
viae ,  de  qua  convenit ,  navigatum  eft.  Quod 
mihi  ridiculum  videtur.  Quid  ergo ,  fi  nihil  na- 
vigatum fit ,  nihil  folvetur  :  Duorum  voluntate 
contractum  unius  diffolvi  iniquum  eft.  Et  quid 
in  affecurationibus  ?  nihil  praemii  reddet  AfTecura- 
tor, ü  viam  mutarit  adverfarius?  periculum  enim 
fufceptum  eft ,  quod  navi  eveniret  ea  in  via ; 
fi  alio  navigaverit ,  five  falva ,  five  perierit ,  quum 
via  ,  de  qua  a&um  eft  ,  nihil  damni  fadtum  fit, 
manifeftum  eft  ,  redte  agi.  Sed  mercatoriis  in- 
geniis  iniquum  vifum  eft ,  pretium  periculi  qucm 
capere  ,  quod  non  tulit ,  via  enim  ,  qua  non  ivit 
navis ,  nihil  periclitata  eft. 
Creditoris  in  trajedtitia  pecunia  periculum  eft 

a 

(€)  Conftl.  H,  T.  IV.  Confil  110.  n.  1. 
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a  primo  loco,  unde  enavigatur,  ad  ultimum,  ubi 
iter  finitur.  Si  ergo  plura  loca  fint ,  contra&u 
exprefta ,  intelligimus  non  ceffare  periculum  , 
nifi  navis  pervenerit  eo ,  quo  tandem  deftina- 
tum  eft.  Finge  eum  ,  qui  Hoftia  navigaturus 
eft  Carthaginem  ,  &  inde  Alexandriam  ,  ibi  fo- 
lutionem  promififfe-  ,  non  nocebit  ,  Carthagine 
exoneraffe,  fi  inter  Carthaginem  &  Alexandriam 
navis  perierit ,  &  ita  refponfum  &  judicatum  eft 
Confil  H.  T.  IV.  Confil.  11  o.  alioquin  quot  loca 
adeuntur  ,  tot  Bodemeryen  e  (Te  pofiunt  ,  in  hac  au- 
tem  fpecie  navigatio  una  eft ,  cujus  partes  plu- 
res  ,  quarum  omnium  periculum  fufceptum  eft  , 
neque  id  finitum  ,  nifi  Alexandriae.  Neque,  ut 
dixi,  nocet,  Carthagine  exoneratum  efle ,  quum 
alia  Alexandriam  eundi  ratio  non  fuerit  ,  nemo 
enim  ,  Hoftia  Alexandriam  navigaturus  ,  Cartha- 
ginem ideo  accedit  ,  hoc  igitur  aclum  intelligi- 
tur  ,  ut.  onus  Hoftienfe  Carthagine  >  Carthagi- 
nenfe  Alexandriae  exponeretur ,  &  fic  quoque  in 
fpecie,  de  qua  agitur  d.  Confil.  110. 

Mirum  efle  quidam  ProfelTor  juris  (7)  ait,  eur 
èofteriores  Bodemery  ♦  Brieven  priores  praecedant. 
Sed  cur  impenfae  in  rem  confervandam  ,  paclo- 
pignore ,  antiquioribus  praeferantur  ,  JCtorum 
miratur  nemo  ,  &  rationem  cxpedivit  Ulpianus 
in  I.  6.  pr.  fj.  Qui  pot.  in  pig,    ld  potius  miror, 

quod; 


(7)  Virmius  ad  Pcckium  ds  Re  nautica  in  l.  1.  §.  7.  ff.  de. 
Exercit.  Aft.  Ut,-  A. 
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quod  ille  ipfe  ait  y  dat  een  Byl  brief  voor  een  Bo- 
demer y -brie  f  gaat',  nam  ex  ratione  communi  dicere- 
mus  ,  t«ï  Byl-brief  cedere  tw  Bodemery  brief  >  nee 
aliter  adhuc  didici.  Habet  quidem  quid  praeci- 
puum  ,  qui  in  navem  exftruendam  credidit,  nem- 
pe  privilegium  inter  chirographarios  /.  26.  £3?  34- 
ff  de  Rebus  autl.  jud.  poffid.  Per  me  licet  habeat 
&  pignus  ,  fi  id  padtus  fit ,  fed  quo  jure  &  ei 
praeferetur ,  qui  in  pignus  fuum  fervandum  cre- 
didit  ?  Ceterum  de  jure  rm  Bodemery  brieven ,  in 
primis  notanda  eft  Magiftratus  Amfterdammenfis 
Épiftula  (ö),  quam  25.  Jan.  1621.  ad  Judicum 
Enchufanorum  confultationem  refcripfit ,  qua  ait ; 
dat  volgens  Cofluime  aldaar  Bodemery  brieven  ,  ver- 
leden by  den  debiteur  alleen  ,  of  benevens  Jyne  onder- 
teekening  bevefligt  en  geteekent  by  de  band  van  een 
Notaris  ,  voor  hopende  fchulden  worden  gepraefereert 
op  hare  hypotheken ,  en  vorder  niet ,  en  dat  de  laat- 
fle  Bodemery- hieven  voor  de  eerfle  worden  geprae- 
fereert ,  ten  ware  by  den  debiteur  ,  met  een  fchip 
op  fekere  plaats  leggende ,  binnen  fekere  korten  tyd 
van  agt  of  thien  dagen  voor  het  vertrek  van  V  zel- 
ve fchip  9  meer  Bodemery -brieven  waren  verleden 
van  verfcheide  datum ,  in  welken  gevalle  de  zelve 
Bodemery  •  brieven  moeten  concurreren.  Horum  prio- 
ra  &  pofteriora  multum  habent  dubii ,  unde  enim 
ca  folemnitas  in  Bodemery  -  blieven ,  eaque  fola , 
&  ubique,  etiam  peregre,  neceffaria?  Et  anper* 

fo- 

(S)  Jndt  Handv.  van  Amfterd.  1662»  p.  189. 
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fonalibus  duntaxat  attionibus  praeferuntur  hi  cre- 
ditores  ,  nihil  enim  refcribitur ,  nifi  rds  hopende 
Jchulden  praeferri  ?  pofleriora  autem ,  uno  nempc 
loco  brevi  tempore  fa&as  plures  Bodemery -brie- 
ven ,  concurrere  fine  ulla  praeiatione  mihi  viden- 
tur  admödum  fingularia  ,  &  eam  Jurisprudentiam 
fapere  ,  qua  idem  ille  Profeflbr  fcripfït  (0),  mer- 
cibus  in  navi  pluribus  diverfo  tempore  obligatis, 
omnes  aequo  jure  concurrere ,  quod  univerfo  juri 
pignorum  adverfatur.  Sane  pofteriorem ,  eodem 
loco  intra  breve  tempus  fa&am ,  priori  non  efle 
potiorem  ,  aliquam  forte  rationem  habet ,  quafi 
non  ita  novo  periculo  navis  pofteriore  mutuo 
effet  liberata  ,  fcilicet  quod  ad  privilegium  töV 
Bodemer y -brieven  proprium  ,  hoc  autem  ad  vul* 
gare  pignus  nihil 

De  mutuo  nautico  ,  mea  memorïa ,  a  Senatu 
Supremo  haec  judicata  funt.  Titius  ,  qui  Curaffo- 
viae  habitabat ,  mandat  Maevio  Amfterdammenfï 
by  een  Bodemery  -  WiffelbrieJ  ;  fex  hebdomadibus 
poftquam  merces  ,  quas  mittebat ,  falvae  ad- 
venuTent  >  na  het  behouden  arrivement  ,  folveret 
Sempronio  certam  fummam.  Hanc  exigit  Sempro- 
nius  poft  elapfum  tempus ,  folutioni  praeftitutum : 
Maevius  etiam  folvere  paratus  erat ,  fed  deducto 
damno ,  quod  mercibus  accidiflet  per  aquam  ma- 
rinam.  Hinc  lis  ,  quam  Judices  Amfterdammen- 
fesfecundum  Sempronium  definiunt  6.  Sept.  1709. 
negata  fic  detradtione ,  &  ita  quoque  Curia  defi- 

ni~ 

C9)  Vinnius  d.  Uc. 

Tt  t 
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nivit  15.  Odt.  17 10.  appellatum  eft  ad  Senatum 
Supremum.     Maevius  ait ,   merces  non  adveniffe 
falvas  ,  &  literis  Cambii  infertum  effe ,  na  het  be- 
houden arrivement ,  proferebat  &  teftimonia  Merca- 
torum  &  Judicum  Amfterdammenfium  fententias, 
qui  pro  detra&ione  in  fimilibus  eau  fis  refpondif- 
fent  &  judicaflent.  Ad  haec  Sempronius,-foenoris 
nautici  non  aliam  efTe  naturam,  quam  quod  mer- 
ces fint  pignori  ,  pignoris  autem  caufa  11  fiat   de- 
terior  ,   deteriorem  fieri  domino,  id  eft  debitori, 
ut  Paulus  quoque  difputat  in   /.    6.   ff.  de  Xaut. 
f  oen,  nee  quicquam  hanc  mercium  diminutionem 
ad  creditorem  pertinere ,    modo  ei  caufa   crediti 
falva   efTe  poflet   ex  reliquo  pignore.     Quod  ut 
erfugeret  Maevius,  fingebat ,  ipfum  mercium  do- 
minium  per  hunc  contrattum  ad  Creditorem  tranf- 
iiffe.     Quod  longe  erat  ineptiiTimum.     Addebat 
Sempronius  ,  quod  &  verum  erat,  longe  ab  hac 
fpecie  abeffe  teftimonia  &  fententias ,  de  quibus 
fupra  dixi ,  &  quiqui  fic  fentirent ,    judo  praelio. 
haud  ita  pridem  debel  laffe  Adrianum  Verwer  0- 
ver  het  regt  van   Bodemeryen    <$.    24.   &   in    not. 
ad  d.    $.    24.  p.    146.  gep  'p.    160.  g=p  feqq.    Sena- 
tus  ,   miffis  omnibus ,   quum  partes  in  eo  conve- 
nirent  ,  litem    hanc    pendere   ex    dominio   mer- 
cium ,  utrum  fcilicet  ad  creditorem  tranfierit,  an 
manferit  apud  debitorem,  certi  juris  efTe  putavit, 
rnanfiffc  apud  debitorem,  atque  adeo  ejus  periculo 
diminutas  elfe  merces ,  quarum  aeftimatio  longe 
adhuc  fuperabataes  alienum.  Paribus igitur  fufTragiis 
utraque  fententia  probata  eft  27.  Jun.  171 1.  (10). 

Se- 

{10)  Obferv.  Tumult.  T.  lil.  n.  74(5. 
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Sejus ,  dominus  &  magifter  cujusdam  navis  , 
cum  ea  appulit  Amfterdamum  ,  quumque  ibi ,  ex 
variis  caufis ,  aliquot  millia  deberet  duobus  Mer- 
catoribus,  nee  haberet,  unde  folveret,  apud  No- 
tariüm  &  binos  teftes  23.  Aug.  1707.  profiteturfe 
iis  debere  3800.  florenos,  quos  fuo  die  folveret 
tnet  een  opgeld  van  10. per  Cento's  jaars,  &  qno  ma- 
gis  illis  cautum  eflet,  navem  fuam  pignori  obligat. 
Cautionem  ,  ea  de  re  interpofitam ,  utraque  pars 
appellabat  een  Bodemery-brief.  Sejus  cum  navi  fua 
fic  navigat  Chriftianiam ,  &  ibi  eam  vendit  Cajo , 
fed  cum  haecrurfus  Amfterdamum  adveniflet,  ar- 
refto  eam  detinent  duo  illi  Mercatores ,  &  a  Ma- 
giftro,  qui  tune  erat ,  in  jure  petunt,  quod  in  cau- 
tione  convenerat,&  fecundum  eos  fententiam  dix- 
erunt  Judices  Amfterdammenfes  21.  Apr.  1709. 
fed  Curia  Hollandiae  28.  OcT:.  17 12.  fententiam  il- 
lam  refcidit,  &  Mercatores  repulit.  Quaefitum  eft 
ex  appellatione  apud  Senatum  Supremum  ,  utra 
fententia  praeferenda  eflet?  Quam  maxime  contro- 
vertebatur,  an  illa  cautio,  quae  Bodemery -brief  di- 
cebatur ,  obligaflet  navem ,  atque  ita  effeciffet ,  ut 
cum  Ulo  onere  tranfiiflet  ademptorem,eundemque 
tertium  poffefforem  ?  Quatuor  Senatores  negabant, 
•quia  haec  cautio  non  erat  celebrata  coram  lege  lo- 
ei, nee  foluta,quae  Fifco  debebatur,quadragefima, 
quod  utrumque,  etiam  in  oppignorandis  navibus, 
defiderat  Ordinum  Hollandiae  Edi&um  de  XL.  22. 
Jun.  1695.  Excipitur  quidem  pecunia  credita  op  Bo- 
demen in  §.  36.  d.  Edifii :  fed  haec  cautio  excedebat 
notiflimos  ejus  contra&us  terminos,  non  tantum 

Tt  t  2  quod 
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quod  pecunia  non  eflet  erogata  in  necefTitates  itine- 
ris,  quod  rede  etiam  exigit  d.  §.  36.  led  &  quod 
Creditores  nullum  itineris  periculum  in  fe  fufcepif- 
fent  r  quod  omnino  poilulat  natura  mutui  nautici-; 
&  quia  non  fufceperant,Sejus  aliam  navis  fuae'  affe- 
curationem  curaverat.  Aflumptum  fciJicet  nomen 
van  Bodemer  y  ,  ne  in  quadragefimam  inciderenr. 
Tres  tarnen  Senatores  (nam  ieptem  intererant  ju- 
dicio)  in  contrariam  fententiam  ibant,  folo,  ut  vi- 
detur>  nomine  contenti.  Sed  erro,  non  folo  nomi- 
ne,  nam  &  movebantur  teflimonio  25.  Mercatorum 
Amfterdammenfium ,  quiy  nonjurati  etiam,  adfir- 
mabant,  ita  moris  efïe,  dat  de  Correfpondenten  van 
de  Sweden  en  Denen  te  Amflerdam  zig  door  het  nemen 
van  zodanige  Bodemery  -brieven  fecurcren  van  haar 
agterwefen.  Sed  quidni  tune  etiam  de  Correfpondcn- 
ten  vanandereNatien?l&C[uev2t\zb\t  in  praejudiciurn 
tertii  &  in  fraudem  legis?  Judicis  utique  eft,  cum 
res  incidit,  Edicta  Ordinum  tueri ,  nee  pati ,  ut 
ca  Mercatores  ,  quaeftus  fui  gratia ,  eludant  ,  nee 
ulla  ullius  Judicis  fententia  proferebatur ,  quae  hanc 
fraudem  probaffet ,  &  nemo  non  intelligit ,  quam 
fruftra  in  ejusmodi  caufis  philofophemur  de  merca- 
turae  favore.  Sic  quatuor  Senatores  vicififent,  ia 
Sept.  17 18.  00  fed  quia  non  latis  conftabat  de  qui- 
busdam,  quae  fa&i  erant,  pluribus  placuit  de  his 
ïnterloquendum.  Quod  ubi  partibus  fignificatum 
eft ,  de  tota  lite  tranfegerunt. 

(il)  Qbferv.  Tumult.  T.  VI.  n.  1467. 

FIMIS    LIBRI    TERTII. 

C  OR- 
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Leges  de  AJfecnrationibus  latae,'  £3?  in  quibus  caufts 
obtineant.  Expreffo  loco  ,  ubi  jaceret  navis ,  &p 
unde  periculum  inciperet ,  fi  navis  ïbi  non  jacuif 
fet  y  fed  eum  iocum  praetemavigaffet  ,  damnum 
tarnen  ,  poflea  fatlum ,  ad  Afjecuratorem  pertine- 
re.  Si  cui  plus ,  quam  per  legem  Heet ,  affecura- 
tum  fit ,  id  quod  fupereft ,  alteri  non  relie  cedi, 
Etiam  fine  fpeciali  mand  at  o  ajfecuratïonem  vale- 
re. An  contra  piratas  ajjecurare  liccat  ?  An 
ïïbertas  affecurari  pojjit  ? 

'n  Republica ,   quae    eommerciïs    marïti- 

mis  ,  quaquaverfum    propagatis  >    origi- 

nem  debet  &  incrementum  ,  quaeque  c- 

"         tiam  nunc  abfque  iis  falva  efle  non  po- 

teft ,  juris  nautici  peritia  in  primis  neceflaria  e  ft. 

Huic  explicandae  totuni  Librum   deftiaavimus , 

T  t  t  3  a* 


5i8    QUAESTIONUM  JURIS  PRIVATI 

initio  facto  ab  Afjccuratione.  Si  navibus ,  quae 
trans  mare  currunt,  fi  mercibus,  quas  vehunt  per 
tempeftates  vel  hoftes  fatale  quid  accidat ,  ut  id 
damnum  non  unus ,  fed  plures  ferrent ,  maximo 
commerciis  promovendis  commodo  ,  aflecuratio 
inventa  eft.  De  eo  contra&u  nonnulla  dixi  L. 
/.  Oiiaeft.  Jur.  Pub/.  C.  2i.  fed  plura  fuperfunt 
dicenda.  Ecquando  ille  contra&us  invaluerit  a- 
pud  Hollandos  ,  non  eft  ,  ut  tibi  dicam.  Hollan- 
dos  jam  olim  commerciis  maritimis  floruhTe  ,  & 
ea  de  caufa  plurimas  Regiones  exteras  frequen- 
taiïe  ,  Carolus  Burgundus  jam  dixit  in  §.  33.  For- 
mae ,  quam  Curiae  Hollandiae  praefcripfit  4  Sept. 
1462.  fed  nefcio,  an  aliquis  tune  apud  Hollandos 
affecurationis  fuerit  ufus.  Anno  1563.  frequenta- 
tum  &  licitum  fuifle  illum  contraclum  apparet  ex 
legibus  ,  quas  Philippus  11.  ei  dedit  Tit.  VIL  LL. 
Nautk.  uit.  Gel.  1563.  Sed  poflea  uit.  Mart. 
15Ó8.  vetuit,  ufque  dum  novae  leges  de  eo  fie- 
rent,  his  fattis  denuo  permifif  fiduciario  Editto , 
quod  edidit  menfe  Oclobri  1569.  (l)  &  tandem 
plene  permifit  in  §.  1.  Formae ,  quam  huic  ne- 
gotio  praefcripfit  20  Jan.  1570.  &  ex  qua  For- 
ma quam  plurima  funt  tranferipta  in  Confuetu- 
dines  Antwerpienfes  T.  L1V.  &  in  Leges  patrias, 
de  quibus  mox  dicam.  Adeo  autem  apud  Bel- 
gas  Foederatos  contra&us  affecurationis  placuit, 

ut 

CO  *ta  Philippus  II.  narrat  in  Praefationc  Edifti  de  yljecurt' 
tiombus  20,  Jan,  1570. 
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ut  faepiiïïme  fuerit  deliberatum  de  inflituenda  fc- 
cietate,  quae  affecurationes,  neceffario  faciendas, 
regeret  &  curaret  ,  een  Compagnie  van  affurantïe. 
Sed  non  eft,  ut  referam  ,  quae  variis  temporibus 
de  ea  focietate  a&itata  funt  ( 2 ) ,  quia  res  fuccef- 
fu  caruit ,  &  affecurationes ,  ut  olim,  ita  &  nunc 
funt  voluntariae  &  inter  commercia  privatorum. 

Leges  de  affecurationibus  hae  funt:  Philippi  II. 
Hifpan.  Reg.  Leges  Nauticae  uit.  Oft.  1563.  Tit. 
VIL  (3)  &  ejufdem  Philippi  Edi&um  pofterius 
2o.  Januar.  1570.  Exftat  id  Edi&um  ,  ut  ad  Cu- 
riam  Brabantinam  transmiffum  eft,  in  Libris  vul- 
gatis  Edi&orum  &  Decretorum.  (4)  Sed  &  ibi 
exftat  Epiftula  Philippi  nomine  ad  Curiam  Hol* 
landiae  fcripta  2o.  Jan.  1570.  (5)  qua  id  Edi&urn 
in  Hollandia  publicari  jubetur,  Quod  cum  fit,  & 
in  Hollandia  ,  tam  in  refpondendo ,  quam  judi- 
cando,  ufu  perpetuo  fuerit  frequentatum  ,  homun- 
ciones  quosdam  (6)  de  ejus  au&oritate  dubitaffe 
miror,  fed  tanti  non  funt'eorum  rationes,  ut  re- 
feram ,  ut  refellam  multo  minus-  Atque  hae 
leges  univerfo  Belgio  funt  communes  ,  leges  au- 
tem    fpeciales   de   affecurationibus    condiderunt 

Am- 

(2)  Si  fcire  aves  ,  vide  Plac.    Ordd.  Gener.    T.  II.  p.    189.  & 
Aitzema  L    IX.   p.   707.   L.  XIV.  p.  295.  L.  XIX.  p. 
173.  177.   182.  193.  220.  &  L.  XXXIII.  p.  8C>8.  &  872. 
C  3)  Exltant  variis  locis ,  etiam  PLic.  I.  2.  7.   1.  2. 
'    (4)  Plac-  I.  2.  7.  1.  3. 

(5)  Plac.  II.  yjppend.'  p.  2116.   Repert.  C   H.  p.  141.  A. 

(6)  Confil.  H.  T.  I.   ConCil.    187.  &  Vervvcr  in  Nvt.  ad  LL. 
Naut.  mi.  1563.  T.  VIL 
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Amflerdammenfes  uit.  Jan.  1598.  (?)  quibus 
deinde  varia  augmenta  five  Statuta  ,  ad  in- 
terpretationem  &  emendationem  ?  acceflerunt , 
&  nunc ,  ut  audio  ,  Amflerdammenfes  leges  pla- 
ne  novas  parturiunt.  Middelburgenfium  leges 
{peciales  funt  30.  Sept.  1600  (8).  Rotterdammen- 
fium  12.  Mart.  1604.  (^)  Sed  leges  omnino  no- 
vas Rotterdammenfes  rurfus  condiderunt  28.  Jan. 
1721.  (I0)  Vliflingenfes  quoque ,  conftitutis  fpe- 
cialibus  Judicibus,  qui  de  aiïecurationibus  judica- 
rent ,  leges  judicandi  iis  praefcripferunt  12  Febr. 
1661.  (IX)  fed  illae  parum  frequentantur ,  aliisau- 
tem  ,  quas  dixi ,  legibus  ,  faepifilme  ufus  fum  , 
easque  ,  compendii  caufa ,  fic  indicavi ,  Edidum 
Philippi  II.  1570  Ed.  P.  Leges  Amflerdammen- 
fes A.  Middelburgenfes  M.  Rotterdammenfes  ve- 
teres  R.  F,  Rotterdammenfes  novas  R.  N. 

Atque  illae  leges  valent  tam  in  peregrinorum 
quam  civium  caufis  ,  dummodo  negotium  con- 
tradlum  fit,  ubi  eae  leges  obtinent  §.  31.  Ed. 
P.  §.  14.  .fcP  29.  A.  §.  28.  6?  33-  M.  §.  24.  R. 
V.  Omnino  autem  valent  in  rebus  ,  quae  mari 
deferuntur ,  five  in  has  Regiones  ,  five  ex  iis  de- 
ferantur  §.  14.  A.  &  §.  28.  Al.  quam  vis  in  §. 
Ed.  P.  id  duntaxat  reftri&um   fit    ad  eas  res , 

quae 

(7)  Plac.  I.  2.  7.  2.  3.  £f  feparalim  cum  augmsntis. 
(ü)  Ibid.  /.  2.  7.  2.  5'  &  feparatim. 
Cv)  Ibid.  I.  2.  7.  2.  4.  &  Jeparatim. 
(ie)  Exftant  feparatkn. 
(11)  Separatiiiit 
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quae  ex  his  Regionibus  mari  exportantur.  Ubi 
vero  de  iis  rebus  agitur ,  quae  terra  aut  flumint- 
bus  ,  aliisve  aquis  mediterraneis  ,  non  mari  defe- 
runtur ,  quia  earum  minus  periculum  eft ,  integra 
eft  pacifcendi  libertas  §.  29.  Ed.  P.  <$.  15  A.  & 
§.  27.  M,  Idemque  §.  30.  Ed.  P.  ftatuit  de  re- 
bus ,  quae  mari  in  has  Regiones  deferuntur.  Ce- 
terum  illi  §§.  29.  15.  £5?  27.  nihil  quicquam  a- 
gunt  de  navibus  ,  quae  aquas  mediterraneas  na- 
vigant ,  quare  de  iis  idem  videtur  dicendum  ,. 
quod  de  navibus  fimpliciter  in  illis  legibus  con- 
ftitutum  eft. 

Nunc  excutiamus  aliquot  Quaeftiones,  quae  de 
aflecurationibus  inciderunt.  Ex  §.  5.  Ed.  P.  & 
§.  3.  A.  nu  Ha  eft  affecuratio  ,  fi  non  inftrumen- 
to  infertum  fit  nomen  loei  ,  a  quo  &  ad  quem 
deftinatum  fit  iter ,  &  ipfius  rei  natura  id  omnino 
poftulat ,  fciendum  enim  eft  ,  ex  quo  periculum 
ad  afiecuratorem  pertineat ,  &  quando  cefïet. 
Quum  affecuratus  ex  literis  ,  ad  fe  datis  ,  intel- 
lexiffet ,  navem ,  Bilboa  venientem  Hamburgum 
verfus ,  jacere  ad  Infulam  D.  Martini ,  idque  af- 
fecurationis  inftrumento ,  Amfterdami  confeftö  , 
effet  infertum  ,  ut  nempe  ab  Infula  D.  Martini 
demum  periculum  inciperet ,  &  navis ,  cum  ven- 
tus  faveret,  illam  Infulam  praeternavigaflet ,  ibi- 
que  non  jacuilfet ,  fed  poftea  periiffet  apud  Duin- 
kerkam  ,  re&e  refponfum  eft  Confil.  Belg.  T.  L 
Confil.  43.  n.  1.  2.  3.  &?  4.  ad  afiecuratorem  pe- 
riculum &  damnum  pertinere.  Sed  cum  eodem  u 
fere  tempore  fimilis  incidiflet  alia  quaeftio ,  qui- 

Vv  V  dam 
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dam  ex  iisdem  Confultoribus   (nam  hi  homines 
non  femper  fibi  conflant)  itemque  alii  quam  plu- 
rimi   contra   refponderunt   GonfiU     Belg.    T.    III. 
Confil.  ió8-  n.  i.  fep  2.  &  ConOL  tóo.  m  i.  &?  2. 
aiïecuratores  fcilicet  nihil  teneri,  flricliiTime  enim 
inhaerendum  verbis   inftrumenti  ,    iisque  expref- 
fum  e  (Te  ,  ibi  jacere  navem  ,  ut  ita  demum  ad  af- 
fecnratorem    incipiat  pertinere  periculum  ,  quod 
accidit ,    poftquam  ibi  jacuiflet  navis  ,    nunquam 
autem  jacuiiïe  ,  atque  ita  conditionem  ,  unde  in-. 
ciperet  ,  defeciflc,     Sic  certe  volunt  multo  ver- 
borum  agmine  ,  &  advocatis  aliquot.  au&oritati- 
bus  femibarbaris.    Sed  profe&o  iis  rationibus  ni- 
hil quicquam   calumniofius  ,  nihil  etiam  ftultius. 
Quam  flridte  de  verbis  fit  litigandum  ,  fatis  indi- 
cat  vulgaris  inftrumentorum ,   quae   de   aiTecura- 
tionibus  exftant ,  poftrema  claufula  ,  &  tantopere 
ja&ata  bona   fides  in    omnibus  Legibus  ,    de  eo 
contractu  ,   factJs  &  editis.  v"  Quod  autem  adjec- 
tum  efl ,  fiatti  nunciatum  erat ,  ibi  jacere  navem , 
irianifeftum  efl ,   non  alia  caufa  fa£tum  ,  quam  ut 
termini  ftatuerentur ,  ex  quo  loco  ad   aflecurato- 
rem   pertineret  periculum  :  five  enim  ibi  jacue- 
rit,  five  non,  cedo ,  quid  ad  rem?  inutilem  vero 
demonftrationem  falfam  id  ,  cui  inferta  efl,  nihil 
vitiare  ,  cui  vel  ignorare  vel  negare  permittes  ? 
Plane  fi  ideo  damnum  datum  eflTet ,  quod  navis 
ibi  non  jacuiflfet ,  quum  ex  lege  loei ,  forte  ob 
tributum,  deberet,  atque  ideo,  etiamfi  jam  prae- 
ternavigaflet ,  effet  publicata ,  aliud  dicerem. 
Dominus,  ultra  quam  ejus  intereft,  aflecurari 

ne- 
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-nequit.  Unde  quaefitum  eft  de  hac  fpccie.  Ti- 
tius  cum  plus  quam  partem  fuam  aflecuratam  ha- 
beret,  id  quod  fupererat  cedit  Sempronio,  ejus- 
dem  navis  focio.  Navis  tune  adhuc  credebatur 
efle  falva ,  certe  captam  effe  non  conftabat ,  ut 
poftea  conftitit.  Sempronium  contra  aflecurato- 
res  nullam  a&ionem  habere  refponfum  eft  ConftL 
B.  T.  IL  Confil.  120.  n.  1.  &  2.  Sane  ,  fi  non 
ceffiffet  Titius ,  inutilis  effet  aflecuratio  quod  ad 
vtt^ox^v  ,  &  difficile  eft  dicere ,  obligationem  , 
quae  in  Titio  non  fubftitit,  in  Sempronio,  cui 
ceflit  Titius ,  fubfiftere.  Eft  tarnen,  cur  dubites, 
an  non  rede  agi  pollet  ,  quemadmodum  fi  quis 
X.  affecurari  feciffet  pridie  Cal.  quum  V.  tan- 
tum in  navi  haberet ,  &  ipfis  Cal.  alia  V-  com- 
paraiïet ,  &  navis  poftea  periilfet ,  Vrede  ageret 
ad  X.  quia  verum  eft  tanti  fua  interfuiffe  ,  quod 
non  nifi  ex  eventu  aeftimatur ,  ncque  enim  ex 
tempore  contra&us  rem  cenfebimus ,  quum  ex 
damno  fubftantiam  capiat.  Si  W^^  cefïiffet 
Sempronio ,  aut  comparaffet  illa  V.  poftquam 
•jam  navis  fuiflet  capta  ,  verum  eft  ,  non  ree- 
te  agi  ,  quia  obligatio  jam  c.ommifla  eflet  ,  & 
•certum  in  perfona  Titii ,  quid  debeatur ,  & 
tune  locus  erit  regulae  in  /.  75-  ff-  de  R>  J. 
-Attamen  redle  refponfum  puto ,  quia  alia  eft 
:perfona  Titii  ,  alia  Sempronii ,  &  quia  in  illo 
Jafto  conftabat ,  Titium  pro  Ie  folo  contraxifle  , 
.&  pro  Sempronio  noluiïïe  contrahere.  Atque 
'his  adde  fpeciem ,  de  ceflione  affecurationis  a  Se- 

Vv  v  2  natu 
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natu  Supremo  judicatam   13.  Sept.  1725.  de  qua 
dicam  infra  C.  XII.  vf.  Titius^ 

Quaefitumeft  &  de  hac  fpecie.  Is,  ad  quem  mit- 
tebantur  merces  ,  eas  ailecurari  fecic ,  pereunt , 
agit ,  fed  repulfam  tulit  apud  Judices  Amfterdam- 
menfes ,  qui  de  aflecurationibus  cognofcunt ,  us- 
quedum  proferret  ipfius  Domini  declarationem 
juratam ,  fe  ,  antequam  affecuratio  fieret  ,  man- 
daffe  Confü.  B.  T.  III.  Confil.  17.  atque  ita  viden- 
tur  voluiffe ,  neque  ratihabitionem  fufficere  ,  fed 
quia  in  formulis  fidejufüonum  nauticarum  expri- 
mitur  ,  non  tantum  ei  ,  qui  fidejufïionem  curat , 
fed  &  omnibus  ,  ad  quos  ea  res  pertinet ,  fideju- 
beri ,  nihil  ipfe  defiderem ,  quam  aiïecurati  tefti- 
monium  juratum  ,  rem  forte  ad  Titium  pertinuif- 
fe ,  ü  Titius  probaverit ,  fua  tantum  interfuif- 
fe ,  quantum  revera  aflecuratum  eft.  Cur  ad  af- 
fecurationem  mandatum  fpeciale  requiratur ,  cau- 
fam  non  video  ,  neque  unquam  id  fibi  exhiberi 
poflulant  aiïecuratores.  Etiam  generales  'mandata- 
rii  vel  cognitores  ,  generaliter  curare  jufli,  quod 
-ex  re  domini  videatur  ,  in  hanc  rem ,  videntur 
fufficere ,  praefertim  quum  &  ipforum  interfit , 
res ,  de  quibus  agitur,  falvas  effe.  Admiferim  etiam 
eos  homines  ,  quos  Fatloors  folemus  appellare  , , 
quin  &  ,  quod  magis  eft ,  etiam  negotiorum  gefto- 
rem  admiferim ,  quid  enim  is  in  re  amici  fui 
non  verfetur  ea  prudentia  ,  quam  aflidui  patres- 
familias  adhibent  in  fua  ?  ü  negligat ,  non  aufim 
cum  a  culpa  leviilima  abfolvere.     Quod  autem 

fan- 
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.  fancitum  eft,  ne  quis  ultra  pretium,  aut  fupra  quam 
dominus  eft ,  affecuretur ,  non  aliani  habet  ratio- 
nem  ,  quam  ut  fraus  excludatur  ,  &  ne  ,  cum 
neminis  interfit,damnum  fentiat  aiïecurator.  Quod 
manifeftum  eft  ceflare ,  ubi  tantum  bonorum  pe- 
riit  ,  quantum  damni  dominus  pafïus  eft. 

Philippus  II.  de  aflecurationibus  multa  confti- 
tuit  777.  VU.  LL-  Nautic.  1563.  quae  rurfus  mu- 
tavit  in  Edidlo  1570.  Ex  §.  8-  d-  T.  Vil  affe- 
.  curare  licet  contra  piratas  ,  fed  rerum  a  piratis, 
aut  ex  detentionibus  amicorum  ,  non  hoftium  , 
redemptorum  lytrum  ab  aftecuratore  peti  non 
pofte  ,  fententia  eft  §.  27.  Ed>  P.  ü  re&e  dispu- 
tavi  L-  L  Oiiaejl.  Jur>  Publ>  C  25.  n>  3.  eo  enim 
§.  27.  ftatuitur ,  res  a  piratis  &  non  hoftibus  cap- 
,tas  ex  Jure  Gentium  aut  padlis  effe  perfequen- 
dum  ,  promiflis  infuper  Legatorum  patrocinio , 
repreflaliis,  aliisque  legitimis  &  honeftis  remediis; 
fi  quis  fecus  fecerit ,  non  modo  amiflurum ,  quod 
in  lytrum  impendit  ,  fed  &  extra  ordinem  coè'r- 
citum  iri,  ut  qui  piraticae  continuandae  occafio- 
nem  praebuiflet.  Nihil  quidem  horum  invenitur 
in  Legibus  Amfterdammenfium  ,  Rotterdam- 
menfium  &  Middelburgenfium  ,  nee  tarnen  ideo 
inutile  dicamus ,  fi  ea  fit  Principum  animi  mag- 
nitudo ,  quae  efte  debebat  ad  injuriam  fuam  fuo- 
rumque  vindicandam  ,  &  quae  forte  erat  Hispa* 
norum  iis  temporibus.  Si  non  fit ,  valde  inutilis 
•jeft  illa  fanttio  ,  &  dubito ,  an  moribus  ,  qui 
nunc  funt,  obtinere  poflit.  Jure  Romano  a  pira- 
tis redimere  licebat  /.  2.  §.3-ff.  de  L.  Rhod.  de 
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Jatt-  Scd  Hollandi  diftinguunt  in  Edi&o  3.  Maj. 
ió2i.  (I2)  quatenus  liceat,  vel  non  liceat,  at  ve- 
ro  inter  vcros  hoftes  &  piratas  ibi  non  diftin- 
guunt ,  fed  habentur  pro  unis  ,  &  iifdem.  Ne  ta- 
rnen putcs ,  ilJam  fan&ioncm  jam  eflTe  abroga- 
tam  ex  gcnerali  mandato  rerum  fervandarum, 
quod  inftrumentis  ,  quae  de  afiecurationibus  fi- 
unt ,  folet  inferi ,  nam  &  idem  mandatum  infer- 
turn  eft  formulae ,  quam  exhibet  §.  35.  d-  Ed.  P. 
Ceterum  Algerienfes ,  Tripolitanos  ,  Tunitanos, 
Zalienfes  non  pro  piratis  ,  fed  pro  juflis  hofti- 
bus  efle  habendos  fatis  videor  probaile  L.  ƒ, 
Qiiaefl.  Jur.  Fubl.  C.  17. 

Quaelitum  eft,  an  civilis  libertas  re&e  afTecu- 
retur  ?  ut  puta  cum  tantum  vel  tantum  promitta- 
tur  ad  redemptionem ,  fi  quis  capiatur  a  Turcis. 
Et  eft  ,  qui  Confil.  B.  T-  II  Conf.  170.  A-  ref- 
pondet ,  promiftionem  valere  ,  nufla  quippe  lege 
vetitam.  Ego ,  an  valeat  ,  dubitem  ;  exprefïa 
quidem  lege,  quae  ejufmodi  aflecurationes  refcin- 
dit  ,  deftituimur ,  fed  non  deftituimur  rationibus 
&  argumentis ,  quae  in  aliis  caufis  prohibitioni 
locum  dederunt  ,  &  hic  tantundem  valent.  Va- 
riis  legibus  vetantur  aflecurari  mercedes  nauta- 
rum  ,  aurigarum  ,  militumque ,  qui  in  navibus 
funt ,  non  alia  ratione  ,  quam  ad  excitandam  eo- 
rum  hominum  induftriam  &  fortitudinem  ,  ut  fci- 
licet  magis  excubent  pro  falute  navium ,  curruum 

mer- 
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merciumque  ,  nam  affecuratione  mercedum  ve« 
tita ,  iciunt ,  perditis  navibus ,  currubus  &  mer- 
cibus  ,  fe  quoque  mercedes  fuas  perdere.  Atque 
ita  pro  libertate  magis  pugnabunt ,  qui  hanc ,  fi- 
ne ulla  fpe  recuperationis ,  amiffuri  funt.  Nota 
alioquin  eft  hominum  ignavia  ,  qui  ex  ignavis 
repente  ignaviflïmi  funt  futuri  ,  fi  alieno  dam- 
no  libertatem  fuam  recuperaturos  f  e  norir.t.  E- 
runt  fortafie  ,  qui  &  libertatem  rede  affecurari 
negabunt  ,  quia  legibus  ,  quibus  utimur ,  prohi- 
bentur  affecurationes  de  vita  hominum ,  vitae  no- 
mine  &  civilem  intelligentes.  Sed  hac  fententia 
non  utimur,  etfi  verum  fit,  non  deefle  Interpre- 
tes  ,  qui  in  Statutis  vitae  morthque  nominibus 
eriam  civilem  intelligi  volunt  ,  verum  has  inter- 
pretationes  communis  loquendi  ratio  refutat  affa- 
tim.  Quamvis  autem  aliae  ,  quas  dixi  ,  rationes 
eontra  affecurationem  libertatis  militent ,  non  au- 
fim  tarnen  eam  generaliter  damnare  ,  utpote  qui 
fciam  ,  ipfos  faepe  Ordines  multa  pecunia  redi- 
mere  Belgas  fuos  ab  hoflibus ,  praefertim  Afris , 
captos,  «Si  quis  inutilitatis  ac  turpitudinis  nomine 
reprobabit  negotia  ,  fi  ex  eadem  Princeps  agat? 
Quin  non  reprobarem ,  fed  laudarem  potius  Or- 
dinum  clementiam  ,  fi  de  iis  redimendis  agatur, 
qui  fortiter  pugnantes  capti ,  &  fic  in  fervitutem 
redacli  funt.  Quamvis  autem  expreffa  lex  effet, 
quae  libertatem  affecurari  permitteret ,  Judicis  ta- 
rnen arbitrio  relinquerem  ,  an  hi  ,  quorum  liber- 
tas  affecurata  eft ,  pro  incolumitate  navium  debi- 
tam  operam  navaffent,  nam  fi  magifter  navis,  fi 
fpjbatae  per  inertiam  fuam  fe  dederint,  negarem 
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actionem  ,  contra  vim  enim  hoftium  aflecuratur 
quis  ,  non  contra  ignaviam  fuam.  Piane  ut  con- 
tra affecuratores  nulla  efl  a&io  ,  fi  res  affecuratae 
per  fe  corrumpantur  aut  pereant. 

C  A  P.    II. 

Ecquando  naves  mercesque  A/Jecuratorum  per  ie  ulo 
ejje  mcipiant  £5?  definant  ?  Si  plures  fint  affecir 
vator  es ,  an  affecuratus  poffit ,  quem  vciït  ,  exi- 
gere  ,  £5?  ,  quem  velit  dimittere  ?  dn  unius  affècu* 
ratoris  a-xopia.  reliquis  noceat ,  vel  profit  ?  Quem- 
admodum  afjecuratus  ,  pendente  periculo ,  poffit 
c avere  ,  ne  fibi  noceat  k^opU  ajf e  curator  is.  Con- 
traria  affecurationis  atlio  efl  ad  praemium ,  £5? 
quo  tempore  id  fit  folvendum ,  £5?  an  ,  fi  Jlatim 
non  folvatur  ,  ajjecurationem  refcindat  ?  Praemtï 
atlio  non  rem  affecuratam ,  fed  perjonam  duntaxat 
habet  obligatam. 

Ad  interpretationem  &  effe&um  fa&ae  affecu- 
rationis fcire  refert  ,  ex  quo  periculum  in 
affecurationem  tranfeat  ,  &  quando  definat.  De 
mercibus  primum  dicamus ,  deinde  de  navibus. 
De  mercibus  ait  §.  11.  R.  V.  earum  periculum 
ad  affecuratorem  pertinere  ex  tempore  &  ad  tem- 
pus ,  quod  expreilum  efl ,  &  mox  definit ,  quid 
juris ,  fi  nihil  fit  expreffum.  Reliquae  leges  de  as- 
fecurationibus  pacto  convento  nihil  quicquam 
tribuunt ,  ut  neque  Rotterdammenfium  leges  novae 
§.  46.  Si  merces  fint  affecuratae  ab  altero  portu 

ad 
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ad  akerum  ,  ex  §.  13.  LL.  Nautic.  Ti  f.  VU.  pe- 
riculum ad  affecuratorem  pertinet  ex  tempore, quo 
merces  in  navem  impofitae  furit ,  &  ex  ■§.  12.  £5? 
35.  ex  tempore,  quo  merces  fcaphae  ,  quae  ad 
navem  deferuntur ,  impofitae  funt ,  fed  ex  §.  4. 
A.  §.  11.  Af.  ex  tempore  ,  quo  in  litore  ,  ripa  , 
vel  crepidine  urbis  funt  delatae  ,  &  ita  quo- 
que  ,  fi  nihil  aliud  convenerit,  ex  §.  11.  R.  F.  & 
fimpliciter  ex  §.  46.  R.  AT-  Definunt  autem  mer- 
ces aflecuratoris  periculo  elfe  XXIV.  horas  poft 
appulfum  navis  in  falvo  d-  §.  13-  fed  ex  d.  §■  12. 
'Ed>  P+  poftquam  merces  falvae  tutaeque  in  ter- 
ram  expofitae  funt ,  &  ita  quoque  d-  §.  4.  A.  & 
d.  §.  11.  M-  &  d  §.  11.  R  qui  tarnen  §■  11.  ad- 
dit ,  nifi  exoneratio  ,  fine  jufta  caufa  ,  poft  quar- 
tum  ex  adventu  diem  protrahatur.  Simpliciter 
autem  ait  §.  47.  R-  N.  periculum  aflecuratoris  ef- 
fe,  donec  navis  mcrcesque  in  lecum  deftinatum 
venerint ,  &  merces  ibi  fuerint  exoneratae. 

Haec  quidcm  de  mercibus  ,  led  de  navibus 
quid  dicemus  ?  De  bis  nil  exftat  in  legibus  ,  quas 
modo  adduximus  ,  nifi  quod  in  d.  §.  47.  R.  N. 
tam  de  navibus ,  quam  de  mercibus  ftatuatur  , 
earurn  periculum  penes  affecuratorem  effe  ,  do- 
nec lalvae  advenerint  &  exoneratae  fint.  Ecquando 
igkur  periculum  incipit  ,  & ,  fi  tacent  leges  ,  ec- 
quando defmit  ?  Ut ,  quid  (entio  ,  libere  dicam  , 
fi  non  obftaret  Ie  gum  au&oritas  ,  ego  quod  ad 
merces  &  quod  ad  naves  non  aliud  damnum  af- 
fecuratoribus  imputarem ,  quam  quod  in  itinere 
accidit ,  poftquam  nempe  navis  profeöa  eft  ,  & 
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antequam  falva  advenerit  in  locum  deftinatum. 
Et  quid  dubitamus  ,  confultis  affecurationum  for- 
mulis  ?  naves  mcrcefque  affecurantur  ab  uno  lo- 
co ad  alium  ,  pcriculum  igitur  ,  quod  affecurato- 
rem  manet ,  non  incipit ,  nifi  nave  jam  profeöa  , 
&  poftquam  falva  advenerit,  mox  defmit.  De  ver- 
bis &  fententia  contrahentium  nemo  ambigat , 
fed  nee  de  jure  Romano ,  fi  ex  eo  res  effet  de- 
finienda>  nam,  cum  ibi  quaeritur,  ex  quo  die  in 
nautica  pecunia  periculum  ad  creditorem  perti- 
neat ,  ex  die  navigationis  refpondet  Modeftinus 
in  /.  3.  f.  de  Naut.  f  oen.  nee  dici  poteft  inter 
affecuratorem  &  creditorem  pecuniae  traje&itiae, 
quod  ad  fufceptum  periculum ,  quicquam  inter- 
effe.  In  mercibus  id  per  leges  patrias  obtinere 
non  licet ,  fed  quid  ni  in  navibus  fervemus ,  ubi 
illae  fiient  ?  Probo  igitur  ,  quod  nonnulli  refpon- 
dent  (  1 ) ,  ad  affecuratorem  non  pertinere  dam- 
num  ,  quod  navis  ,  antequam  proficifceretur  , 
paffa  erat  in  loco  ,  unde  proficifci  deftinatum  e- 
rat ,  fed  non  probo  ,  quod  alii  tentarunt ,  etiam- 
ü  navis  jam  profe&a  fit ,  ad  affecuratorem  non 
pertinere  damnum  ,  quod  alibi  'm  portu  vel  fla- 
tione  navi  accidit ,  atque  fi  duntaxat  affecuratum 
effet  pro  navi  navigante  ,  non  vero  pro  navi  ja- 
cente  ,  idque  etiam  pleniffime  improbarunt  alii 
Confil.  B.  T.  I.  ConfiL  i35;*38.  Abfolutum  quo- 
que  iter ,  fi  me  audias ,  liberat  affecuratorem ,  fi 

de 

C 1 )  Straccha  de  AJfecurat.  Glojfa  XII.  n.  2, 
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de  navi  agatur ,  fed  cum  navis  in  loco  hoftili , 
quo  deftinata  erat ,  vix  dimidiam  horam  ftetiflet 
in  anchora ,  &  mox  occupata  &  deinde  publica- 
ta  eflet ,  refponfum  eft  ConfiL  IL  T.  L  ConfiL 
284.  affecuratorem  ,  qui  lecundum  ufum  Ant- 
werpiae  affecuraverat ,  de  eo  damno  teneri  arg.  ($. 
13.  LL.  Naut.  T.  VIL  Male,  aliud  enim  eft  in 
mercibus ,  aliud  in  nave  ,  haec  iter  abfolvit ,  ubi 
ad  locum  deflinatum  pervenit ,  illae  ex  d.  §.  13. 
affecuratoris  periculo  funt,  etiam  XXIV.  horas 
poft  appulfum.  Qiiin  &  male  ,  fi  vel  de  merci- 
bus eflet  quaefitum  ,  navis  fine  permifTu  Regis 
Hifpaniae  advenerat  in  locum  hoftilem  ,  &  aflecu- 
rator  non  affecuraverat  contra  poteftatem  juris. 
Affecurati  ,  non  affecuratoris  erat  impetrare  ve- 
niam  Regis  Hifpanici  ,  ut  hofti  in  hoftilem  lo- 
cum navigare  liceret ,  fi  non  impetraverit ,  eft 
quod  fibi,  non  affecuratori  imputet. 

Belle  quaeri  poteft  ,  an  &  quemadmodum  di- 
videnda  fit  a&io ,  fi  plures  aflecuratores  fubfcrip- 
ferint,  &an  damnum,  quod  datum  eft,  afingulis  re- 
peti  poflit  ?Et ,  fi  merum  jus  fequamur  ,  dicendum 
videbatur ,  poffe  aflecuratum  ,  quem  velit ,  exi- 
gere,&,  quem  velit,  dimittere :  neque  id  injuria, 
quum  quisque ,  in  quam  fubfcripfit  fummam ,  fi 
navis  mercesque  damnum  facerent ,  fefe  obliga* 
verit,  atque  ita  quisque  in  eam  fummam  de- 
toendi  reus  fit.  Sed  inutile  vifum  eft ,  ex  affecu- 
rati odio ,  invidia ,  gratia ,  certe  ex  folo  ejus 
arbitrio  aliquem  bonis  fuis  exui ,  quum  rei  nau- 
ticae  plus  profit ,  quam  noceat ,   fi  etiam  grande 
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damnum  a  multis  feratur.  Unde  &;  aliquot  Mer- 
catorum  nubes  ,  jubente  Curia  ,  13,  Oct  1599. 
apud  Scabinos  Amtterdammcnfes  tellata  eft  (2), 
fccundum  aiïecuratorem  fine  confenfu  primi  dimit- 
ti  non  po  (Te,  omnes  enim  aflccuratores,  quï  fitbfcrifc 
ferimt,  pro  rata  fier i  damni  jbcios.  Quae  ratio  for- 
te  &  Philippum  IJ.  movit,  cum  in  §.  13.  Ed.  con- 
ftituerit ,  tam  poftremum  ,  quam  primum  aflecu- 
ratorem  de  damno  vel  lucro  ex  acquo  teneri  > 
quod  ipfum  infertum  eft  $.  23.  A.  &  §.  25.  Ah 
quodilli  $<$.ajunt  ex  aequo,  de  proportione  geome- 
trica  intelligendum  puto  ,  &  fic  explicat  Üla  tef- 
tatio  anni  1599.  &  hoc  jure  utimur,  quia  ita  con- 
ftitutum  eft,  ceteroquin,  fi  merum  jus  fequamur, 
ut  modo  dicebam  ,  ex  arbitrio  aiïecurati  pende- 
ret,  quem  ex  debitoribus  fuis  convenire  &  exi- 
gere  vellet.  Sed  (i  jus  merum  aequioribus  prae- 
ceptis  temperemus,  civilius  forte  dicendum  eil, 
neminem  ex  primis  ailecuratoribus  polle  dimitti,. 
nifï  confentiant  omnes  y  qui  poft  acceflerunt : 
nam  ft  primus  forte  lubfcripferit  in  mille  ,  fecun- 
dus  ,  quia  jure  conflitutum  eft  ,  exaclionem  inter 
omnes  dividi  ,  non  alia  mente  aeque  in  mille' 
fubfcripfille  videtur ,  quam  fi  navis  damnum  fa- 
eeret  in  mille ,  fe  non  elfe  laturum  nifi  500.  Idem 
eft  in  tertio  &  ceteris,  qui  fequuti  funt.  Ultimus 
autem ,  etiam  nemine  confentiente  ,  dimitti  pof- 
fet ,  eum  enim  nemo  eorum  ,  qui  ante  fubferip-! 

ferant, 

(2)  Handvejleii  van  Amjierdam  10(53.  p.  173. 
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ferant ,  fpe&avit ,  in  fuam  folam  fummam  reci- 
pientes  univerfum  damnum.  Ut  igitur  aiïecura- 
tus  ultimum  adfumere  vel  non  adfumere  potuit, 
fic  &  eum  pofïet  iö-J,«/3oAov  dimittere  citra  ullum 
anteriorum  confenfum. 

Neque  me  moverit  illa  Mercatorum  ratio  ,  ex 
focietate  nempe  proficifci  illam  damni  communio- 
nem ,  nam  de  focietate  inter  aflecuratores  nihil 
quicquam  convenit ,  nee  nafcitur  ex  intelledtu 
tacito  ,  qui ,  dum  contraheretur,  interceffit ,  ut 
fit  in  iis  ,  qui  poft  fubferipferunt ,  hi  enim  priores 
fpe&arunt ,  fed  qui  ante  fubferipferunt ,  pofterio- 
res  non  fpe&arunt ,  ignari ,  an  qui  acceffuri  ef- 
fent. De  confuetudine  nefcio  ,  quid  dicam  ,  ne- 
que enim  il  1  i  Mercatores  eo  anno  1599.  confue- 
tudinem  probarunt ,  quamvis  in  principio  ea  vo- 
ce ufi  fint ,  fed  ,  quid  ipfi  probarent  ,  magis  ref- 
pondifTe  videntur ,  neque  enim  ullam  attulere  ra- 
tionem ,  quae  confuetudinem  argueret ,  fed  dun- 
taxat ,  qua  opinionem  fuam  ex  mente  fua  ftabi- 
lirent.  Ob  rei  tarnen  mercatoriae  utilitatem  va- 
leat  etiam  ratio ,  quae  ratio  non  eft  ,  cum  ei 
aucloritatem  praeftent  illi  §§.  abfit  enim  ,  ut  di- 
camus  ,  per  illos  §§•  pofTe  quidem  afTecuratum 
omnes  pro  rata  exigere,  neque  tarnen  teneri  , 
fed  pofle  vel  folos  priores ,  reliquis  dimiffis. 

Si  qui  aflecuratorum  folvendo  eiTe  defierint  , 
antea  tarnen  habiti  pro  afliduis  ,  ex  ratione  juris 
eandem,  quam  diximus,  diftin&ionem  fequi  pof- 
fumus ,  fcilicet  pofteriorum  **  x  prioribus  noce- 
re  y  horum  illis  non  nocere  ,  hi  enim  ita  fubferip- 
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ferunt ,  ut  &  priores ,  qui  tune  obligati  erant , 
cum  fubferipferunt ,  etiam  pro  parte  ,  qua  antea 
fubferipferant  ,  tenerentur  ,  quod  de  prioribus 
dici  nequit.  Sed  mercatoriis  ingeniis  hoc  fubtile 
magis  ,  quam  utile  videbitur.  Apud  haec  ex 
regula  dividendae  adtionis  etiam  prioribus  prode- 
rit  pofleriorum  knotf*  ,  atque  ita ,  fi  in  mille 
damnum  datum  fit,  Titius  ,  qui  in  mille  fubferip- 
fit ,  non  nifi  500.  feret  ,  fi  Maevius  ,  qui  itidem 
in  mille  fubferipfit ,  fa&us  fuerit  *.■*<>?%•  ,  reliqui 
500.  aflecurati  erunt  damno  ,  quod  fic  fatis  efl: 
iniquum.  Ut  huic  iniquitati  occurratur,  Amfter- 
dammenfes  30.  Jan.  1626.  conftituerunt  (3),  af- 
fecuratore  facultatibus  lapfo  ,  pendente  rerum 
alfecuratarum  periculo ,  pofle  aflecuratum  per  No- 
tarium  &  teftes  bonorum  curatoribus ,  aut  ubi  po(- 
tremum  habitavit  aflecurator  ,  obnunciare  aflecu- 
rationem  ,  Sc  tune  res  ,  de  quibus  agitur ,  ab  a- 
lio  aflecurari  poffe ,  fed  praemium  repeti  non  pof- 
fe.  Cujus  Conftitutionis  rationem  non  fatis  ad- 
fequor ,  nam  cui  bono  obnunciatio  ?  ex  §.  1 5. 
LL.  Nautic.  T.  VIL  bona  fide,  ac  fine  ullius  frau- 
de hic  effe  plures  affecuratores  poflent,  quid  enim 
Vetat  fidejuiïbrem  accipere  pro  eo  ,  quod  minus 
a  Titio  exigi  poterit?  &  quam  aequum  efl: ,  prae- 
mium relinquere ,  fi  per  ipfum  aiTecuratorem  fte- 
terit,  quo  minus  aflecuratio  effe&um  fortiatur? 

Ex 


f3)  Plac.  L  2.  7.  2.  3.  ad  §.  2.  &  pojl  LL.  A.    de  qffecura- 
tionlbns. 


L  I  B  E  R    IV.    C  A  P.    II.  535 

Ex  contrattu  affecurationis  nafcitur  a&io  di- 
re&a  &  contraria.  Direöa  datur  aflecurato  con- 
tra aflecuratorem  ad  refarciendum  darnnum  ,  pro 
quo  fidejuflit.  Contraria  datur  affecuratori ,  con- 
tra  affecuratum  ad  folvendum  fufcepti  periculi  , 
de  quo  convenit ,  pretium.  ld  pretium  fimplici- 
ter  praemium  vocari  obtinuit,  &  vulgare  effe  a- 
pud  Hollandos ,  ut  VII  centefimae  partes  pro 
C.  aftecuratis  folvantur ,  exteri  quidam  fcribunt 
(4),  &  fane  ex  <$.  2.  &  2o.  LL.  Naut.  T.  VIL 
illud  praemium  legitimum  fuiffe  videri  poteft,  & 
nominatim  quoque  ejus ,  tanquam  non  infrequen- 
tis ,  mentio  eft  in  Statutis  Amfterdammenfium  16. 
Jan.  ïóio-  &  5.  Dec.  1620.  de  quibus  mox  di- 
cam  latius ,  fed  periculorum  varietas  ,  &  itineris 
longitudo  non  permittunt  ,  ut  quicquam  certi 
hac  de  re  conflitui  poiTit :  unde  libero  contrahen- 
tium  arbitrio  relinquitur.  An  ,  fi  praemium  fo- 
lutum  nondum  fit ,  rebus  deperditis  ,  valeat  ac- 
tio  diredta,  eft,  qui  difputat  (5)  Et  vix  homi- 
nis  fani  eft  ea  de  re  dubitare ,  quum  culpa  affe- 
curatoris  fit  fuo  tempore  praemium  non  petiiffe,& 
fuit  vulgaris  olim  conventio  ,  ut  demum  poft  III. 
menfes  proximos  praemium  folveretur,  ut  appa- 
ret  ex  antiquis  exemplis  affecurationum  ,  quae 
Legibus  Amfterdammenfium  &  Middelburgenfium 
fubjiciuntur.    Sed  exempla,  quae  in  d.  §.  2.  LL. 

Naut. 


• 


(4)  Marquardus  &  Loccenius  apud  Struvium  Exercit.  XXV. 
ad  ff.  n.  47- 

(5)  Struvius  d.  Exercit.  n.  48. 
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Kaut.  T.  VIÏ.  &  $  35-  Ed.  P.  exhibentur ,  apo- 
cham  foluti  praemii  continent,  ut  tune  praemium 
flatim  fuerit  folutum  ,  &  üatim  quoque  folven- 
dum  effe  jubet  §.  7.  R.  V.  Amfterdammenfes 
autem  hac  de  re  aliter  atque  aliter  conftituerunt. 
In  §.  1.  Statu ti  26.  Jan.  16 10.  (0)  fancitum  eft  , 
praemium,  quod  VII.  pro  C.  non  excedit,  fla- 
tim folveretur  (cujus  rei  curam  aliis  flatutis  etiam 
proxenetis  Amfterdammenfes  mandarunt )  fed 
quod  excedit  VII.  folveretur  intra  menfes  VI.  Si 
vero  pro  itu  &  reditu  ad  usque  XIV-  pro  C. 
excedat ,  altera  pars  ftatim  ,  altera  poft  VI-  mei> 
fes  folveretur ,  morae-  poft  illos  VI.  menfes  pofi- 
ta  ufura  centefima ,  ita  §.  2.  d.  Stat.  16 10.  Sed 
5-Dec.  1620.  (/)  rurfus  ftatuerunt,nullas  effeaffe- 
curationes,  quarum  praemia,  quantacunque  fint, 
non  ftatim  effent  foluta  ,  ita  tarnen  ,  ut  praemia 
pro  reditu  demum  folverentur  eo  tempore  ,  quo 
navis  appuliffet. 

Quod  ait  Statutum  de  poena  nullitatis,  utique 
lex  nova  eft ,  neque  ,  ut  putem  ,  aliter  intelli- 
genda  ,  quam  ,  fi  affecuratus  folutionem  prae« 
mii  differat ,  ufque  dum  de  damno  conftet ,  con- 
tra affecuratorem  nullam  ei  efïe  aftionem ,  nam 
ad  folutionem  praemii  conveniri  &  compeili  pof 
ie  ,  fatis  eft  liquidum  ,  quin  &  Amfterdammen- 
fes 

(6)  Plac.   I.   2.   7.   2.   3.   p.  857.  &  poft  LL.  A.  de  Affecu» 

rationibus. 
il)  Ibid.    p.    Öj8.  &?    859.  &  poft    LL.  A.  de  Ajjtcuratü- 

nibus. 
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fes  in  §.  6.  Statuti  30.  Jan.  1693.  (8)  praefcrip- 
ferunt  formam  ,  fecundum  quam  praemia  ab  affe- 
curatis  quantocyus  in  judicio  exigi  pofTint.  Sin 
aliter  dicas,  poft  contraftum  affecurationis  ,  omni- 
bus numeris  perfe&um  ,  in  folo  arbitrio  affecu- 
rati  fuiffet  ,  detredlando  folutionem  praemii  ,  a 
contraöu  recedere  ,  &  totum  pro  lubitu  refcin- 
dere,  quod  a  mente  Statuti  longe  eft  alieniflïmum. 
Sed  ne  diutius  ei  argumento  immoremur ,  facit 
conftans  fama ,  hanc  ,  quam  dixi ,  nullitatis  poe- 
nam  defuetudine  exolevifle.  Affecurationem  eer- 
te  fubtiftere ,  licet  fides  habeatur  de  praemio , 
jam  olim  judicavitCuria  Hollandiae  24.  Nov.  1639. 
nondum  viginti  annis  poft  Statutum  elapfis.  Et 
vulgi  ore  fertur  ,  apud  Amfterdammenfes  affecu- 
rationem non  tantum  non  refcindi ,  ü  in  conti- 
nenti  praemium  non  folvatur ,  fed  non  hodie  mo- 
ris  effe,  ut  in  continenti  folvatur.  (i°)  Quod 
cum  fit ,  inutilis  eft  quaeftio  ,  an  il li  Statuto  1620. 
renunciari  pofïit ,  &  an  tacite  renunciatum  fit , 
fimulac  differatur  folutio  praemii.  Ita  quidem 
refponfum  eft  3.  Maj.  1641-  (n)  atque  fiid  Statu- 
tum adhuc  obtineret-  Si  obtineret,  ego  haberem 
pro  appendice  Legum ,  quae  de  affecurationibus 

apud 

C  8 )  Poft  LL.  A.  de  Affecurationibus. 

(9)  Apud  Loenium  Cafu  93. 

(10,)  Ilofenboom  Recueil  der  Keuren  van  Amjlerd.  C.  30.  poft 

n.  36.    Conjil.    B.    T.    II.  Confü.  170.  A.  p.  456.  Boel 

ad  d.  Caf.  93. 
(11)  Conf.  H.  T.  III.  Confil.  80.  «.  4.  «Sc  5. 

Yy  y 


538    QUAESTIONUM  JURK  PRIVATI 

apud  Amfterdammenfes  editae  funt  ,  &  eadcm 
au&oritate  cenferem  ,  qua  ipfae  illae  leges  ,  ut 
non  temere  dixeris  de  omnibus  aliis  augmentis. 
Sin  autem  quaeras,  an  Legibus  ,  quae  de  affecu- 
rationibus  latae  funt  ,.  renunciare  liceat  ?  magis 
eft ,  ut  negandum  videatur  ,  &  fic  forte  ipfe  ju- 
dicabis ,  fi  legeris  ,  quae  dicam  Cap  V  &  Vh 
nam  nihil  attinet  id  nunc  difputare  occafione  le- 
gis  exoletae. 

Haec  praemii  aclio  an  rem  affecuratam  ,  an 
perfonam  duntaxat  habeat  obligatam  videndum? 
Et  quaefitum  ea  de  re  efl  in  hoc  faclo  Titius 
affecurari  fecit  navim  mercesque  fuas  ,  praemio 
poll  111.  menfes  folvendo.  Cedit  navim  merces- 
que Gajo ,  &  deinde  foro.  Nave  cum  mercibus 
falva  reduce  aiïecuratores  &  navim  &  merces  ar- 
reftant  Quidam  ,  quia  ad  praemium  non  eft  nifi 
perfonalis  aclio,  nullo  jure  id  eiïe  fadtum  refpon- 
dit.  (I2)  Judices  tarnen  Middelburgenfes  fecun- 
dum  afiecuratores  litem  dederunt  ,  fed  horum 
fententiam  Senatus  Supremus  30.  Jul  1605  re- 
fcidit,  &  navim  bonaque  nihil  teneri  pronuncia- 
vit.  Plane  multum  refert,  quid  adtum  fit-  Si 
Titius  Gajo  fimpliciter  ceffit ,  per  ceflionem  ex- 
ftindta  videtur  affecuratio  ,  neque  enim  Gajus  a- 
get,  qui  non  contraxit  cum  affecuratoribus ,  neque 
Titius,  cujus  poft  ceflionem  nihil  quicquam  in- 
tereft ,  fed  fi  Titius  cefferit  cum  omni  caufa ,  at- 

que 

C12)  Confil,  H.  Tom,  I.  Conftl.  282. 
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que  ita  cum  a&ione  contra  aflecuratores ,  redte  a« 
get  Gajus,  fi  damnum  datum  fit.  Idemque  eft, 
u  Titius ,  cum  ccfïït ,  ipfe  navim  mercesque  af- 
fecuraverit  Gajo ,  ita  enim  Titius  fibi  obligatos 
retinebit  aflecuratores  fuos  ,  iisdemque  ad  folu- 
tionem  praemii  &  ipfe  obligatus  erit ,  fed  utri- 
que  non  nifi  perfonali  adtione  ,  neque  enim  ul- 
lum  pignus  eft  vel  ex  conventione  vel  ex  lege. 

C  A  P.     III. 

Si  ves ,  ad  tres  men/es  affecuratae  ,  rurfus  inclif 
tinfte  affecurentur ,  &P  poft  tres  menfes  elapfos 
pereant ,  novos  afjecuratores  in  Jolichim  teneri. 
Si  navis  iter  mutare  conftituijjet ,  fed,  ante- 
qnam  mutaret ,  periijjet  ,  damnum  ad  afjecura- 
tores pertinere.  De  ufuris  ex  mora  in  afjecu- 
ratoribus. 

Mifïis  Refponfis  Juris,  miflis  alüs  quibufcun- 
que  au&oritatibus  ,  conftitui  recenfere  ali- 
quot  quaeftiones ,  quae  de  aflecurationibus  inci- 
derunt ,  &  me  Senatore  vel  Praefide ,  Senatum 
Supremum  occuparunt  ,  &  res  de  iis  omnibus 
judicatas.  Mercatores  quidam  Hamburgenfes  mer- 
ces fuas ,  quae  valebant  14000.  florenos  ,  &  Ge- 
nua Hamburgum  erant  transvehendae  ,  Genuae 
aflecurari  juiïerunt  ad  tres  menfes  ,  &  ad  pretium 
13000..  florenorum.  Deinde  metuentes ,  ne  ex- 
fpirarent  illi  tres  menfes ,  priusquam  navis  Ham- 
burgum adpelleret,  Amflerdami  iterum  easdem 

Yy*y  2  mer- 
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merces  aflecurari  julTerunt  ad  pretium  i2coo.  flo- 
renorum  ab  Jllice    {Al'ikantcn)  ui  que  ad  Hambur- 
gum.     Quum  navis  ab  ïllice  proficifceretur,  non- 
dum  exlpiraverant  tres  menfes  ailecurationis  Ge- 
nuenfis ,  fed  iis  jam  elapiis  capitur  navis  a  Turcis 
in    Freto  Britannico.     Aflecuratores  Amfterdam- 
menies  negant  fe  de  damno   teneri ,  quia  nullae 
res   uiterius  aflecurari  pofïunt ,  qu.am  ad  verum 
earum  pretium  §§.  10.  12.  14.  (f  15.    Tit.    VU, 
LL.  Kaut.  P.  1563.  §.  3.  6P  29.  Ed.  P.  §.  2.  &? 
15.  A.  neque  aliter ,    quam  ut  decima  pars  do- 
mini  periculo  maneat  ,   quarum   nempe  pretium 
2000.    Librarum     Flandricarum      aeftimationem 
non  excedit,  quod  enim  2000.  Libras  Flandricas 
excedit ,  totum  rede  afiecuratur  ex  d.  §.  3.   £«? 
29.  P.  &  d.  §.  2.  &?  15.  A.  in  fpecie  autem  pro- 
pofita   utramque    ailecurationem  longe  excedere 
verum  rerum  aiïecuratarum   pretium  ,    &  fecun- 
dum  haec  Delegati  Amfterdammenfes  ,   qui  de  af- 
fecurationibus  jus  dicunt,  12    Jan.  1702.  itemque 
Scabini  ex   appellatione  29.  Jun.    1702.   pronun- 
ciarunt  \  aflecurationem  Amfïerdammenfem   non 
valere,  nifi  quantum  deefiet  pretio  mercium,  Ge- 
nuae  aflfecuratarum  ,    hac  certe  ratione  ,   quod  , 
cum  Amfterdami  aiïecuratum  effet  ab  Ïllice ,    ad- 
huc  fubfifteret  aflecuratio    Genuenfis  ,    &   quod 
binae  illae  affecurationes  ,  mercium  valorem  fere 
alterum  tantum  excedentes  ,  ümul  nequeant  lub- 
fittere. 

Sed  Curia  Hollandiae  ,  refciflfa  utraque  fenten- 
tia ,  ió.  Nov.  1706.   aflecurationem   Amflerdam- 

men- 
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menfem ,  quanta  quanta  erat  ,  ratam  efle  judica- 
•vit.  Sein  quare  ?  quod  navis  eflet  capta  poft  fi- 
nitam  atrecurationem  Genuenfem.  Quod  eft  ve- 
riffimum  :  neque  enim  aflfecurati  quicquam  pote- 
rant  confequi  ex  aflecuratione  Genuenfi  ,  finito 
fcilicct  perieulo  ,  quod  Genuenfes  in  fe  recepe- 
rant.  Nemo  poteit  merces  aflecurare  ultra  ea- 
rum  prettum  ,  re&e  ,  atque  adeo  ü  navis  fuilTet 
capta  durante  iilo  trimeitri  fpatio  ,  quo  durabat 
aflecuratio  Genuenfis,  optime  judicaflent  Amfter- 
dammenfes  ,  fed  poft  illos  tres  menfes  ceflavit  ra- 
tio ,  cur  merces  in  totum  iterum  aflecurari  non 
poflent.  Neque  efl ,  ut  dicas  ,  aflecurationem 
Amfterdammenfem  ,  utpote  ab  initio  vitiofam, 
tradtu  temporis  non  potuifle  convalefcere  ,  nam 
utique  fubilitit,  durante  illo  trimeitri  (patio,  quod 
ad  uvipoxjn  mercium  ,  &  ,  illo  finito  ,  fubftitit  in 
totum ,  hoc  efl ,  femper  fubftitit  ratione  ejus  pe- 
riculi  ,  quod  aflecurati  fubire  poterant  :  id  fieri 
non  po  (Te ,  minime  negant  d.  <$($.  quin  ajunt  po- 
.tius ,  quod  ad  »-x\p*x™ ,  ratione  fcilicet  damni , 
quod  aflecuratum  manet. 

His  addo,  Mercatorum  Hamburgenfium  bonam 
fidem  in  hac  caufa  undequaque  pelluxifle,  &  hanc 
in  primis  inlpiciendam  jubet  d.  <$.  15.  T.  VIL  LL.  P. 
15Ó3.  literis  enim  ad  mandatarios  fuos  Amfler- 
damum  datis  fignificaverant  ,  ut  ex  inftrumentis 
litis  conftabat ,  fe  primum  conflituifle  ,  ut  Am- 
fterdami  paclo  aflecurationis  infereretur  ,  ne  va- 
leret  ,  quae  ibi  fieret ,  aflecuratio  ,  nifi  poft  fini- 
tum  periculum  affecurationis  Genuenfis  ,  fed  fefe 

Yy  y  3  me- 
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metuere  ,  ne  id  pa&um  litibus  caufam  praebe- 
ret ,  quia  defiderat  §.  3.  A.  ut  padlo  exprimatur 
locus ,  ex  quo  aflecuratio  inciperet  ,  quod  utique 
per  rerum  naturam  exprimi  non  poterat  ,  cum 
ignoraretur  ,  ubi  navis  fit  navigatura  poft  elapfos 
tres  menfes  ailecurationis  GenuenGs  ;  addunt- 
que  in  eadem  epiftula ,  fe  certos  effe  ,  navem  ad- 
huc  lllice  haefiffe ,  cum  ultimus  jam  menfis  a* 
geretur  aflecurationis  Genuenfis,  &  inter  Illicem 
&  locum  ,  ubi  futura  ellet  navis  poft  tres  illos 
menfes  elapfos  ,  exiguum  fore  difcrimen.  Opti- 
ma fane  fides? 

Quare  Senatus ,  paucis  admodum  difTentienti- 
bus ,  19  Jul.  1707.  (*)  ex  appellatione  ,  Curiae 
fententiam  probavit,  damnatis  etiam  aiïecurato- 
ribus  in  ufuras  trientes  a  lite  conteftata.  Erat 
etiam  Senator  ,  qui  eos  volebat  damnare  in  cen- 
tefimas  ejus  fummae ,  quae  a  Delegatis  Amfter- 
dammenfibus  adjudicata  erat  ratione  wa-yo^,  id- 
que  putabat  convenire  §.  3.  Statuti  Amfterdam- 
menfis  2ó.  Jan.  16 10.  quod  forte  aliis  non  difpli- 
cuiffet ,  fi  operae  pretium  fuiffet ,  tam  exiguae 
fummae  diftin&as   rationes  inire. 

Amfterdami  6.  Sept.  1692.  ad  fummam  24000.  flo- 
renorum  fidejuffum  eft  pro  incolumitate  navis,  na- 
vigaturae  Maflilia  ad  ufque  Albim,  geen  plaats  ex- 
empt,  mitste  mogen  e  [cal eren  op  alle  en  zodanige  plaat- 
f  en,  ah  de  Schipper  goedvinden  zal.  Haec  navis  aTur- 

cis 

ÉO  Objervat.. Tumult.  T.  II.  n.  196. 


L  I  B  E  R    IV.     C  A  R    III.        543 

cis  in  mari  Mediterraneo ,  op  de  hoogte  van  Cabo  de 
Gata  y  deprimitur  &  tota  comburitur.  Affecura- 
tus  damnum  refarciri  petit  cum  ufuris  a  mora. 
Contradicunt  afTecuratores  ,  &  quidem  Amfter- 
dami  &  apud  Curiam  hac  una  ratione  ,  quod  na- 
vis iter  fuum  mutaverit ,  vel  certe  mutarc  con- 
flituerit  :  nam  qui  iter  fuum  mutat  ,  aliumve 
portum  ,  quam  in  contra&u  placuit ,  fubit  ,  nul- 
lam habet  a&ionem  §.  6.  &.  7.  T.  VIL  LL. 
Naut.  P.  1563.  JJ.  14.  P.  &  §.  7.  A.  Plane  ut 
Jure  Romano  in  pecunia  trajeclitia  iter  mutare 
non  licebat  /.  3.  C.  de  Naut.  /oen.  nifi  tarnen  iter 
mutetur  ex  caufa  neceflitatis  ^  14.  P.  £5?  §.  7.  A» 
aut  non  affecurati ,  fed  nautae  culpa  r  fic  enim 
rata  manet  affecuratio ,  &  affecuratus  agit  cum 
nauta  §.  7.  A.  eademque  fententia  videtur  §.  14. 
F.  qui  fimpliciter  ait ,  nautam  tenen. 

Illud  confilium  mutandi  itineris  probabant  affe- 
curatores  ,  ex  illis  nautarum  chirographis ,  quae 
Cognofiementen  appellant ,  &  fane  ex  iis  conftabat , 
Magiilrum  Maffiliae  merces  quafdam  navi  fuae 
impofuiffe  ,  quas  perferret  Duinkerkam  ,  &  rur- 
fus  conftabat  ,  eum  Mafïilia  navigafïe  Illicem , 
&  ibi  quoque  merces  recepifle ,  quas  perferret 
ad  portum  ,  qui  dicitur  Havre  de  Gr  ace  ,  &  hos 
locos  in  contra&u  affecurationis  non  effe  ex- 
preflbs  ,  duo  igitur  nova  itinera  elfe  cogitata , 
quamvis  non  perfedla.  Affecuratus  haec  quidem 
non  negabat ,  fed  ajebat  ,  affecuratam  effe  navem 
a  Maffilia  ad  Aibim  nullo  loco  excepto  ,  &  ex  le- 
ge affecurationis  potuiffe  navem.  te  efsaJeren  op  al* 

te 


544     QUAESTIONUM  JURIS  PRIVATI 

Je  en  zodanige  plaat fen  ,  als  de  Schipper  goedvinden 
zal  y  ejufque  formulae  ,  ex  recepto  Mercatorum 
ufu  ,  hanc  effc  fignificationem  ,  ut  polTit  navis, 
etiamfi  neceflltas  non  urgeat ,  omnes  portus  fu- 
bire ,  qni  funr  medii  inter  locum,  aquo,  &  lo- 
cum ,  ad  quem  aflecuratio  facta  eft  ,  quique,  ut 
Noftrates  ajunt  ,  in  de  zelve  route  leggen  ,  &  a 
Mafïilia  ad  Albim  praeternavigandos  effe  portus 
van  Alikantcn  ,  Havre  de  Gr  ace  £5?  Duinkerken. 
Et  quod  de  recepto  Mercatorum  ufu  dicebat 
aflecuratus ,  teftabatur  quoque  ingens  turba  Mer- 
catorum Nautarumque  Amfterdammenfium.  Ad- 
debat  aflecuratus  ,  navem  a  Turcis  efTe  depref- 
fam  &  combuftam  in  mari  Mediterraneo  ,  &  id 
mare  utique  navigandum  fuifle  Albim  verfus ,  de 
aliis  urbibus  &  portubus  ,  &  an  ad  eas  eosve 
deflectere  licuiflet ,  tune  demum  re&e  quaeri,  ü 
in  iis  vel  circa  eas  eosve  damnum  paffa  fuiflet 
navis.  Ad  haec  ailecuratores  :  illam  formulam , 
te  mogen  efcaleren  op  alle  plaat  jen,  non  fignificare, 
omnia  loca ,  quae  praeternaviganda  funt  ,  com- 
mercii  eau  fa  ,  adire  licere ,  fed  necefïitatis  folius 
caufa  ,  citra  ullam  omnino  commercii  contera- 
plationem  ,  producto  etiam  in  hanc  rem  tefti- 
monio  aliquot  Mercatorum  ,  fed  eorum  praeci- 
pue ,  qui  Amfterdami  affecurationibus  faciendis 
operam  dabant.  Deinde  urgebant  ,  omnino  ex 
fola  deftinatione  animi  iter  mutatum  videri ,  nc- 
que  adeo  referre ,  quo  loco  damnum  paffe  fuifTet 
navis  ,  confilium  mutandi,  non  eventum  mutati 
itineris  fpeftamduirr  effe. 

Ju- 
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Judices  aflecurationum  Amfterdammenfes  25. 
0&.  1696.  &  Scabini  31.  0&.  1697.  fecundum 
aflecuratores  fententiam  dederunt,  fed  Curia,  re- 
fciffis  illis  fententiis  ,  contra  aflecuratores  judica- 
vit  22.  Dec.  170L  Sane  ü  ex  his ,  quas  dixi , 
rationibus  caufa  eflet  definienda ,  plerique  Sena- 
tores  non  dubitaflent ,  quin  Curia  re&e  judicave- 
rit:  nam  ecce,  inquiebant,  exprefla  flipulatione  hic 
erat  cautum,  ut  Navarchus  omnia  loca  adire  pof- 
fet  ex  fuo  ipfius  arbitrio ,  quae  ftipulatio  utique 
fuiflet  inutilis  ,  ü  MafTilia  ad  ufque  Albim  re&a 
fuiffet  navigandum.  Ne  dicas ,  ita  cautum  fuil- 
fe ,  quia  ex  neceffitate  iter  mutare  licet  d.  §.  7. 
A.  idque ,  non  aliud  ,  ea  verba  fignificare  ,  pla- 
ne  enim  tune  otiofa  fuiflet  illa  claufula ,  nihil 
quicquam  comprehendens ,  quam  id,  quod  jam 
lege  comprehenfum  erat ,  &  cui  bono  tune  illa 
itineris  mutatio  permitteretur  foli  arbitrio  Navar- 
chi ,  abfque  ulla  mentione  neceflitatis  ?  Senatum 
movit ,  quod  navis  ibi  fuerit  deprefla  &  combus- 
ta,  ubi ,  Albim  verfus,  navigandum  erat,  &  uti- 
que ex  loco  damni  dati  aeftimandum  efle  de  pe- 
riculo  ,  quod  aflecuratores  in  fe  receperunt ,  fo- 
lum  confilium  de  mutando  itinere  aflecuratoribus 
nihil  nocere  ,  eventum  mutati  itineris  nocere 
pofle ,  fed  inanem  efle  querelam  de  re  plane  in- 
fefta. 

Sed  quemadmodum  aflecuratores  longe  funt 
promptiores  ad  accipienda  praemia  ,  quam  ad  fol- 
venda  damna  aflecurationum,  &  ,  ut  haec  evitent, 
folent  efle  ingeniofiflimi ,    etiam  noftri  aflecura- 
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tores  aliis  rationibus  in  rem  fuam  utebantur  apud 
Senatum  noftrum  ,    fcd  fere  cjufmodi  ,   quae  in 
fatto  verfabantur.    Ajebant  ,    navem  non  perti- 
nuiffe  ad  aflecuratum  ,  fed  ille  contra  probabat , 
quin  fi  non  pertinuiffet  ,  quid  rei  ?   facla  erat  af- 
fecuratio  ,  ut  femper  fieri  folet ,  non  tantum  ei, 
qut  afiecurationem   curaverat  ,    fcd    &    ei  ,    ad 
quem  ea  res  pertinertt ,  &  in  aflecurato  nee  do- 
minium  ,  nee  forte  mandatum   fpeciale  defiderari 
difputavi  fupra  C.  /.     Etiam  de  minori  pretio  na- 
vis cavillabantur  ;  fed  praeterquam  quod  alTecu- 
ratus  fic  fatis  probavit  ,  id  pretium  longe  exce- 
dere  eam  fummam  ,    pro   qua   fidejuflum   erat, 
etiam  inftrumento  afïecurationis    hic   erat  infer- 
tum  ,  dat  by  patio  expres ,  en  met  believen  van  de 
Ajfuradeurs   het   Schip  was   getauxeert  op  36000 
Guldens,  V  zy  minder  of  meerder  waardig.     Scio, 
eam  aeftimationem  contraria   probatione  refutari 
pofle  ex   §.  10.  T.  VIL   LL.  Naut.  P.  1563.  fed 
nulla  plane  hic  erat  in  contrarium  probatio.  Tri- 
cabantur  quoque,  infirumenta  quaedam,  quae  ap- 
pellant Zee  brieven,  non  fuiffe  idonea  ,    at   nihil 
omnino  iis  defuit ,  abfit ,   ut  depreffioni  &  com- 
buflioni  navis  caufam  dederit.     Addebant  &  alia 
nonnulla  ,    fed  adeo  frivola  ,  ut  referre  pudeat  , 
refeliere  multo  magis.    Igitur  28  Febr.  1708.  (2) 
confirmata  fuit  Curiae  fententia  ,   qua  finguli  af- 
fecuratores  damnati  erant  folvere  fummam  ,  ad 
quam  quifque  fidejuflerat  cum  uluris  a  mora. 

Ufur 
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Ufuras  autem  fimpliciter  Curia  adjüdicaverat , 
nee  dixerat  quas ,  ut  nee  a&or  eas  exprefferat , 
fed  ex  monitorio  juris ,  ut  vocant ,  fatis  apparebat, 
actorem  centefimas  intendêre,  idque  ex  §.  3%  Sta- 
tuti  Amfterdammenfis  26.  Jan.  16 10.  quo  cautum 
eft  ,  eas  fummas ,  in  quas  affecuratores  a  Judici* 
bus  delegatis  Amflerdammenfium  damnati  funt, 
in  continenti  efTe  fol vendas  ,  fin  autem  ,  earum 
ufuras  centefimas  effe  pendendas ,  donec  fenten- 
tiae  fatisfiat ,  &  erant  Senatores  ,  qui  pro  ea  fen- 
tentia  refpondebant ,  fed  dicebam  ,  legem  duram 
non  effe  porrigendam  ad  fpecies  ,  ibi  non  ex- 
preflas  ,  non  folvi  centefimas  ex  eo  Statuto,  nifi  in 
ea  fpecie  ,  ubi  Judices  affecurationem  damnarunt , 
hic  autem  non  damnaffe ,  fed  abfolviffe  affecura- 
tores ,  in  mora  igitur  non  fuifle  9  quo  minus  fol- 
verent,  nam  ipfum  a&orem  ab  illorum  fententia 
appellaife.  Me  igitur  praeè'unte  placuit ,  ufurae 
tantum  trientes  ,  ex  ufu  vulgari ,  addicerentur , 
&  id  fententiae  infereretur ,  ut  novae  litis  praeci- 
deretur  occafio. 

Cum  ulurae ,  ut  petitae  ,  fic  &  adjudicatae  ef- 
fent a  mora ,  inter  partes  apud  Senatum  deinde 
quaefitum  eft ,  ex  quo  tempore  mora  eiïet  cen- 
fenda?  Affecuratores  putabant,  non  antea  moram 
a  fe  commiffam ,  quam  a  fententia  Curiae  ,  qua 
damnati  erant ,  viciffe  enim  fe  adverfarium  fuum 
apud  Amfterdammenfes.  Sed  quum  Curia  &  Se- 
natus  Amflerdammenfium  fententias  refciderint, 
Senatui  vifum  eft  ,  &  rette  ,  fi  quid  judico ,  mo- 
ram efle  retrotrahendam  ,  &  ,  in  hoc  argumento, 
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non  ,  ut  vulgo  ,  aeftimandam  a  lite  conteftata  , 
fed  a  tribus  menlibus  poftquam  res  vel  naves  pro 
dereliclis  funt  habitae  ,  na  het  gedane  abandonnc- 
ment ,  nam  tune  folvendum  eft  ex  Forma ,  quarri 
ei  rei  dedit  §.25.  A.  Exilant  quidem  variae  fen- 
tentiae  ,  quae  ad  litem  conteftatam  moram  refe- 
runt,  ut  eft  illa  Senatus  17.  Jul.  1707.  quam  ha- 
bes  hoc  ipfo  Capite  ,  fed  &  Judices  &  partes  fu- 
gere  poteft  minus  accurata  ejus  rei  infpeclio,  eer- 
te  fi  non  petitae  fuerint  ufurae ,  nifi  a  lite  contefta- 
ta ,  non  ante  adjudicari  poffe  certum  eft. 

C  A  R      IV. 

Variae  affecuratorum  exceptiones  rejcclae  ,  £5?  rur* 
fus  de  ufuris  ex  mora  praejlandis.  Si  afiecuratum 
fit  ad  in/ulam  D.  Thomae  in  Africa  ,  affecurato- 
rem  non  teneri  de  damno  ,  faclo  ad  in/ulam  D. 
Thomae  in  America.  An  rata  fit  affecuratio  con- 
tra dolum  culpamve  Navarchi  aliorumve  nauta- 
rum.  Navarchum  iter  mutare  poffe,  fi  ejus  arbi- 
trio  res  relicla  fit ,  &  ,  fi  non  fit ,  ajfic  curator  es 
nihilominus  teneri ,  fi  absaue  mandato  affecurati 
mutet.  Culpam  Navarchi  nunquam  liberare  afje- 
curator  es  ,  dolum  liberare ,  fi  cum  exercitoribus 
agatur. 

Tn  litibus  ,  quae  de  affecuratione  occurrunt ,  fe- 
re  omnis  quaeftio  eft  de  defenfionibus  feu  ex- 
ceptionibus  ,  quibus  ,  ad  evitanda  damna  ,  affecu- 
ratores  utuntur  3  utuntur  autem  ,  in  diverfis  fae- 
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pe  caufis ,  iifdem  tarnen  exceptionibus  ,  eafque, 
quamvis  decies  reje&as ,  decies  tarnen  repetunt.  Am- 
fterdami  affecuratum  e(l  pro  incolumitate  mer- 
cium,  quae  impoikae  erant  navi ,  a  ilatione  Texe- 
lenfi  navigaturae  ad  Tdnger.  Kxorta  tempeftate 
navis  periit  in  illa  ilatione.  Sempronia ,  cui  affe- 
curatum erat ,  agit  ad  reparationem  damni  dati 
cum  ufuris  a  lite  mota ,  &ait,  merces,  navi  im- 
pofitas,  fibi  conflitiiTe  4776.  flor.  eique  fummae 
addit  praemia ,  quae  folverat ,  aflecurationum  ,  & 
rurfus  detrahit  pretia  rerum  fervatarum ,  atque  ita 
damnum  aeflimat  op  81  ?  pro  Ct0.  quod  in  jure 
petit  a  fingulis  ailecuratoribus  pro  rata  fubfcriptio- 
num.  Uli  negant  fe  quicquam  debere ,  quia  mer- 
ces ad  Semproniam  non  pertinebant ,  &  ,  ü  per- 
tinerent ,  navem  non  idonee  fuiffe  initruc~lam  , 
niet  beboorlyk  geequipeert ,  &  ,  fi  idonee  inftrudta  fu- 
iffet,  periilTe  culpa  Navarchi  &  nautarum ,  neque 
adeo  fe  teneri. 

Judices  affecurationum  Amfterdammenfes  23. 
Jan.  1703.  &  Scabini  12.  Jul.  1703.  affecuratores 
plane  abfolvunt,  fed  Curia  ,  ex  appellatione ,  17. 
Apr.  1709.  condemnat ,  ut  petitum  erat.  Cum 
rurfus  ad  Senatum  effet  appellatum,  2  O&.  1711. 
aequior  vifa  eil  Curiae  fententia.  Abunde  con- 
flabat,  tantum  mercium  ad  Semproniam  perti- 
nuiffe  ,  quantum  ei  affecuratum  erat  ,  unde  & 
poll:  naufragium  affecuratores  ei  ,  qua  dominae  , 
mandaverant ,  ut  res  naufragas  fervare  &  curare 
vellet  Sed  quid  fi  ad  alium  pertinuiffent  mer- 
ces ?  utique  &  ei  affecuratum  erat ,  fed  id  jam  oc- 
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cupavi  Cap.  proximo.  Navem  non  legitime  fuiffe 
inftruclam  ajebant  quidem  affecuratores  ,  fed  aje- 
bant  tantum  ,  nulla  enim  in  hanc  rem  probatio , 
&  multo  minus  ,  fe  propterea  non  teneri  dominis 
mercium  ,  qui  utique  navem  non  inftruxerant. 
Navem  periiffe  culpa  Navarchi  nautarumque  nihil 
quicquam  quoque  conftabat,  imo  potius  contra- 
rium  ,  fed  ne  de  eo  fimus  folliciti ,  nam  mox 
audies ,  etiam  ex  culpa  magiftri  nautarumve  affe- 
curatores omni  modo  teneri. 

Curia  ufuras  non  definiverat ,  nos  ,  ne  deinde 
ea  de  re  litigaretur ,  trientes  ,  id  eft ,  vulgares 
ufuras  adjudicavimus  ,  minime  vero  centefimas, 
ob  eandem  rationem ,  quam  dixi  ad  fin.  Cap.  prox. 
&  quae  nunc  omnibus  Senatoribus  aeque  place- 
bat  Apud  nos  autem  omifia  efl  damni  aeftima- 
tio  op  $i\  pro  Ct0.  nam  &  hanc  iniquiiTimam  effe 
affecuratores  caufabantur,  fed  rationes,  cur  effet, 
nolebant  expromere  ,  &  fane  fere  ufu  judiciorum 
receptum  eft ,  ut  reus  ,  qui  ait  fe  nihil  debere , 
abftineat  a  fecunda  defenfione ,  fe  nempe  tantum 
non  debere,  ratus ,  hac  fecunda  defenfione  primae 
nonnihil  praejudicari ,  &  qui  fic  fentiunt ,  non 
omnino  falluntur.  Significabant  nonnulli  Sena- 
tores ,  etiam  ideo  iniquam  videri  illam  aeftima- 
tionem,  quod  ex  §.  3.  £?  29.  Ed.  P.  fep  §.  2. 
£ƒ  15.  A.  decima  pars  oneris  domini  periculo 
manere  debeat ,  quod  heic  fa&um  non  erat.  ld- 
que  illi  Senatores  omnino  fervandum  putabant 
propter  §.  1.  A.  Alii  vero  non  fervandum,  cum 
ufus  id  jam  fubegiffet.    Sed  quia  placuit  de  aefti- 
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matione  damni  dati  inter  partes  tranfa&ionem  ten- 
tare  ,  difplicuit  nunc  de  eo  prolixius  difputare. 
An  contra  Leges  afiecurare  liceat ,  plena  manu 
proximo  Capite  agere  conftitui. 

Amflerdami  aifecuratum  efl  op  \  in  Jeker  f  chip 
■en  lading  ,  van  Middelburg  naar  Angola  in  Africa, 
geen  plaats  uyrgefondcrt  op  de  geheele  Kuft ,  en  van 
daar  naar  het  Eyland  St.  Thomas  in  Africa ,  en  na 
gedane  negotie  weder  van  daar  tot  Middelburg.  Na- 
vis Angolam  falva  appulit ,  &  inde  folvit  cura 
mercibus  ,  navigans  ad  infulam  D.  Thomae,  quae 
efl  in  America  ,  &  ibi  a  navi  Francica  capitur , 
&  deinde  publicatur.  Aflecuratus  Amfterdami  pe- 
tit  damnum  ,  navi  mercibufque  datum  ;  negat  af- 
fecurator  f  e  quicquam  teneri ,  quia  navis  contra 
inftrumentum  afiecurationis  ,  abfque  ulla  neceffi- 
tate  ,  iter  mutaverat ,  navigans  ad  Americam  , 
ubi  in  Africa  fubfiftendum  erat ,  &  ,  itinere  mu- 
tato,  aiïecurationem  ene  nullam  ex  §.  7.  A.  Ref- 
pondet  aflecuratus ,  iter  non  efle  mutatum  ,  nam 
aflecuratum  efle  ad  infulam  D.  Thomae ,  Sf.  Tho- 
mas ,  &  per  hanc  intelligi  infulam  D.  Thomae, 
quae  eft  in  America  ,  aliam  infulam ,  quae  in  Afri- 
ca efl  fub  linea  iEquino&iali ,  femper  appellari 
S*.  Thomd  >  non  SK  Thomas  ,  quod  autem  addi- 
tum  eft ,  in  Africa  ,  culpa  vel  ignorantia  Proxe- 
netae  efle  additum ,  &  falfam  hanc  adje&ionem 
vel  dernonftrationem  non  vitiare  rem  ipfam  ,  & 
vel  ideo  non  vitiare  ,  quia  aflecuratione  fimplici- 
ter  fa&a  op  de  Kuft  van  Africa,  infula  S*.  Thomd, 
etiam  non  expreffa  3  fub  ea  comprehenditur ,  ut 
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plurimi  Mercatores  uno  ore  teflabantur. 

Ad  haec  afiecurator,  utramque  infulam  &  in 
Africa  &  in  America  ,  uno  eodemque  nomine 
vocari  ,  &  eam  ,  quae  in  Africa  eft  ,  in  quibus- 
dam  tabulis  Gcographicis  ,  etiam  novifïimae  edi- 
tionis  ,  vocari  inlülam  Sc.  Thomas.  Deinde,  quae- 
cunque  tandem  mens  fuerit  alfecurati ,  fuam  uti- 
que  f  ui  (Te  ,  fecundum  aperta  inftrumenti  verba  , 
non  al i ter  affecurare ,  als  op  #.  Thomas  in  Africa, 
quae  infula  ab  ora  Africae  vix  40.  aut  50.  millia- 
ribus  diftat ,  minime  vero  op  SK  Thomas  in  Ame- 
rica ,  quae  infula  ad  minimum  800.  milliaribus , 
ab  Africa  difïidet  ,  &  quamvis  SK  Thomas  vulgo 
comprehendatur  ea  affecuratione  ,  quae  fit  op  de 
Kuft  'van  Africa ,  fi  tarnen  exprimatur ,  abun- 
dantiorem  cautelam  non  nocere  ;  alios  affecura- 
tores  quidem  fubfcripfiffe  eidem  inflrumento  , 
naer  Sk  Thomas  in  America  ,  led  &  eofdem  ma- 
jus  fidejufïionis  praemium  accepifle  ,  quam  ipfe 
acceperat  ,  &  fane  cum  in  uno  inflrumento  me- 
morentur  duae  affecurationes ,  altera  ad  infulam 
D.  Thomae  in  Africa ,  altera  ad  infulam  D.  Tho« 
mae  in  America ,  quis  hominum  eas  infulas  non 
habeat  pro  diverfis  &  feparatis  ?  Si  fimpliciter 
di&um  Fuiflet ,  St.  Thomas ,  non  addita  mentionc 
Africae,  fortaffe  potior  fuiiïetaiTecurati  caufa.  Nunc 
eum  vicit  aflecurator  apud  Judices  aifecurationum 
Amfterdammenfes  2.  Dec.  1694.  apud  Scabinos 
6.  Jul.  1696.  &  apud  Curiam.  13.  Oft.  1698.  quas 
fententias  confirmavit  Senatus  Supremus  7.  Ó&. 
1711. 

Pe- 
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Pericula  ,  pro  quibus  fïdejuffum  eft ,  ad  affecu- 
ratores  pertinent ,  fed  quaeritur ,  an  omnia  ?  Et 
quid  fi  contra  dolum  vei  cülpam  Navarchi  alio- 
rumque  nautarum  affecuratum  fit ,  an  valebit  af- 
fecuratio?  nolim  hic  excurrere  in  locum  commu- 
nem,  an  &  quemadmodum  quis  teneatur ,  fi  ho- 
mines  improbos  vel  negligentes  rebus  agendis  ad- 
hibuerit ,  habemus  enim  in  hoc  argumento  leges 
fpeciales  ,  quas  fequi  oportet.  Philippus  IJ.  ifi 
5.  4.  LL.  Naut.  T.  FIL  1563  abrogato  omni  ju- 
re contrario  conftituit ,  nullae  effent  fadlae  faci- 
endaeve  affecurationes  contra  baratariam,  furtum 
aliamve  culpam  (of  eenig  misbruyk)  ipüus  Navarchi 
ceterorumve  nautarum  ,  fed  anno  1570.  in  §.  35. 
Ed.  omnes  eas  affecurationes  denuo  probavit ,  in- 
terea  fi  nefcis  ,  quid  fit  Barataria  ,  docebit  te  du 
Cange  Gloflar.  in  ea  voce.  Leges  Rotterdammen- 
fes  veteres  §.  5.  &  novae  §.  43.  ita  diftinxerunt  , 
fie  exercitores  (Reeders)  affecurari  facerent  con- 
tra dolum  (Scbelmerye)  Magiftri,  quem  ipfi  confti- 
tuerunt ,  liceret  autem  contra  dolum  ceterorum 
nautarum ,  &  contra  imperitiam  negligentiamque 
ipfius  Magiftri.  Et ,  ni  fallor  ,  eft  id  jus  apud 
nos  utique  receptum  in  exercitoribus ,  in  iis  ve- 
ro ,  qui  duntaxat  funt  domini  mercium  ,  nihil  dif- 
tinguunt  leges  Rotterdammenfes  ,  nee  eft  ,  cur 
diftinguerent ,  cum  eorum  non  fit ,  homines  eli- 
gere  ,  qui  navem  regant ,  quare  &  iis  licebit  con- 
tra navarchi  dolum  fibi  ,  fa&a  aflecuratione,  pro 
fpicere.  Sic  ufu  effe  receptum  didici  ex  formu- 
lis  &vq>a.?ii<rp<£Tw?  quae  apud  Amfterdammenfes  & 
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Middelburgenfes  typis  editae  &  Legibus  aflecura- 
tionum  fubjeclae  funt ,  nam  in  exemplo ,  quod 
de  navibus  affecuratis  exhibetur ,  &  ad  exercito- 
res  pertinec  ,  aiïecuratio  fit  contra  culpam  navar- 
chi  &  nautarum ,  atque  etiam  contra  dolum  nau- 
tarum  ,  &  in  exemplo,  quod  de  mercibus  aflecu- 
ratis  exhibetur,  &  ad  dominos  mercium  pertinet, 
aiïecuratio  fit  contra  dolum  &  culpam  tam  na- 
varchi ,  quam  nautarum. 

His  fubjicio  hanc  fpeciem.  Qui  Amfterdami 
navem  mercesque  aflecuraverant  ab  Embda  ad 
infulam  D.  Thomae  in  America,  &  inde  ad  for- 
talitium  Arguin  in  Africa ,  id  fecerunt  contra  om- 
nia  pericula  prolixe  ibi  narrata ,  quin  etiam ,  ut 
habebat  inftrumentum  de  nave  afTecurata  ,  tegen 
de  onagtfaamheid  van  Schippers  en  boot  sge f  ellen,  ook 
fchelmerye  van  de  voorfchreve  bootsgefellen  ,  & ,  ut 
habebat  inftrumentum  de  mercibus  aiïecuratis , 
tegen  de  Jïhehnerye  en  onagtfaamheid  van  Schippers 
en  bootsgefellen ,  quae  ,  ut  modo  dicebam  ,  formu* 
la  vulgaris  eft  in  omnibus  aflfecurationibus  tam 
navium  ,  quam  mercium.  Praeterea  utrique  in- 
ftrumento  erat  infertum  ,  ut  navarcho  liceret  ad 
omnes  portus  adpellere  ,  eosque  ex  animi  fui 
fententia  fubire.  Quum  navis ,  de  qua  ageba- 
tur  ,  falva  perveniflet  in  de  Slapers  •  baay  ,  prope 
Arguin  ,  ab  epibatis  ,  fcapha  in  proximum  conti- 
nentem  fugientibus ,  reli&a ,  incenfa  6c  combufta 
cft.  Caufa  fugae  a  metu  trium  navium,  quae 
hanc ,  ut  caperent ,  infequebantur ,  quaeque  Tur- 
«icae  effc  credebantur,  fcd  Francicae  erant,  non 
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minus  tarnen  hoftiles.  Affecurati  damnum ,  navi 
mercibusque  datum ,  apud  Amfterdammenfes  re- 
farciri  fibi  petunt,  fed  eos  repellunt  affecuratores 
duplici  defenfione  ,  altera,  quod  Navarchus  por- 
turn  vel  finum  fubiiflet,  quem  non  debebat,  nem- 
pe  de  SJaapers  baay  ,  recta  enim  navigandum 
fuiffe  ad  Ar  gum ,  &  fic  iter  elfe  mutatum  ;  al- 
tera ,  quod  navarchus  ,  vano  metu  ,  navim  in- 
eendere  &  nautas  fugere  jufïiffct ,  fine  quo  man- 
dato  navis  capta  non  fuiffet. 

Judices  affecurationum  Amfterdammenfes  29. 
Sept.  1699.  itemque  Scabini  24.  Mart.  1701.  fe* 
cundum  affecuratores  pronunciarunt ,  fed  Curia 
Hollandiae  5.  Dec.  1709.  fecundum  affecuratos. 
Quum  iterum  effet  appellatum ,  Curiae  fenten- 
tiam  Senatus,  paribus  fuffragiis,  probav't  8.  Sept. 
17 12.  &  re&e  ,  fi  quid  judico  :  licuit  enim  na- 
varcho  ,  ex  inftrumento  affecurationis,  quofcun- 
que  portus  &  linus  fubire  ,  &  fi  vel  non  licuif- 
fet ,  &  tarnen  navarchus  id  feciflet  proprio  Mar- 
te  ,  abfque  ullo  affecurati  mandato ,  rata  eft  af- 
fecuratio,  falva  a&ione  contra  navarchum  ex  <£. 
7.  A.  &  fic  tranfeo  alia  omnia  ,  quae  in  hanc 
rem  etiam  pro  navarcho  adferebantur.  Deinde 
nihil  quicquam  conftabat  de  mandato  fugae  & 
incendendae  navis  ,  nam  ipfi  epibatae ,  ne  a  Tur-  ■ 
cis  capiantur  «Si  in  fervitutem  redigantur  ,  faepe 
folent  fuga  fibi  falutem  quaerere ,  &  leges  potius 
dare ,  quam  accipere.  Et  fi  vel  de  mandato  con» 
ftitiffet ,  quis  aufit  adfirmare  citra  necefTiratem 
mandatum  fuiffe  ?  Si  tres  naves ,  quae  hanc  infe- 
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quebantur  ,   Turcicae  fuiffent ,   utique  juflus  ab 
his  metus.    Et ,   ï\  conftitiffet  ,   Francicas  fuiffe , 
fatius  efl  navem  &  merces  perdere ,   quam  hofti 
dedere.  Quod  tandem  ajebant  affecuratores  de  in- 
columitate  navis ,  fi  incenfa  &  combufta  non  fu- 
iffet ,  non  modo   non  probabant ,  fed  omnes  fe- 
re  praefumptiones  &  probationes  in  contrarium 
vergebant ,  capta  fane  &  publicata  fuiffet  a  Frati- 
cis ,  &  affecuratorum  nihil  interefl ,  fi  pereat  na- 
vis ,  quo  pa&o  pereat ,   flammis  ,   an  occupatio- 
ne  hollis.     Séd  fac    navarchum  ,    fac  nautas  in 
culpa  fuiffe ,  utique  fecundum  leges ,  quas  recita- 
vi,  contra  eorum  culpam  affecurare  licet ,  &  hic 
affecuratum  erat.     Quin  &  ,    quod  ad  dominos 
mercium ,  affecuratum  quoque  erat  contra  dolum 
navarchi ,  ut  per  leges  licet.     Sin  ajas  ,  exercito- 
ribus  non  licere  affecurare  contra  dolum  navar- 
chi ,   quem  ipfi  navi  regundae  praeponunt ,  lar* 
gior  ,  at  repono  de  dolo  navarchi  nihil  quicquara 
conflitiffe.    Quis  credat  ,  navarchum  dolo  malo 
incenfurum  navim ,  &  fimul  fuas  farcinas  &  fuura 
peculium  ?  Sed  quid  de  dolo  folliciti  fumus,  cum 
ne  de  culpa  quidem  conflaret?  Cum  leges  ajunt, 
recle  affecurari  contra  de  onagt faam  beid  van  Schip- 
pers en  boot  sge fel/en ,  per  onagtjaamheid  intelligunt 
omnem   culpam  ,  dolo   oppofitam ,   non  culpam 
duntaxat  omiffionis  ,  ut  nugabantur  allecu ratores. 
Recle  igitur  ,  ut  dixi ,  condemnati  funt  ad  refar- 
ciendum  damnum ,  additis  etiam  ufuris  trientibus 
poft  tres  menfes,  ex  quibus  navem  habuerantpro 
derelida  ,  nam  ad  has  ufuras  ,  ampliato  libello  , 
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apud  Senatum  quoque  contenderant,&  fimulac  de 
re  ipia  conflabat ,  de  uiuris  laboratum  non  eifc. 

GAP.     V. 

Lucrum  ,  quod  Jperatur  ,  per  Leges  nauticas  affecu- 
rari  non  pojjc.  lis  Legibus  an  rede  renuncia- 
tur  ?  An  fit  allio  de  damno  ,  quod  accidit  ipfius 
ajfecurati  dolo  vel  culpa  ?  Iter  non  mutari ,  ft  pro 
forma ,  ut  ajunt ,  alius  locus  cxprimatur  'm  het 
cognolcement ,  alius  in  patio  aftccurationis ,  ne- 
que  etiam  mutari ,  ft  afjecuratoris  nihil  qukquam 
interfit ,  quin  nee  mutatum  iter  ajjecurato  noce* 
re  ,  ft  ipfe  non  mandaverit.  Si  generaliter  ajje- 
curatum  fit ,  ut  in  Africa ,  gs?  America  omnia  lo- 
ca  prohibita  adire  liceat  >  nihil  rejerre  ,  per  quem 
Frincipem  aditio  prohibita  fit.  In  ajjecurationi* 
bus  non  admitti  rejlitutiones  in  integrum  ex  caufa 
imprudentiae. 

Rotterdami  aflecuratae  erant  exiguae  &  nullius 
pretii  merces ,  &  cum  maxime  affecuratum 
erat  lucrum ,  quod  fperabatur,  geimagineerde  win/l, 
quae  merces  quodque  lucrum  aeftimabatur  2000. 
nor.  en  dat  van  Nieuwcafleel  naar  S*.  Malo  9  ert 
van  daar  naar  Rotterdam.  Quia  autem  lucrum, 
quod  fperatur  ,  aflecurare  non  licet  per  leges 
Rotterdammenfes  ,  iis  aiTecurator  renünciaverat , 
&  quia  bellum  intercedebat  inter  Reges  Franciae 
&  Angliae ,  aiïecuratus  curavit ,  ut  navis  libere 
navigare  pollet  ex  Scotia  in  Galliam ,   &   inde 
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rurfus  in  Scotiam  ,  met  paspoort  van  de  Koning  van 
Vrankryk.  Ea  navis  in  itinere  ad  Galliam  occu- 
patur  a  Duinkerkenfibus.  Aflecurator,  ejus  rei 
certior  fa&us  ,  &  nihil  finiftri  cogitans  ,  afiecura- 
to  mandat ,  ut  fuis  fumptibus  navem  cum  onere 
Duinkerkae  vindicare  vellet.  Vindicat  etiam  af- 
fecuratus ,  fed  fruftra  ,  navis  enim  cum  fuo  one- 
re ibi  publicatur.  Poflquam  aflecurator  fato  fuo 
fundtus  effet ,  aflecuratus  ejus  liberos  &  heredes 
convenit  apud  Senatum  Supremum  (nam  fic  in- 
ter  partes  convenerat )  &  ab  his  petit  illos  2000. 
florenos ,  &  fumptus  ?  Duinkerkae  in  rei  vindicatie- 
nem  fa&os. 

Contradicunt  liberi  &  heredes  ,  &  ajunt  ,  hic 
praecipue  affecuratum  effe  lucrum  ,  quod  fpera- 
batur  ,  geimagineerde  winjl ,  idque  effe  prohibitum 
ex  LL.  Naut.  Philippi  II.  1563.  T.  VIL  $.  11. 
&  §.  2.  R.  &  ex  Legibus  novis  $.  28.  nee  pro- 
deffe  renunciationem  ,  quia  nullae  funt  padtiones, 
quae  legibus  ,  de  affecuratione  conflitutis  adver- 
fantur  $.  1.  R.  V.  &  §.  75.  R.  N.  $.  1.  A.  & 
§.  1.  AL  etfi  iis ,  etiam  jurejurando  ,  renuncia- 
tum  fit  §.  2.  Ecl.  P.  habemus  igitur  hic  Leges 
perfeffas ,  ut  JCti  Romani  olim  loquebantur,  five 
Leges,  quae  habent  claufulam  ,  quam  Pragmati- 
ci vocant  ,  irritant em ,  &  ubi  haec  eft  ,  nihil  va- 
let  quaevis  renunciatio.  Fa&ae  funt  Leges  de  af- 
fecurationibus  ,  ut  fraudibus  occurratur  ,  &  nifi 
has  religiofuTime  cuflodiamus,  nequitiis  &  fraudi- 
bus aperitur  janua.  Fa&ae  funt  praeterea  ,  ut 
affecurati  ferventur  indemnes ,  non  ut  lucrum  fa- 
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ciant ,  atque  ita  non  ut  de  lucro ,  quod  duntax- 
at  fpcrant,  fint  certiores.  Lucrum*  quod  fperatur, 
utique  incertifïïmum  eft ,  daninum  ,  quod  emer- 
git,  fciri  potefl  ,  lucrum  ceflans,  fciri  non  po- 
teft.  Quare  rationem  habet  fummam  ,  ut  pro  il- 
lo  fidejufforem  accipiamus ,  pro  hoc  non  etiam. 
Ejusmodi  leges  ,  ob  publicam  utilitatem  conflitu- 
tae ,  privatorum  padlis  fubverti  non  pofiunt ,  & 
uterque ,  qui  contra  pacifcitur  ,  verfatur  in  re  il- 
licita  ,  &  inde  ipfa  lex  ejusmodi  pa&a  refcindit. 
Quod  fi  non  valeat  renunciatio  aflecuratoris ,  uti- 
que mandatum ,  quod  poftea  dedit ,  valere  ne- 
quit ,  nam  fublata  caufa  principali  ,  tollitur  & 
accefïörium. 

Contra  haec  aflecuratus :  confuetudinem  ,  inter 
Mercatores  receptam,  dudum  fubeghTe  illas,quas 
dixi ,  leges  ;  aflecurationes  de  lucro  ,  ut  ita  di- 
cam  ,  putativo  ,  perpetuo  ufu  frequentari ,  & , 
ubi  decollavit  fpes  lucri ,  folvi ,  quod  promiflum 
&  pro  eo ,  quod  intereft  ,  aeftimatum  eft;  hanc 
confuetudinem  pro  jure  efle  habendam  ,  &  Judi- 
cis  efle  in  controverfiis ,  quae  incidunt  ,  eam 
au&oritate  fua  probare.  Et  plurimi  quoque  Se- 
natores  ita  fapiebant ,  rati ,  renunciationem  vale- 
re,  &  ei  omni  modo  ftandum  efle ,  turpiter  fa- 
cere  aflecuratorem  ,  qui  fidem  datam  fallat ,  & 
huic  turpitudini  velificandum  non  efle.  Alii,  fed 
minores  numero,  negabant  conftare  de  confue- 
tudine  ,  quae  illas  leges  fubegiflet,  quamvis  enim 
Mercatores  faepe  pacifcantur  contra  leges  ,  de 
affecurationibus  latas  ,  &  quamvis  ea  paaa  faepe 

fer- 
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fer vaverint ,  ex  eo  tarnen  nihil  effici  ,  nam ,  cum 
de  coniuetudine  quaeritur  ,  primum  illud  explo- 
randum  eft  ,  an  etiam  contradidlo  aliquando  ju- 
dicio  firmata  fit  /.  34.  ff.  de  LL.  &  defiderabant 
illi  Senatores  vel  unam  rem  judicatam,  quae  eam 
confuetudinem  probaflet ,  ceteroquin  ftabant  re- 
gulae  in  /.  2.  C.  Quae  fit  longa  conjuet.  Addebant, 
ex  /.  33.  £s?  35.  ff.  de  LL.  conftare ,  cum  de 
au&oritate  confaetudinis  fermo  eft  ,  de  ea  agi , 
quae  ,  deficiënte  lege,  nata  eft,  non  de  ea>  quae 
legem  fubvertat ,  multo  minus  de  ea  ,  quam  ipfa 
lex  improbat  &  refcindit.  Laudo  Mercatorem , 
qui  fidem  ,  etiam  contra  leges  datam  ,  fervat , 
fed  &  laudo  Judicem  ,  qui  fraudes  &  nequitias 
Mercatorum  non  fovet  ,  &  refcindit  pa&iones , 
quas  lex  refcindi  jubet.  Judicis  eft  leges  fequi, 
nee  difputare  ,  an  turpiter  faciat  aftecurator ,  qui 
fidem  datam  violat  Efto  ,  turpiter  faciat ,  fed 
&  turpiter  facit ,  qui  contra  leges  pacifcitur.  Un- 
de  &  illi  Senatores ,  fi  non  aliud  interveniflet, 
de  quo  mox  dicam  ,  non  aliam  a&ionem  aflfecu- 
rato  dabant,  quam  ad  merces  aftecuratas,  id  eft, 
ad  damnum  ,  quod  paflus  erat ,  non  ad  lucrum , 
quod  fperabat ,  fed  alia  ,  ut  dixi ,  fententia  obti- 
nuit. 

Erat  &  aliud  in  hac  lite ,  ex  quo  pellucebat 
fraus  Mercatoris  Rotterdammenfis  ,  &  ex  quo, 
fecundum  nonnullos  Senatores ,  irrita  erat  omnis 
aflecuratio.  lnftruxerat  nempe  navim  met  een  pas- 
poort van  de  Koning  van  Vrankryk  ex  Scotia  in 
Galliam ,  &  inde  rurfus  in  Scotiam  ,  aperte  con- 
tra 
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tra  mandatum  navigandi,  quod  navarcho  fuo  de- 
derat  ,  fcilicet  van  Nieuwcafteel  naar  SK  Malo, 
m  van  daar  naar  Rotterdam ,  quodque  ipfum  eti- 
am  inftrumento  affecurationis  erat  infertum  Et 
quia  haec  pugnabant  cum  venia  Regis  Francici, 
ideo  publicata  fuit  navis  cum  onere ,  ut  nomina- 
tim  fententia  Duinkerkenfi  erat  expreffum  ,  quin 
&  ideo  publicata  fuiflet ,  fi  vel  falva  adveniffet 
te  SK  Malo ,  ncque  enim  licuit  navi  aliud  iter  fa- 
cere,  quam  conceflerat  Rex  Franciae.  Forte  & 
Mercator  Rotterdammenfis  ,  praevidens ,  navim  , 
quamvis  falvam  ,  femper  tarnen  publicandam 
fuiffe  ,  fufficere  ratus  eft  ,  fi  de  fola  fere  fpe  lu- 
cri  fibi  aflecuratum  effet.  At  urgebant  diffentien- 
tes  Senatores  ,  navim  eflfe  captam  ,  dum  naviga- 
bat  van  Nieuwcafteel  naar  Sl.  Malo ,  atque  adeo 
effe  captam  in  itinere  non  prohibito.  lmo  vero 
in  prohibito ,  Nieuwcafteel  enim  eft  in  Anglia , 
&  licuerat  duntaxat  ex  Scotia  navigare.  Et  quid 
refert ,  ubi  capta  fit  navis  ?  dummodo  conftet , 
veniam  Regis  non  convenifle  mandato,  quod 
navarcho  datum  erat  ,  &  propterea  pubücatam 
fuifle  navim.  Dolus  ,  an  culpa  aflecurati  huic 
variationi  caufam  praebuerit ,  non  definio  ,  nee 
quicquam  intereft.  Affecurato  etiam  prodefle  non 
poterat ,  quod  contra  boflem  quoque  affecuratum 
effet ,  id  enim  eft  intelligendum  contra  injuriam 
hoftis ,  non  contra  id ,  quod  hoftis  fecit  jure  op- 
timo ,  ex  ipfius  affecurati  vel  dolo  vel  culpa. 
Alia  tarnen ,  ut  dixi ,  fententia  obtinuit  25.  Nov. 
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1712.     Quae  plura  in  hac  lite  adferebantur ,    'm- 
digna  funt ,  quae  referam. 

Quum  Amiterdami  aifecuratum  eflet  ab  Uliflï- 
pone  ad  Hamburgum  ,  &  navis  periiflet  prope 
Angliam  ,  negabant  aifecuratores  fe  de  damno 
teneri ,  quia  conilabat  ex  chirographis  ( l )  ,  qui- 
bus  navarchus  Uliilipone  profefius  erat ,  fe  has 
illasve  merces  recepiffe  ,  navim  non  Hambur- 
gum ,  led  Tonningam  in  Holiatia  fuiiïe  deftina- 
tam,  juris  autem  ef(e  nautiei  ,  mutato  itinere  re- 
folvi  affecurationem  §.  6.  77/.  VIL  LL.  Naut. 
Fhilipp.  1563  &  §.  7.  A.  Affecuratus  dicebat ,  fic 
quidem  in  iilis  chirographis  effe  fcriptum  ,  fed 
non  nifi  pro  forma ,  ut  ajunt ,  ad  evitandum  nem- 
pe  periculum  ,  quod  imminebat  a  praedatoriis 
Gallicis  (Tonningam  enim  tempore  belli,  quod 
tune  erat  ,  neutrarum  partium  fuifle  ,  non  item 
Hamburgum)  plurimasque  ejus  rei  probationes 
adferebat ,  itemque  teflimonia  celebrium  aliquot 
Mercatorum ,  faepe  hanc  piam  fraudem  fuiiTe  ad- 
hibitam  ad  eludendos  hoftes.  Addebat  aflecura- 
tus,  fi  vel  revera  navarchus  Tonningam  defti- 
naflet  ,  &  ea  defünatione  iter  mutafiet ,  nihilo- 
minus  tarnen  afïecuratores  teneri  ex  d.  §.  7.  A. 
nifi  probaffent  ,  quod  hic  non  probabant ,  ex 
mandato  aflecurati  iter  fuifle  mutatum.  Ad  haec 
negabat  aflecuratus  ,  iter  fuiffe  mutatum,  cum 
navis  periiffet  inter  ea  loca,  quae  in  paöo  aflecu- 

rt- 

£t)  Cognofccmenttn* 


L  I  B  E  R    IV.     C  A  P.    V.        563 

rationis  expreffa  erant ,  nempe  inter  UlifTiponem 
&  Hamburgum. 

Affecuratores  ,  quod  de  pia  fraude  dixi  ,    fatis 
agnofcebant ,  fed  urgebant   inftrumento  affecura- 
tionis  tune  inferendum  fuiffe  ,  nulli  praejudicio 
futurum ,  fi  alia  loca  reperirentur  in  illis  recepta- 
rurn  mercium  chirographis  ,   quam  hic  expreffa 
effent ,  eumque  ufum  etiam  teftibus ,  &  exemplis 
probabant.  Sed  haec  quidern  affecuratus  pruden- 
tiae ,  non   neceffitati   adferibebat ,    & ,  quicquid 
ejus  rei  effet ,  nihil  tarnen ,  ex  jure  nautico ,  fibi 
imputari  poffe  ,   quum  ,   mutato  quamvis  itinere, 
ipfe  mandatum  mutandi  non  dediffet,  &  quum, 
ex  eodem  jure  ,  ne  quidem  navarchus  iter  mu- 
taverit  ,  vel  quicquam   peccaverit  ,   tune  enim 
duntaxat  iter  mutatum  intelligi ,  fi  quid  ejus  rei 
fiat  in    praejudicium   affecuratoris  ,    quo  fcilicet 
plus  periclitetur ,  quam  ex   deftinato  itinere  pe- 
riclitatus  fuiffet ,  &  fic  eam  rem  explicare  d.  §. 
6.  Tit.   VII.  LL.  Nautic.  P.  1563.  licitam  utique 
effe  flipulationem  ,  ut  non  totum  iter ,  fed  vel 
pars  aliqua  itineris  periculo  fit  ejus  ,  qui  aiïecura- 
vit  ,   atque  adeo  nihil  ad  rem  pertinere  ,  ft  vel 
revera  haec  navis  Tonningam  effet  deftinata,  &  ip- 
fe affecuratus  id  mandaffet,  neque  enim  periit  in- 
ter  Hamburgum  &  Tonningam  ,   fed  inter  Ulis- 
fiponem    &   Hamburgum.      Quum    partes    hanc 
quaeftionem  ftatim  ad  Senatum  Supremum  judi- 
candam  detuliflfent ,  Senatus  12.  Apr.   1714.  ob 
eas  rationes ,  quas  jam  repraefentavi ,  fecundum 
aflecuratum  jus  dixit. 
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Medioburgi  navis  mercesque  aflecuratae  erant 
in  haec  verba  :  van  Middelburg  naar  de  Ruften 
van  Africa  en  America  ,  fander,  permiffie  van  de 
Weftindijche  Compagnie  ,  voor  alle  perikel ,  geen 
u)' t ge  [onder  t ;  zoo  dat  het  Schip  vermag  OVERAL 
te  zeilen  ,  zoo  op  bekende ,  als  onbekende  ,.  gepermit- 
teerde ,  als  ongepermitteerde  plaat fen  of  havens,  al- 
les naar  het  goedvinden  van  (ïen  Commander  enden. 
Quum  haec  navis  navigaflet  ad  infulas,  quae  vo- 
cantur  Biffages  ,  quas  ,  ex  privilegio  Regis  Fran- 
eici  ,  foli  focietati  Sinogallicae  adire  &  commer- 
ciis  frequentare  licet  ,  capta  efl:  a  navi  Gallica, 
quae  ad  illam  focietatem  pertinebat,  &  ,  quod 
illicitis  commerciis  operam  daret ,  publicata  18. 
Jun.  1700.  Affecuratus  damnum,  quod  paflus  eft, 
repetit,  fed  negat  aflecurator  fe  teneri ,  cum  ne- 
fciviiTet ,  navim  ,  de  qua  agitur ,  etiam  ad  colo- 
nias  Franciae  efle  navigaturam  ,  bona  enim  fide 
fe  exiftimaffe,  navim  non  alia  loca  adituram ,  quam 
quae  pertinent  ad  Societatem  Belgii  Foederati  A- 
mericanam  ,  &  id  fe  effecifle  ex  verbis  ,  /onder 
permiffie  van  de  Weftindijche  Compagnie.  Quin  ,  fi 
fcivifiet ,  tantum  periculi  fibi  imminere  ,  id  fe 
iufcepturum  non  fuifle  pro  praemio  ,  etiam  du- 
plo vel  triplo  majore ,  quam  nunc  accepiffet,  at* 
que  adeo  fe  eo  cafu  ultra  dimidium  fuiife  decep- 
turn ,  poftulans  quoque ',  fi  Judici  neceffaria  vide- 
retur,  reftitutionem  in  integrum  contra  fubfcrip- 
tionem ,  forte  imprudenter  a  fe  fa&am. 

Senatus  13.  Sept.  171 5.  rifit  &  explofit  illam 
reilitutionem  in  integrum  ,  nam  fi  hanc  ,  ex  cau- 
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fa  imprudentiae ,  in  aflecurationibus  admittas,  ac- 
tum  eft  de  omni  fide  ejusmodi  contra&uum  ,  nee 
fcio  ,  illas  machinationes  unquam  ab  aflecuratori- 
bus  efle  adhibitas ,  ut  ut  fallendae  fidei  ftudere 
foleant.  De  re  ipfa  igitur  videndum  eft.   Et  tune 
etiam  Senatus  exiftimavit ,   generalia  nimis  efle 
ftipulationis  verba  ,    quam  ut  reftringi  poflint  ad 
eas  Ditiones ,  quae  ad   Societatem  Americanam 
Belgii  Foederati  pertinent ,  generaliter  enim  dici- 
tur  ,  naar  de  Kuften  van  Africa  en  America ,  en 
overal  te  zeilen  ,   zoo   op  gepermitteerde ,  als  onge- 
permitteerde plaat/en  ,   fine  ulla  diftindtione ,  five 
per  Ga'los ,  five  per  alios   ejufmodi  loca   adire 
non  liceat ;  Galli  utique  excepti  non  funt ,  quod 
oportebat,   ü  contra  eos  aflecuratum  non  effet. 
Quod  autem  mentio  incident  Societatis  America- 
nae  ,  non  eo  pertinet,  ut  ad  alia  Joca  prohibita 
appellere  non  liceret ,  fed  ut  fciret  aflecurator  r 
id  etiam  periculum ,  quamvis  ibi  navigetur  contra 
Edi&a  Ordinum  Generalium ,  nihilominus  ipfum 
manere ,  neque  de  eo ,   atque  fi  contra  leges  na- 
vigatum  eflet ,  excipi  pofle.  Contra  aflecuratorem 
pronunciaverunt    Judices  aflecurationum  Middel-» 
burgenfes  30.  Apr.  1706.  itemque  Scabini  21.  Jan. 
1707.  utrobique  aflecuratore  in  expenfas  damna- 
to.    Eorum  fententias   probavit   Senatus  d.   13. 
Sept.    171 5.   compenfatis  tarnen   expenfis    apud 
Judices  aflecurationum  Middelburgenfes  atque  fi 
in  prolixa  lite  materies  litigandi  non  defuiflet 
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Ouum  ex  duabus  navibus  colli  fis  altera  periijjety  af 
feairatoribus  non  prodeffe ,  quamvis  navem ,  quac 
per  ut ,  anno  jam  fuijfe  dixerint ,  vel  culpa  na  var* 
chi  ilamnum  fui/Je  datum  ,  vel  falvae  navis  ma* 
giflrum  ,  alibi  conventum  ,  fuifje  abjolutum.  Ouo* 
lij  que  Amflerdami  nayes  afjecurari  poffint ,  £5?  an 
Statut  o  ,  ea  de  re  j 'allo ,  renunciare  Ikeat?  Sub 
appellat ione  urbis  Amflerdammenfis  etiam  Texe* 
Ham  contineri.  Ajjccurationc  facla  op  de  Spaan- 
fche  Weftindien ,  an  &  quando  Jamakam  ikeat 
adpellerc? 

Amfterdami  3.  Nov-  1687.  navis  mercesque 
affecuratae  erant  ab  ea  urbe  ad  Norvegi- 
am  ,  &  inde  ad  Gades  in  Hispania ,  &  poftquam 
navis  ,  exorta  tempeftate,  in  aliam  illifa,  tantum 
non  integra  cum  mercibus  periifiet,  affecuratores 
apud  Judices  aflecurationum  Amfterdammenfes 
conveniuntur  ad  refarciendum  damnum  ,  nee  tan- 
tum conveniuntur  ex  contra&u  avertendi  peri- 
culi  ,  cui  fubferipferant ,  fed  &  ex  chirographo, 
quo  ,  damnum  ad  fe  pertinere  rad,  exercitori  & 
dominis  mercium  mandaverant  ,  colligerent  &; 
venderent  naufragium  ,  fe  damnum .,  &  expen- 
fas,  in  hanc  rem  fa&as,  effe  laturos.  Affecura- 
tores ,  ut  abfoiverentur  ,  tribus  defenfionibus  u* 
tuntur.  Prima  erat ,  navem  aflecuratam  fuiffe 
annofam  ,  nee   fatis  aptam ,  quae  tempeflatibus 
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maris  refifteret  ;  fecunda  ,  navarchum  navem, 
quae  perierat  ,  dolo  malo  ,  latifllma  certe  cuipa, 
in  aliam  navem,  quae  falva  manferat,  immhhfe, 
non  alio  confilio,  quam  ut  eam  perderet;  tertia, 
magitlrum  navis  ,  quae  falva  manfit  ,  Gadibus 
fuiile  conventum  ,  quo  damnum  lueret  ,  quod 
ipfe  ,  immiilione  navis  fuae  ,  dediffet ,  fed  fuiile 
abiolutum  ,  atque  ita  judicatum  ,  folum  magi- 
ftrum  navis  ,  quae  periit ,  damno  caufam  dedille. 
Judioes  'affecurationum  29.  Nov.  1 689.  &  Scabini 
Amilerdammenfes  13.  Sept.  1692.  fecundum  af- 
fecuratores  pronunciarunt ,  an  omnibus  illis  de- 
fenfionibus  ,  an  una  ,  &  qua,  moti  ,  nefcio,  hoc 
fcio ,  Curiam  Hollandiae  omnes  illas  defenfiones 
rejecifle ,  &  refcifla  utraque  fententia ,  fecundum 
aflecuratos  pronunciaffe  10.  Ocl.  1702. 

Ex  appellatione  quaefitum  eft  apud  Senatum  , 
quid  valeren t  illae  defenfiones  ?  &  primam  non 
valere  Senatus  judicavit,  praeterquam  enim  quod 
in  fa&o  non  confbret  de  nave  annofa,  fcire  ve- 
lim ,  quae  lex  aetatem  navium  definiverit  ,  ut 
nempe  ex  eo  affecuratio  vel  caderet  vel  ftaret? 
Sane  ex  Legibus  Amfterdammenfibus  ne  quidem 
aetas  navis  exprimenda  eft.  Poterant  quoque 
affecuratores  Amfterdami ,  ubi  navis  jacebat ,  & 
ipfi  habitabant  ,  eam  infpicere  vel  naupegis  in- 
fpiciendam  dare ,  &  fic  conftituere  ,  an  pericu- 
lum  in  fe  fufcipere  vellent  ,  nee  ne ,  &  ,  fi  ve« 
lint ,  poterant ,  ob  majorem  aetatem  ,  majus  pe- 
ricuii  pretium  pacifci  Quin  &,  quod  caput  rei, 
Don  perierat  navis  luo  vitio,  fed  vi  externa,  per 
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tempefïatem  in  aliam  navem  illifa  ,  quomodo  e- 
tiam  nova  &  vel  maxime  robufta  navis  facile 
periret.  Secunda  defenfio  nihil  magis  profuit 
aflecuratoribus  ,  quis  enim  credat  ,  navarchum 
dolo  malo  fuam  navem  in  aliam  immififle ,  ut 
fua  periret  ?  Furente  Oceano  non  tantum  agitur 
de  falute  navis  &  mercium  ,  fed  &  de  vita  ho- 
minum ,  tu  putas ,  navarchum ,  ut  vita  fua  magis 
periclitaretur ,  mandafle  nautis ,  ut  navim  fuam 
in  aliam  immitterent  ?  Ego  non  puto.  Tu  pu- 
tas ,  nautas  ,  de  quorum  corio  etiam  ludebatur , 
tam  flulto  mandato  fuifle  parituros  ?  Ego  non 
puto.  Noli  igitur  mirari,  aflecuratores ,  id  ,  quod 
dicebant ,  non  probafle,  quia  aiïecuratus  fere  con- 
tra probabat ,  hanc  puta  collifionem  mera  ©*« 
/8«V  accidifle ,  navim  enim  fuam  ,  ob  ingentem 
motum  marium  &  ventorum  ,  gubernaculo  non 
fuifle  audientem.  Et  quid  fi  culpa  navarchi  in- 
terveniflet  ?  Etiam  contra  hanc  aflecuratum  erat 
6z  aflecurare  licet ,  imo  &  contra  dolum  navar- 
chi dominis  mercium  caveri  licet ,  ut  haec  latius 
explicavi  fupra  C.  IV.  Sed  nee  tertia  defenfio  ul- 
lum  habebat  pondus ;  de  fententia  illa ,  Gadibus 
lata,  nihil  quicquam  conftabat,  &,  ü  conftitiflet, 
nihil  inde  poterat  effici ,  quam  magiftrum  navis , 
quae  falva  manfit ,  Gadibus  fuifle  abfolutum,  for« 
te  ideo ,  quod  ipfe  dolo  vel  culpa  damnum  non 
dediifet ,  &  quod  ibi  ,  ut  jure  Romano  ,  damna 
fortuita  quisque  fua  ferat ,  nee  ,  ut  apud  nos , 
pro  femiile  communicentur.  Sed  fac  ,  Judices 
ibi  perperam  judicafle,  quid  hoc  ad  partes,  quae 

hic 
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He  litigant ,  &  damnandae  vel  abfolvendae  funt 
fecundum  Leges  patrias?  Nihil  igitur  adfereba- 
tur,  quo  fe  affe  curator  es  idonee  defenderent  & 
liberarent  a  contraöu ,  cui  fubferipferant,  &  eti- 
am  a  fide ,  quam  poftea  dederant  de  refarciendo 
damno  ,  &  refundendis  expenfis  tf  ne  quidem  re- 
flitutione  in  integrum  contra  illam  promiflionem 
petita  ,  multo  minus  impetrata. 

Sed  aliud  erat,  quod  hic  Senatum  nonnihil 
turbabat.  Scilicet  de  affecuratione  navium  ,  & 
quousque  eas  aflecurare  liceat ,  varie  cautum  efl. 
Ratione  mercium  diflinguit  Philippus  IJ.  in  §.  8. 
T.  VIL  LL.  Nautk.  1563.  Sed  idem  fimpliciter 
in  §.  20.  Ed.  1570.  naves  non  nifi  infra  femiflem 
affecurari  permittit ,  &  fic  quoque  §.  4.  AL  infra 
belïem  vero  §.  10.  A.  Rotterdammenfium  Leges 
veteres  §.  4.  diflinguunt  ratione  itineris ,  quod 
'  conficiendum  efl.  Atque  haec  quidem  rationem 
habent  manifeflam  ,  11  curam  navium  agant  ipfi 
domini ,  palam  enim  inutile  efl ,  fi ,  navibus  per- 
ditis ,  tantundem  dominis  effet  falvum  ex  affecu- 
ratiöne-  Quod  fi  autem  ii  fint  navium  domini , 
qui  ipfi  earum  curam  non  agunt ,  non  animad- 
verto  ,  cur  iis  totam  navem  affecurare  non  li- 
ceat Unde  forte  d.  §.  4.  R.  qui  definit,  quous- 
que naves  aflecurare  liceat ,  non  loquitur  nifi  de 
navarchis  &  exercitoribus ,  van  Schippers  en  Ree* 
ders.  Quoniam  autem  penes  navarchos  potifll- 
ma  efl  navium  cura,  &  hi  fecundum  mores,  qui 
nunc  frequentantur  ,  fere  non  funt  navium  do- 
mini ,  earum  prohibitionum  exigua  nunc  ratio 
efl ,  &  inde  effe  opinor ,  quod  Rotterdammen- 
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fes  in  novis  Legibus  §.  25.  naves  fimpliciter  afle- 
curari  permiferint. 

Scd  ubi  non  eft  ejusmodi  lex  nova ,  fequimur 
antiquas ,  &  non  ex  ratione ,  fed  ex  aucloritate 
juris ,  ü  ea  pracfto  fit,  caufas  definimus.  In  hac 
fpccie  navis,  tempore  factae  afïecurationis  ,  aefli* 
mata  fuerat  certo  pretio  ,  &  conftabat  ,  hanc 
aeftimationem  longe  excedere  befTem  pretii,  qud 
valebat  navis.  Quod  excedebat ,  refcindendum 
effe  plurimi  Senatores  refpondebant  ex  d.  §.  10. 
A.  addita  ex  §>  1.  Md.  claufula ,  quam  vocantj 
irritante.  Sed  erant  in  Senatu  ,  qui  urgebant, 
confuetudinem  ,  inter  Mercatores  receptam ,  fub* 
egiiTe  illum  §.  10.  ejusque  rei  argumentum  effe, 
quod  contraclibus  affecurationum ,  ut  typis  de- 
fcripti  circumferuntur  ,  faepe  addatut  claufula  ma- 
nufcripta  ,  qua  legibus ,  de  aiTecuratione  latis ,  fi 
quid  padtioni  obflent ,  partes  renunciant,  &  quod 
etiam  Judiees  Amfterdammenfes  in  judicando  illas 
Leges ,  quibus  renunciatum  eft ,  foleant  neglige- 
re  ,  de  quo  tamen ,  in  hac  ccrte  lite ,  nihil  quic- 
quam  conftabat.  Sed  ubi  lex  efl  perfecta,  & 
nullas  ede  jubet  pa&iones ,  quae  contra  eam  fi- 
unt ,  nihil  valere  illas  in  contrarium  probationes, 
Capite  proximo  plenius  expofui.  Sententia  igitur  Cu- 
riae  in  plerisque  probata  fuit  11.  Nov.  1726.  fed 
correöa  quod  ad  affecurationem  navis ,  fa&a  ultra 
beffem  veri  pretii ,  reftituto  tarnen ,  quod  ad  il- 
lam  v7rt(H>xw  >  praemio  afïecurationis.  (x)  An  haecf 

corï 
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.eorre&io  fatis  eonveniat  fententiae  ,  quam  Sg- 
jnatus  dixit  25,  Nov-  1712.  &  quam  commemo- 
javi  */.  CVzp.  judicènt ,  quibus jus  fuffragii  éft. 

Navis  mercesque  Amflerdami  aflecuratae  funj; 
in  haec  verba  :  van  Amfterdam  en  de  circu:n]aceh* 
jfien  van  dien  naar  de  Spaanj'che  JFcftindicn  te  'mo- 
gen varen  op  alk  Plaat  feu  ,  Ey  land  en  ,  Baayen  , 
Rheeden  of  Rivieren  ,  'geen  lij  t gejond  er  t  ,  '  en  van 
daar  weder  naar  Amjlerdam,  Navis  falva  advê- 
nit  in  Americam ,  ibique  commercia  exercet  fuaf 
&  bis  etiam  appellit  ad  infulam  Santti  Jacobi , 
fcjuam  Jamaica  appellant ,  &  mine  eft  colohia  An- 
glo.rum,  eoautem  appulit  ad  cibaria  &  inflrumën* 
ta  quaedam  nautica  ,  quibus  indigebat ,  compa- 
randa,  Inde  poflrernum  navigans  ,  ut  Am(lerda-< 
jnum  rediret,  non  procuf  ab  hac  Infula  periit, 
Affecuratores ,  ad  damnum  refarciendum  conven- 
t\,  negant  ft  teneri,  duplici  ratione;  altera,  quod 
navis,  tempore  faftae  affecurationis,  non  ampliüs 
jacuiflet  Amflerdami ,  fed  in  Statione  Texelienfi , 
idque  inflrumento  aflecurationis  èxpreflum  nqn 
effe,  ut  oportebat  ex  Statuto  Amflerdammenfi 
%g.  Jan.  i68B,  Altera ,  quod  affecuratum  eflet  op 
'de  Spaanfche  Wefiindien  ,  Infulam  autem  ,  prorie 
quam  naufragium  erat  fadtum ,  non  ad  Hispanps 
pertinere,  led  ad  Anglos.  Judices  Amflerdarp- 
merifes ,  vel  utramque  ,  vel  alterutram  rationem 
;probantes  ,  aflecuratores   abfolverunt  ,  Delegati 

§uidem  ad  caufas   aflecurationum  6.  Dec,  1696, 
cabini  veró  1,  Nov»  1697-  damnatis  quoque  'ze- 
töribus  in  expenfas  utriusque  judicii ,   fed  Cufïa. 
*"       *™  Cc  cc  2         5.  Fcbr, 
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5.  Febr.  1703.  utramque  fentcntiam  refcidit ,  & 
affecuratores  ,  ut  folverent ,  damnavit ,  additis 
quoque  omnium  judiciorum  expenlïs ,  tamquam 
in  re  liquida. 

Quod  ad  rem  ipfam  attinet ,  juftior  erat  Cu- 
riae ,  quam  Amflerdammenfium  fententia ,  quis 
enim  (anus  adfirmaverit ,  Texeliam,  quae  reve- 
ra  eft  ftatio  navium ,  quae  Amfterdamo  abeunt , 
aut  eo  redeunt ,  non  cenferi  onder  de  circwnjacen- 
tien  van  Amjlerdam  ?  Ulud  autem  Statutum  29. 
Jan.  1688.  nihil  aliud  dicit ,  quam  qui  naves  & 
inerces  ,  jam  profe&as  ,  affecurare  curat ,  etiam 
curare  oportere  ,  ut  id  ipfum  ,  &  quando  pro- 
fe&ae  fint,  inftrumento  aiTecurationis  inferatur, 
quod  valde  ajienum  efl:  ab  hac  fpecie ,  ü  fub  ap- 
pellatione  Amfterdami  etiam  Texelia  comprehen- 
datur.  Quin  exftat  aliud  Statutum  Amfterdam- 
menfe  23.  Jan.  1699.  quod  aperte  definit ,  appel- 
latione  Urbium ,  ex  quibus  naves  mercesque  pro- 
fedtae  funt ,  etiam  portus  &  flationes  contineri. 
Erat  quidem  poftremum  illud  Statutum  hac  affe- 
curatione  pofïerius  ,  fed  quum  nihil  declaret , 
quam  Jus  commune  ,  portus  nempe  ,  urbibus  ad- 
haerentes ,  appellatione  urbium  venire  ,  miror 
fuifle  homines  Pragmaticos,  qui  in  hac  lite  tefta- 
bantur  ,  affecurationes  ,  Amfterdami  factas  y  uti- 
que  effe  nullas  ,  fi  iis  infertum  non  fit ,  navem 
jam  in  Texelia  jacere,  &  magis  miror,  Scabinos 
Amflerdammenfes ,  ut  prae  fe  ferebant ,  etiam 
in  aliis  caufis  ita  judicafle. 

Secunda  affecuratorum  ratio  nihil  magis  valuir, 

nam 
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nam  qui  dicit  Spaanfche  Wejlindien  ,  intelligit  A" 
mericam  ,  cujus  maxima  pars  ad  Hispanos  pcrti" 
net ,  infula  autem  Jamaica  fita  eft  in  media  A" 
merica.  Pa&um  quoque  ,  navim  adpellere  poffe 
ad  omnes  infulas ,  fine  ulla  diftin&ione ,  ad  Anglos, 
an  ad  alios  pertinerent.  Ajebat  quidem  turba  XI. 
Mercatorum  Amfterdammenfium  ,  aiïecuratione 
fa&a  op  de  Spaanfche  IVeftïndien  Hollandis  inte- 
grum  non  effe  ad  Jamaicam  adpellere  ,  &  ibi 
commercia  fua  exercere  ;  quod  eft  veriiTimum  , 
fed  non  alia  ratione ,  quam  quod  Angli  fuis  folis 
permittunt ,  aliis  omnibus  Nationibus  interdicunt 
commerica  in  ea  Infula  exercere ,  at  vero  navis , 
de  qua  agebatur,  ibi  commercia  non  exercuerat, 
multo  minus  eo  nomine  publicata  erat.  Quin  alia 
turba  Mercatorum  nautarumque  teftabatur  ,  navi- 
gatione  ex  HoIJandia  inftituta  op  de  Spaanjche 
Wejlindien,  folemne  effe,  ut  navis  femel  iterumque 
ad  Jamaicam  applicet  ad  cibaria  ibi  comparanda, 
nee  propterea  iter  mutatum  intelligi.  Sane ,  ft 
vel  mutatum  iter  eftet ,  nihil  obeft,  ü  ex  neces- 
fitate  mutetur  §.  7.  A.  &  quae  major  neceffitas, 
quam  ü  navis  egeat  cibariis  vel  inurumentis  nau- 
ticis  ?  in  hunc  enim  finem  ad  Jamaicam  adpule- 
rat.  Ne  repetam ,  quod  fupra  ex  eodem  §.  7. 
aliquoties  obfervavi ,  etiamfi  iter  mutatum  eflet, 
absque  ullo  tarnen  aflecurati  mandato ,  quod  hic 
ne  praetexebatur  quidem  ,  aflecurationem  tarnen 
valere,  falva  affecuratori  a&ione  contra  navar- 
chum.    Atque  ita  Senatus ,    compeniatis  tarnen 
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omnium  judiciorum  ,  antca  a&orum,    expenfis, 
Curiae  fententiam  probavit  19.  Mart.  1717.  (2) 

C  A  R    VIL 

Xavlum  mcrciumqiic ,  quae  tempore  faffae  afecura* 
tionis  jam  profèffae  junt  ,  vel  jam  perierunt , 
qwindo  afjecuratio  vale  at ,  £5?  quando  non  item, 
lllujlris  jpecies  ,  de  eo  judjcata  apud  utramque 
Curiam.  Alia  fpecies  ,  in  qua  affeeurator  tribus 
rationibus  oppugnabat  ajfecurationem  ,  £«?  diverfae 
4e  ea  Jententiae ,  &  quae  tandem  obtlnuerit,  Bif> 
cutiuntur  illae  rationes,  &  an  ea,  quae  ob  muta* 
tatum  iter  ajfccurationem  refciderit ,  fat  is  fucrif 
idonea. 

Ex  §.  6.  A.  omnis  aflecuratio  nulla  eft,  quae 
fit  poft  tres  menfcs,  vel  ,  fi  vel  longiüune 
diftent  loca ,  ad  fummum  poft  fex  menfes ,  poft* 
quam  jam  navis  ex  aliquo  portu  folvit ,  ntti  af- 
fecuratus  aflecuratorem  de  eo  fecerit  certiorem  , 
&  aflecuratio  fa&a  fuerit  in  omnem  eventum ,  op 
goede  en  quade  tyding.  Quod  ita  interpretati  funt 
Amfterdammenfes  Statuto  29.  Jan.  1688.  O)  ut 
fi  res  navesque  jam  profeftae  fint,  aflecuratus  id 
teneatur  exprimere  inftrumento  afïecurationis ,  & 
fo»ul  addere  tempus,  quo  profe&ae  funt,  fin  au* 

tem 

(a)  Qbfervat.  Tumult.  Tom.  VI.  n.  Ï33?. 
>{:l)  Pojl  Leges  A,  de  ^[fe(uratimj?us. 
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tem  ignoret ,  ctiam  id  teneatur  exprimefe ,  op 
poene  van  nulliteit.  Haec  de  profedtione  ,  fed 
quid  fi  fes  navesque  tempore  fa&ae  affecuratiö- 
nis  jafn  per iefiïit  ?  Ejusmodi  aflfecurationes  firn- 
jplicitef  improbari  videntur  in  §.  4.  &  5.  in  fin, 
LL.  Ndut.  T.  VIL  &  fane  nullas  effe  ,  non  inep- 
te  dixeris ,  nifi  aliqua  lex  fit ,  quae  eas  fuftineat, 
nam  fi  jam  pefierint ,  pro  nulla  re  fidem  inter- 
pofitam  eventus  docuit.  Sed  ex  lege  id  deinde 
üiftihdtionem  recepit,  fi  enim  aiïecuratus  rerum 
interitum  ignoravefit ,  reöe  fit  affecuratiö  §.  i  i. 
Ed.  P.  #.  20.  A.  %  20.  M.  <J.  8-  6?  9.  R.  V  £sP 
§.  '35-40.  R.  N.  Pfaefumitur  autem  ignorare  ,  fï 
fes  ibi  pefiefint ,  uhde  id ,  etiamfi  nuncius  fingu- 
ïis  düaous  hofis ,  :tria  milliaria  perficeret  ,  neo 
dum  tarnen  fciri  pöiïet  d.  §,  11.  Ed.  F.  §.  21.  A. 
£.  23.  Af.  §•  9.  R.  V.  £?  $.  35.  R.  ]\l.  quod  ü 
Fciri  poffet ,  adeo  fcire  pfaefumitur  i  ut  neque  in 
contrafium  probatio  admittatur.  §.  2i.  A.  fe?  £). 
23.  M  fiifi  tarnen  aOTecuratio  cönccpta  fit  ,  m 
omnèm  èvèntuin  >  op  goede  en  quade  tyding,  quo  ca- 
fu  aflecuratör ,  qui  fcientiam  affecurati  non  pro- 
bavefit  ,  omninö  tenêtur  ,  fi  affecuratus  fe  igno- 
fafle  jurafe  paralus  fit  §.  21.  A.  §.  23.  M.  §.  9. 
R.  V  &  §.  36.  6?  37.  R-  N.  addit  d.  §.  9.  TL 
V.  38.  39.  ö?  40.  R.  N.  fi  affecurator  afiecuratum 
tempófe  fidejuflionis  damnurn  fciviffe  probaverit» 
'atfecüratüfn  in  duplum  praemii ,  id  quod  intereft, 
&  falfi  damnandum. 

His    ita    praemiffis  applicemus   hanc   fpeciem. 
Titius  Anglüs  per  Maèvium  Hollandum  Amfter- 

da» 
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dami  aflecurari  fecit  navim  mercesquc  ab  urbc 
Suratta  ad  usque  Londinum ,  foluto  praemio  van 

14.  pro  Q°.  Deinde  aflecuratus  inftrumento  aflecura- 
tionis  haec  verba  inferuit :  volgens  rapport  met  de 
laaft  aangekomen  Schepen  lag  het  voorjchr.  Schip 
nog  te  Sur  at  te  ,  voorts  weet  de  geaffurcerde  van 
geen  vertrek  ,  dus  op  alle  goede  en  quade  tyding. 
Haec  aiïecuratio  fadla  erat  31.  Dec.  17 n.  poit- 
quam  navis  a  portu  Surattenfi  jam  folviffet  9. 
Fëbr.  171 1.  &  a  Francis  jam  capta  eflet  3.  Apr. 
171 1.  atque  adeo  fa&a  erat  &  poft  fex  menfes  a 
profe&ione  navis,  &  tamdiu  poft  captam  navim, 
ut  aflecuratus  fecundum  regulam  ,  quam  propo- 
fui  ,  de  ea  occupatione  certior  efle  fa&us  potue- 
rit.  Sed  ajebat  aflecuratus  ,  ex  verbis  ,  quae  ex-- 
hibui  ,  conftare  ,  aflecurationem  efle  faftam  op 
alle  goede  en  quade  tyding ,  &  fic  fidem  fuam  efle 
liberatam,  petebat  igitur  8000.  florenos,  pro  qua 
fumma  fidejuflum  erat.  Quum  aflecuratores  folu- 
tionem  detre&arent ,  partes  compromittunt  in  ar- 
bitros,  in  Judices  nempe  Delegatos,  qui  Amfter- 
dami  de  aflecurationibus  jus  dicunt.  Hi  12.  Sept. 
17 13.  Anglo  adjudicant   1200.  florenos,  id  eft, 

1 5.  pro  O  van  de  getekende  Jomme.  Anglus  ab  hoc 
Laudo  provocat  ad  Curiam  ,  fed  haec  Laudum 
fimpliciter  probavit  12.  Jul.  1715.  Appellatum 
eft  ad  Senatum.  Et  quidem  nobis,  quamvis  di- 
ligenter  quaerentibus,  conftare  non  potuit ,  qua 
ratione  arbitri  Amfterdammenfes  &  Curia  Anglo 
adjudicaverint  15.  pro  O ,  fi  enim  ideo,  quod  nul- 
Ia  effet  affecuratio ,  atque  ita  reftituendum  eflet 

praé- 
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praemium  ,  jam  folutum  ,  id  ex  ftipulatione  dun- 
taxat  erat  14  pro  Ct0 ,  a  quo  afTecuratoribus  ad- 
huc  detrahere  licebat  \  pro  Ct0  voor  hare  fignaturc, 
ut  certi  juris  eft ,  atque  ideo ,  ut  Senatui  videba- 
tur ,  fi  refcindenda  effet  affecuratio  ,  non  alia  fu- 
pererat  a&io  ,  quam  ad  13?  pro  O.  Sed  quia 
propofita  non  erant  gravamina  ,  quae  folent  ap- 
pellare  a  minima  ,  nihil  id  pertinebat  ad  contro- 
verfiam  appellationis.  Quare  de  re  ipfa  omnis 
quaeflio  fuit. 

Affecuratorum  defenfio  erat,  fignificafle  affecu- 
ratum ,  &  contra&u  quoque  expreffum  effe  ,  na- 
vim  ,  ut  proxime  nunciatum  erat  ,  Surattae  ad- 
huc  haerere,  & ,  niü  id  fignificatum  effet ,  fe  omni- 
no  non  fuiffe  fidejuffuros ,  quia  naves  ex  eo  por- 
tu  non  poffunt  folvere  nifi  menfibus  Novembri, 
Decembri ,  Januario  &  Februario  ,  quibus  folis 
fpirant  venti  ,  ad  profe&ionem  apti ,  de  goede 
Moufon  vocant.  Sin  autem  navis ,  de  qua  ageba- 
tur  ,  ex  eo  portu  jam  folviflet  menfe  Februa- 
rio anni  17 11.  &  nondum  appuliffet  Londinum  31 
Dec.  171 1.  tempore  fa&ae  affecurationis ,  fe  non 
fuiffe  dubitaturos  ,  quin  navis  periffet  vel  capta 
effet ,  fciviffe  autem  affecuratum  ,  contra ,  quam 
in  inftrumento  affecurationis  teflabatur,  navim  ex 
eo  portu  jam  folviffe ,  nee  ignoraffe ,  quod  nemo 
ignorat  ,  poft  finitum  Februarium  ,  folvere  non 
potuiffe.  lllam  fcientiam  probabant  aflecuratores 
ex  ipfa  epiftula ,  qua  Anglus  29.  Nov.  171 1.  affe- 
curationem  cürari  jufferat ,  in  ea  enim  ad  Hollan- 
dum  fcripferat ,  dat  het  /chip  moet  komen  van  Su- 
ratte ,  en  hier  geweeft  zyn  met  de  laatjle  fchepen , 
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dog  ,  inquiebat ,  is  zyn  pafjage  gemifl ,  zoo  wy  flr- 
Jluiten  ,  dog  wert  verwagt  met  de  na  a/i  e  fchepen  van 
daar.  Ex  fais  verbis  erficiebant  aifecuratores  ,  & 
fere  omnes  Senatores  ,  aiïecuratum  ,  tempore 
fa&ae  affecurationis ,  profe&ionis  fuifle  confeium, 
quid  enim  aliud  eft  ,  dat  het  Jchip  met  de  laatfte 
fchepen  hier  geweeft  moet  zyn  ,  dog  dat  hy  bejloot , 
dat  het  zyn  pajjage  gemifl  was?  querebantur  igitur 
aflecuratores  ,  fe  fraude  mala  efle  deceptos,  & 
hanc  fraudem  tantopere  increpare  §.  31.  A.  ut 
non  modo  nihil  a&um  fit ,  fed  &  decioientes  ad 
id ,  quod  intereft ,  &  poenam  corporaiem  tene- 
antur.  Unus  tarnen  apud  nos  Senator  ,  non  in- 
fimae  dignationis  ,  ita  conciliabat  utramque  fcrip- 
turam  Het  /chip  lag  volgens  de  laat/Ie  rapporten 
te  Sur  at  te  ,  voorts  weet  de  ge  aff ar  eer  ie  van  geen 
vertrek  ,  hoc  eft ,  ut  explicabat  epiilulam  ,  het 
jchip  is  te  Suratte  blyven  overleggen  ,  om  dat  het 
met  de  laatfte  Moufon  niet  gereet  kon  zyn ,  en  is 
daarom  zyn  pajfagc  gemifl ,  anders  zoude  het  met 
de  laatfte  Schepen  al  hier  zyn  geweeft  ,  &  ideo  fic 
explicabat,  quia,  ut  ipfi  quidem  videbatur  ,  aiïe- 
curatus  de  ipfa  profe&ione  navis  nihil  quicquam 
fcire  poterat,  teftabantur  enim  nautae  captae  na- 
vis ,  dat  zy  de  laatfte  waren  vet^trokken  van  het 
Saifoen  of  Moufon  van  den  jare  171 1.  Sed  illi 
profe&i  erant  9.  Febr.  17 11.  nee  fcire  poterant , 
an  non  alia  navis  ex  eo  portu  folvilfet  menfe  Fe- 
bruario  poft  diem  nonum.  Et  ,  quicquid  ejus 
rei  fit ,  verba  epiftulae ,  ut  fe  le&oribus  offerunt , 
nemo  aliter  intellex«rit ,  quam  de  profe&a  jam 
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nave  ,  &  alia  ,  quam  dixi ,  interpretatio  fubtilior 
eft  ,  quam  verior.  Sane  fi  haec  ipfa  ,  quae  retu- 
li,  epiftulae  verba  inferta  fuiffent  inftrumento  afïe- 
curationis  ,  ut  fieri  debebat ,  11  Anglus  ejusquc 
mandatarius  Hollandus  bona  fide  egilTent,  nemo 
affecuratorum ,  ut  mihi  quidem  fedet ,  pro  tam 
modico  periculi  pretio  fidem  fuam  obligaffet. 
Quare  probata  fuit  arbitrorum  &  Curiae  fenten- 
tia  3.  Jul.  17 17.  O)  Etiam  alra  nonnulla  ,  ut 
fit ,  in  hac  lite  adferebant  afTecuratores ,  fed  haec 
omnia  ,  refcifla  affecuratione  ,  ceflabant ,  neque 
adeo  ,  ut  referam  ,  operae  pretium  efle  puto. 

Titius  Amflerdami  afTecuravit  merces  Maevii 
ab  Urbe  Corcavia  (Cork)  in  Hibernia  &  omni 
circumjacenti  territorio  ad  usque  Rotterdamum 
vel  Brugas,  hoc  addito,  navim  1.  Dec.  1696.  ad- 
huc  haefiffe  Corcaviae,  &  ahecurationem  fieri  in 
omnem  eventum  ,  op  alle  goede  en  quade  tyding. 
Navis  illa  16.  Decemb.  1696.  Corcavia  ad  Kin- 
faliam ,  quae  Urbs  quoque  eil  in  Hibernia ,  &  in- 
de ad  Milfort ,  Pleimouth  &  Portsmouth  ,  quae 
Urbes  funt  in  Anglia ,  &  inde  rurfus  iter  fuum 
prolequens  a  Francis  capitur,  &  deinde  publica- 
tur.  Omnes  reliqui  afTecuratores  ,  excepto  Ti- 
tio ,  damnum  folvunt.  Maevius  Titium  reluc- 
tantem  Amflerdami  in  jus  vocat  ad  Delegatos, 
qui  de  caufis  afTecurationum  cognofcunt,  &  hi 
Titium  abfolvunt   21.  Jun.  1701.    abfolvunt  & 
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Scabini  Amfterdammenfes  20.  Maj.  1702.  fed  Cu- 
ria  Hollandiae  ,  ex  appellatione ,  4.  Dec.  1708. 
utramque  fententiam  refcidit,  &  Titium  ,  ut  fol- 
veret,  damnavit  ,  additis  expcnfis  non  tantum 
judicii ,  apud  Curiam  adti  ,  fed  omnium  aliorum , 
quae  praecefferant.  Senatus  23.  Jul.  17 17.  (2) 
rurfus  Curiae  fententiam  refcidit ,  &  Amfterdam- 
menfium  probavit  ,  compenfatis  ubique  expenfis. 
Videamus.  Tres  rationes  adferebat  Titius ,  qui- 
bus  aflecurationem  oppugnabat  Prima  erat,  quod 
navis  ,  tempore  fadlae  affecurationis ,  jam  folviffet 
e  portu  Corcaviae ,  neque  tarnen  id  inflrumento 
affecurationis  fuilfet  infertum  ,  vel  fignificatum , 
id  ignorari ,  ut  debebat  ex  Statuto  Amfterdam- 
menfium  29.  Jan.  1688.  de  quo  proxime  dixi. 
Sed  haec  ratio  plerosque  Senatores  non  movit, 
quum  id  Statutum  intelligerent  de  ea  fpecie ,  qua 
aflecuratus  de  profedtione  certus  eft ,  de  tempo- 
re profedtionis  incertus ,  in  hac  autem  fpecie  af- 
fecuratus  nee  profedtionem  fciebat ,  nee  per  re- 
rum  naturam  fcire  poterat,  exprefTit  igitur,  quod 
fciebat,  navim  fcilicet  1.  Dec.  1696.  adhuc  Corca- 
viae jacuifïe  ,  en  voorts  op  alle  goede  en  quade  ty~ 
ding.  Secunda  Titii  ratio  erat ,  quod  merces , 
de  quibus  agebatur  ,  ad  Maevium  non  pertinue- 
runt ,  fed  ad  fratrem  ejus  ,  cum  ab  initio ,  turn 
ctiam  ex  ceflione  ,  poftea  fadfca ,  &  in  hanc  cau- 
fem  multa  utrimque  disputabantur ,  fed  fere  in- 
dig- 
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digna ,  quae  memorem  ,  adeo  haec  res  tricarum 
plena  erat.  Erant  tamen  Senatores  ,  qui  vel  ob 
hanc  caufam  pro  Titio  refpondebant  ,  ego  vero 
minime  ,  quia ,  ne  quid  aliud  dicam  ,  frater  Mae- 
vii  25.  Nov.  1702.  11  &  quatenus  neceffarium  vi- 
deretur,  Maevio  mandaverat ,  ut  hanc  litem  con- 
tra Titium  ageret.  Sed  objiciebatur  .,  Maevium 
contra  Titium  litem  non  fuiffe  conteftatum  no- 
mine  fratris ,  at  nomine  proprio ,  &  fic  erat ,  fed 
non  aliam  ob  caufam  Maevius  hoc  mandatum  acce- 
perat ,  quam  ex  abundanti  cautela ,  ut  hanc  Titii 
exceptionem  elideret,  nam  lite  mandata  Maevio, 
ejus  frater  utique ,  lite  fïnita,  contra  Titium  fru- 
ftra  egiflet,  &  fic  res  falva  erat,  live  Maevius  five 
frater  ejus  ,  mercium  affecuratarum  fuiffet  domi- 
nus ,  alfecuratio  enim  faóta  erat  Maevio,  five  ei> 
ad  quem  ea  .res  pertineret.  Tertia  Titii  ratio 
erat  ,  quod  iter  fuiffet  mutatum  ,  navigatum. 
quippe  effe  ad  omnia  ea  loca ,  quae  fupra  retuli , 
&  in  inftrumento  affecurationis  expreffa  non  e- 
rant,  mutato  autem  itinere  nullam  effe  affecura- 
tionem  ex  <$.  7.  LL.  A.  &  ea  in  primis  ratio 
plerosque  Senatores  movit  ,  ut  pro  Titio  refpon- 
derent.  Sed  tamen  non  deërat  9  quod  pro  Mae- 
vio dici  poterat,  nam,  fi  Milfort  excipias,  omnia 
aha  loca  erant  media  inter  locum  ,  a  quo ,  &  lo- 
cum ,  ad  quem  deflinatum  iter  erat ,  &  fi ,  ut 
in  hac  fpecie ,  cautum  fit ,  ut  Navarchus  ad  om- 
nia loca  poflit  appellere  ,  loca  intermedia  adire 
licet  fine  metu  mutati  itineris ,  ut  latius  fupra  ex- 
pofui  C  HL  ÊS?  IV,  Milfort  quidem  non  erat  jux- 
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ta  iter  ,  fed  nonnihil  ab  eo  remotum ,  neque  e- 
tiam  conftabat  de  neceflltate  ad  eam  Urbem  ap- 
pellendi ,  alioquin  ,  fi  neceflitas  urgeat ,  ad  om- 
nia  loca  appellere  &  curfum  mutare  licet  §.  7. 
A.  at  vero  eo  ipfo  §.  7.  cautum  eft,  valere  affe- 
curationern ,  fi  absque  mandato  aflecurati  iter  mu- 
taverit  Navarchus ,  falva  aflecuratori  attione  ad- 
verfus  ipfum  Navarchum,  ut  &  id  plenius  expo- 
fui  fupra  C.  ir.  &  V.  De  hoc  mandato  appel- 
lendi  ad  Milfort,  quin  &  ad  alia  loca,  quaedixi, 
nihil  quicquam  conftabat ,  &  tarnen  affecuratoris 
erat  id  mandatum  probare.  Imo  vero  ,  inquie- 
bant  alii  Senatores  ,  conftabat  ex  chirographo 
Navarchi ,  uyt  het  Cognofcement ,  eum  quoque  iter 
deftinaffe  Londinum ,  fed  dubitabatur  ,  an  illud 
chirographum  fatis  id  mandatum  probaret ,  &  , 
fi  probaret ,  nihil  tune  conftaret  nifi  de  mandato 
appellendi  Londinum ,  quo  nunquam  appulcrat 
navis, non  de  mandato  appellendi  ad  Milfort,  de 
quo  tarnen  quaerebatur,  &  de  hoc  appulfu  ad 
Milfort  non  nifi  unus  teftis  teftabatur ,  ut  ne  id 
quidem  fuerit  probatum.  Vicit  tarnen ,  ut  folet , 
vis  major.    - 
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C  A  P.     VIII. 

Rurfas  depulfae  aJiquot  ajfecuratorum  defenfiones  ex 
var  i/s  eau  fis,  fep  cum  maxime  ex  miitato  itinere. 
Quemadmodum  inteUigendus  fit  §.  1.  Statuti  Am- 
flerd.  23.  Jan.  1699.  Bonam  fidem  in  affeeurato 
praejumendam  ,  donec  contrarium  probetur. .  Man- 
daniem  £5?  mandatarium  ,  quod  ad  fcientiam  vel 
ignorant iam  ,  in  affeeurationibus  haberi  pro  una 
eademque  perfona  ex  §.  2.  d  Statut.  &  Senatm 
Supremi  Jcntentia  in  eam  rem. 

Titius  ,  qui  in  Suecia  habitabat,  mandat  Mer- 
catori  Amflerdammenfi ,  ut  navim  merces- 
que  faas  ,  quae  ex  Suecia  navigarent  ad  fretum 
Sundicum ,  faceret  aflecurari  ex  eo  freto  ,  five  ab 
Elllngoburgo  ad  usque  Amfterdamum  ,  fed  dun- 
taxat  pro  perieulo  maris  ,  &  addit ,  dat  het  Jchip 
loet  Convoy  ,  dat  in  de  Sond  lag  ,  nog  wel  zoude 
vinden  ,  en  daar  mede  vertrekken  ,  dan  indien  het 
Convoy  naar  Noorwegen  gedeflineert  was ,  dat  het 
fchip  dan  regt  door  moejl  feilen.  Bat  het  /chip  uyt 
de  Sond  nog  niet  was  vertrokken ,  en  voorts  op  alle 
goede  en  cjuade  tyding.  Secundi|»n  haec  facla  efl 
aflecuratio,  &  ejus  inftrumento  praeterea  infer- 
tum ,  ut  vulgo  inferi  folet ,  aiTecurationem  quo- 
que  fieri  contra  culpam  navarchi.  Cum  navis 
appulifïet  in  fretum  Sundicum  ,  inde  cum  nave 
tutelari  defledtit  ad  Norwegiam  ,  &  ibi  periit. 
Alïecuratores  apud  Judices  ad  caufas  aflecuratio- 
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num ,  qui  Amflerdami  iunt,  ad  refarciendum  dam- 
num  conventi ,  abfolvuntur  13.  Apr.  1702.  quam 
fententiam  Scabini   Amfterdammenfes  probarunt 
3.  Nov.  1703.  fed  improbavit  Curia  ,    damnatis 
aflecuratoribus  10.  Ocl.  1708.  Appellatum  eft  ad 
Senatum.  Aflecuratores  ,  ut  fit ,  non  una  defen- 
fione  utebantur.    Primum  ajebant  ,  navim  ,  tem- 
pore fadtae  affecurationis  ,    jam  folvifle   e  portu 
Suecico  ,  idque  fibi  fignificatum  non  fuiffe  ,  qua- 
re  nee  affecurationem  fubfiflere   ex  Statuto  Am- 
flerdammenfi  29   Jan.  168 8-   Sed  nihil  hoc  Statu- 
turn  ad  rem  praefentem,  quia  periculum  non  ma- 
nebat  aflecuratores  a  portu  Suecico ,  fed  ab  El- 
fingoburgo,  eoque  navis,  tempore  affecurationis , 
nondum  pervenerat,  certe  inde  non  folverat,  ut 
expreffe  fignificatum  erat.  Deinde  ajebant  aflecu- 
ratores ,  navim  navigafle  cum  nave  tutelari ,  &  , 
ut  hanc  obtineret,   aliquot  dies  haefiffe  in  freto 
Sundico  ,  potuiffe ,  vento  tune  fecundo  ,  citius 
navigare ,  &  fic  forte  periculum  maris  fuperare. 
Sed  nee  illa  defenfio  aflecuratoribus  profuit-    Ti- 
tius  quidem  periculum ,  quod  ab  hoftibus  immi- 
nebat ,  in  fe  receperat ,  fed  non  erant  patti  affe- 
curatores,  ut  navis  quantocyus  ,  &  fine  tuitione 
navigaret ,  &  firmilac  ventus  faveret ,  e  freto  Sun- 
dico folveret,  potuit  igitur  navis,  ut  a  periculo , 
quod  Titius  receperat ,   tutior   eitet ,  etiam  cum 
tuitione  navigare,  &  aliquantisper  in  eam  caufam 
morari ,  modo  non  ad  Norwegiam  navigaret. 

Sed  quod  maxime  urgebant  affecuratores,  erat 
caufa  mutati  itineris ,  nam ,  ut  dixi ,  navis  Titii 
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Norwegiam  verfus  navigaverat  ,  &  ibi  perierat, 
nee  ,  quicquid  contradiceret  Titius ,  negari  pote- 
rat,  iter  fuiïTe  mutatum,  ut  fub  tutela  navis  prae- 
fidiariae  navigaret ,  &  inde  efficiebant  aflecurato- 
res  ,  fe  non  teneri  ex  §.  7.  A.  Sed  plurimi  Se- 
natores  exiftimabant ,  quamvis  mutatum  fuifiet  i- 
ter ,  nihilominus  aiïecuratores  teneri ,  quia  ait  d. 
§.  7.  aflecurationem  fubfiftere ,  fi  Magifter  fine 
mandato  iter  mutet ,  falva  affecuratori  a&ione  ad- 
verfus  ipfum  Magiftrum ;  hic  autem  non  tantunl 
non  conftare  de  mandato  mutandi  itineris ,  fed 
contra  potius ,  nam  Titium  ,  quum  aflecuratio- 
nem fieri  mandaret ,  palam  fcripfifïe  ,  indien  het 
XJonvoy  naar  Noorwegen  ge  deft 'meert  was ,  dat  bet 
fchip  dan  regt  door  moeft  feilen,  Supra  etiam  ali- 
quotiens  obfervavi ,  ad  finem  quoque  pra'eccdentis 
èap.  mutatum  iter  affecuratoribus  non  prodefle  , 
fi  Magifter  proprio  Marte  ,  &  abfque  aflecurati 
mandato  iter  mutaverit.  Contra  haec  tarnen  qui- 
dam Senatores  nunc  infurgebant ,  rati  in  d.  §.  7. 
non  agi ,  ut  hic  agitur  ,  de  exercitoribus  ipfius 
navis ,  eorum  enim  effe  Magiftrum  idoneum  navi 
praeponere ,  fin  autem ,  ex  ejus  fa&o  hos  ipfos 
teneri  /.  1.  <$.  2.  ff.  de  Exercit.  aff.  Sed  agf  de 
illis  folis  ,  qui  merces  fuas  aliorum  navibus  impo- 
nunt ,  van  bevragters  ,  &  inde  efïe  ,  quod  ait  d. 
§.  7.  vermag  de  geaffureerde  den  Schipper  ,  DÏE 
HY  BEVRAGT ,  geen  andere  haven  doen  ingaan 
of  aannemen  &c.  Sed  longe  plurimi  Senatores  il- 
lum  §.  vel  maxime  intelligebant  de  ipfis  exerci- 
toribus ,  quia  totunde  loquitur  de  iis  ,    quorum 
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eft  Navarchis  navigaturis  mandata  dare ,  nam  ex 
mandato  ibi  jas  nafcitur  ;  mandata  autem  foli  dant 
exercitores  ,  non  illi ,  qui  folas  merces  navibus 
imponunt.  Et  illi  ipfi  Senatores  exiftimabant,  il- 
la  verba ,  die  hy  hevragt ,  ideo  appofita  videri , 
quia  exercitor,  fi  ipfe  nihil  mercium  navi  fuae  im- 
pofuerit,  mutationem  itineris  mandare  non  eft 
praefumendus ,  cui  enim  bono  ipfe  iter  trahat  ? 
led  propter  merces  impofitas ,  &  alibi  locorum 
vendcndas  ,  poterat  trahere  ,  &  idco  mandare 
mutationem  itineris.  Exercitor  quidem  magiftrum 
praeponit ,  &  ex  ejus  fadto  ipfe  tenetur  Jure  Ro- 
mano ,  fed  per  leges  ,  quibus  nunc  utimur ,  & 
quas  fupra  recitavi  C.  IF.  vf.  Perkuïa ,  exercito- 
ribus  quidem  contra  dolum  Navarchi  aflecurare 
non  licet ,  fed  contra  culpam  licet ,  quemadmo- 
dum  &  in  hac  fpecie  ,  ut  dixi ,  contra  culpam 
navarchi  aflecuratum  erat.  Nihil  hic  peccaverat 
navarchus  ,  nifi  fola  culpa,  nam  unice  mutave- 
rat  iter ,  ut  perpetuo  fub  tuitione  navigaret ,  pa- 
rum  idcirco  defledens  a  reclo  itinere  ,  quo  f;c 
tuto  &  fine  metu  hoftium  Amflerdamum  adpel- 
leret. 

Titius  putabat,  fi  hae  rationes  non  fufficerent, 
ctiam  alia  ratione  aflecuratores  efle  damnandos , 
quod  nempe  agnovifTent  damnum  ,  tanquam  dam- 
num  fuum  ,  atque  ideo  fibi  mandaiïent ,  ut  res 
naufragas  colligeret  ,  venderet ,  &  de  fumptibus, 
in  eas  fervanda  fa&is  ?  tranfigeret ,  ne  quidem 
contra  hacc  petita  reftitutione  in  integrum.  Sed 
jquia  conftabat ,  aflecuratores  id  mancMe ,  falvo 
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jure ,  quod  habebant ,  &  plane  tune  fuiiïe  ignaros 
conditionis  cum  navis,  turn  damni,  quin  vel  igna- 
ros fuifle  ipfius  loei ,  ubi  navis  perierat ,  ea  ratio- 
ne  nemo  Senatorum  motus  eft ,  fed  reliquae  fuf- 
ficere  vifae  funt  ad  probandam  Curiae  fenten- 
tiam  ,  ut  probata  eft  30.  Sept.  17 17.  (x)  ita  ta- 
rnen ,  ut  quantitatem  damni  ,  quam  definiverat 
Curia,non  definiverit  Senatus,affecuratores  enim, 
nihil  fe  debere  rati ,  ad  quantitatem  ,  libello  ex- 
preffam ,  nihil  quicquam  refponderant ,  unde  pla- 
cuit ,  de  quantitate  transa&ionem  tentare ,  &  ,  fi 
haec  non  fuccederet,  excutere,  an  &  quae  affecu- 
ratorum  defenfio  effet.  Praeterea  Scnatus  affe* 
euratores  damnavit  in  ufuras  trien  tes  a  lite  apud 
Amfterdammenfes  mota ,  nam  ad  has  Titius  no- 
vo  libello  apud  Senatum  contenderat ,  venia  in 
hanc  rem  impetrata. 

Fere  omiferam  ,  fuiffe  Senatorem  ,  qui  alia  & 
fingulari  fententia  hic  ufus  fint.  Exiftimabat  fci- 
licet  ex  §.  3.  A.  jun&o  §.  1.  Statuti  Amfterdam- 
menfis  23.  Jan.  1699.  hanc  affecurationem  fuifle 
nullam ,  quia  non  erat  exprelTus  locus  impofita- 
rum  mercium ,  quod  necelTe  eft  ex  d.  §.  j.  ubi 
periculum  incipit  ex  alio  loco ,  quam  ubi  merces 
impofitae  funt.  Sed  ne  dicam  ,  id  Statutum  cef- 
fare ,  ut  ibi  additur ,  in  navibus  aflecuratis  (nam 
&  hic  aflecurata  erat  navis)  ei  utique  ,  in  hac 
fpecie ,  ne  quidem  locus  erat  in  mercibus  aflecu- 

ra« 

(1)  Obferv.  Tumult.  T.  VI.  n.  1374. 
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ratis  ,  palam  enim  expreffus  erat  locus  impafitï 
oneris  ,  nerape  Carehcroon.  Valdc  etiam  dubi- 
tem ,  an  ille  %  i.  aliter  obtineat ,  quam  fi  affecu- 
ratio  fiat  poff  profe&am  navem  ,  ad  evitandas 
fraudes ,  quae  tune  poftunt  incidere ,  hic  autem 
fa&a  erat  ante  profe&am  navem  ex  freta  Sundi- 
co ,  ex  quo  cum  navis  ,  turn  oneris  periculum 
ad  alïecuratores  pertinebat,  fimul  fciiicet  ex  una 
eodemque  loco ,  non  ex  diverfa ,  &  in  qua  fpe* 
cie  nulla  fraudis  fufpicio  argui  poterat. 

Succedat  alia  caufa.  Maevius  Rotterdammer!- 
fis  mand'at  aiïecurationem  Sempronio  Amtedam- 
menfi.  Sempronius  eam  curat  f.  Maj.  1702  van 
Amjlerdam  naar  de  Canarifche  Ey  land  en  ,  en  weder- 
om ,  hoe   addko  ,    dat  het  fihip  op  dm  So.  Dec. 

1701.  uyt  een  haven  van  Engeland  was  vertrokken , 
en  dat  de  gcaffureerde  daar  van-  geen  ander  aévis 
Imd  ,  &  porro ,  dat  de  Affurantie  gefebiede  op  alle 
goede  en  quade  tyding.  Navis  illa  ,  incertum  quan- 
do,  periit ,  negat  tarnen  affecurator  fe  ad  damnurji 
refarciendum  teneri ,  cum  ob  alias  rationes,  quas, 
ut  frivoks  ,  tranfeo ,  turn  quod  maïa  fide  infer- 
tum  efiet  aflecurationis  inftrumento ,  dat  de  geafi 
furccrde  geen  ander  adv/s  van  het  Jchip  had,  quia 

Sempronius  ,  qui  affecurationem  curaverat ,  eo 
tempore  ,  quo  contrahebatur  ,  jam  acceperat  epi- 
ftolam,  cum  Maevk)  Rotterdammenfi  communica- 
tam,  qua  fignificabatur,^  het  fchip  op  den  3  Maart 

1 702.  op  Teneriffe ,  cene  van  de  Canarifche  Ey  lan- 
den ,  nog  manqueerde ,  quod  celaverat  ailecu rato- 
rem  ,  &  fic  verfatus  in  mala  fide ,  quae ,  praeter 
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alia,  afTecurationem  refcindit  ex  §.  31.  A.  Am- 
fterdami  quippe  hie  contra&us  fuerat  celebratus, 
.&  ea  ratione  ,  eaque  ,  ut  videbatur ,  fola ,  etiam 
Delegati  Amfterdarnmenfes  14.  Sept.  1703.  Sca- 
bini  6.  Mart.  1705.  &  Curia  26.  Nov-  17 10.  fc- 
cundum  aifecuratorcm  fententiam  dixerunt.  Quum 
caufa  ,  ex  appellatione  9  apud  Senatum  Supre- 
mum  penderet  ,  Maevius  Rotterdammenfis  ibi 
obtuiit  jusjurandum  y  fe  nempe ,  quum  manda- 
at afTecurationem  ,  quumque  Amfterdami  con- 
traheretur  5.  Maj.  1703.  nondiftm  accepifte  iliam 
epiftolam,  feriptam  3*  Mart.  170,2.  adeoquq  ree- 
te  diftum  effe  in  in-ftrumen-to  affecurationis  y  dat 
\r  yan  het  fckip  geen  mdev  adv  is  was  als  van  den 
3of  XXec.  1701. 

Sane  aflecuyatoris  erat  prafoare  ,  aliam  tune 
fuiffe  aiïecurati  fcientiam  ,  quia  affecuratum  erat 
in  omnem  eventum  ,  op  alle  goede  en  'quade  ty 
ding ,  argumento  ejus  juris  ,  quod  exflat  in  §.  20. 
fê  21.  A.  ceteraquin  videtur  fufikerQ  |usj,uran- 
dum  contranum  affecurati  d.  §.  at.  w  fiu.  utque 
ita  tota  haec  lis  fuerjt  faeti.  Duo  SenatQjres ,  qui 
apud  nos  primum  fententiam  dicebant,  putabant 
quoque  ,  aflecuratorem  probaffe  aliam  affecurati 
fcientiam  ,  moti  tarnen  levifïimis  conje&uris  & 
fufpicionibus  ,  quas  hinc  inde  colligebant  ,  fed 
alii  omnes  exiïtimabant ,  non  taaatum  aliam  fcien- 
tiam non  probaffe  affecuratorem  ,  at  vero  ,  fepo- 
fito  paulisper  jurejurando  ,  ipfum  affecuratum 
variis  teftimoniis  contrarium  ,  atque  ita  ipfam , 
quam  vocant ,  negatiwni  probaffe.    Nolim  minu- 
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tias  fa&orum  recenfere ,  nam  ea  res  taedii  &  lon- 
gioris  operae  eiïet  plena.  Sed  tarnen ,  quia ,  quod 
ad  fcientiam ,  in  caufa  aflecurationis  mandata- 
rius  &  mandans  habentur  pro  una  eademque  per- 
fona  ,  Tic  ut  fufficiat,  etiam  mandatarium  fciviflc 
id ,  de  quo  quaeritur  ex  §.  2.  Statuti  Amfter- 
dammcnfis  23.  Januar.  1699.  Placuit,  etlam  Sem- 
pronium  Amflerdammenfem  teneri  ad  praeftan- 
dum  jusjurandum ,  quod  obtulerat  Maevius  Rot- 
terdammenfis ,  &  fi  ita  uterque  juraret ,  diiïipa- 
tum  videri  ,  quicquid  erat  levifTimarum  fufpicio- 
num ,  atque  ita  tres ,  quas  dixi ,  fententias  refcin- 
dendas ,  &  fecundum  affecuratum  effe  pronuncf- 
andum  ,  fin  autem  uterque ,  vel  akeruter  jusju- 
randum fubterfugeret ,  tres  fententias  effe  confir- 
mandas,  &  fic  judicatum  eft  6.  0&-  1717.  (2) 

C    A    P.      IX. 

De  mutato  vel  non  mutato  itinerfivariae  infpeftiones  ± 

£«?  contrariae  de  bis  Atnjlerdammenfium  £5? 

utriusque  Curiae  fententiae.  Nonnulia 

de  Ufuris. 

Sempronius  Amfterdami  curavit  afTecurari  mer- 
ces iuas  Riga  Londinum  verfus ,  ea  lege  , 
ut  navis  fub  tuitione  navigaret  ex  mari  Balthico 
Londinum.    Cum  navis  perveniffet  ad  anguftias 

ma- 

(2)  Obferv.  Tumult.  T.  VI.  n.  1375. 
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maris  Balthici ,  pergit  navigare  ad  Gottenburgum , 
ubi  naves  erant  tutelares  ,  quae  Anglicas  naves 
Londinum  ducerent.  Prope  vefperam  autem  e- 
jusdem  diei  ,  quo  navis  ex  mari  Balthico  enavi- 
garat,  &  fere  ad  portum  Gottenburgicum  perve- 
nerat ,  gravi  tempeftate  ja&ata  ,  eum  portum  fub- 
ire  non  poterat ,  fed  praetervehitur  ,  &  in  Nor- 
wegiam  appulit.  Navarchus  ibi  exfpeclat  prae* 
ternavigantem  Claiïem  Hollandicam  cum  tuitione 
fua ,  &  huic  fe  jungens  profïcifcitur  in  Hollandi* 
am ,  fubiturus  StationemTexelenfem,  ut  inde  Lon- 
dinum pergeret ,  fed  navis ,  in  illa  Statione  in 
anchoris  flans  ,  ab  alia  nave  obruta  ,  periit.  Afle- 
curatus  apud  Judices  aflecurationum  Amfterdam- 
menfes  petit  reparationem  damni ,  fed  repulfam 
tulit  12.  Ocl.  1706.  ut  &  apud  Scabinos  23.  Mart. 
1708.  Curia  vero ,  ad  quam  appellaverat  ,  dam- 
natis  aiïecuratoribus ,  fecundum  alfecuratum  fen- 
tentiam  dixit  29.  Jul.  17 12.  Poftquam  affecura- 
tores  rurfus  ad  Senatum  Supremum  provocaiïent, 
aflecuratus ,  moram  litis  metuens  ,  impetrata  in 
hanc  rem  venia,  novo  libello  etiam  petiit  uiuras 
affecuratae  fummae  poft  tres  menfes  ,  ex  quibus 
merces  fuas  habuerat  pro  derelidHs. 

Quaefitum  igitur  eft  primum  de  re  ipfa ,  dein- 
de de  ufuris.  Nihil  dicam  de  variis  rationibus  , 
ab  utraque  parte  adlatis  ,  quae  Senatum  nihil 
quicquam  moverunt ,  quemadmodum ,  exempli 
gratia  ,  aflecuratores  quibusdam  ex  fuis  mandas- 
fe,  ut  cum  aflecurato  de  damno,  fi  pofTent,  vel- 
lent  tranfigere  ,  fruftra  enim  eo  argumento  ute- 

ba- 
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batur  aflecuratus  ,  quia  ,  ut  &  in  aliis  caufis  ob- 
fervavi  ,  illa  mandata  femper  praeviam  caufac 
cognitionem  defiderant,  atque  ita  femper  dan tur, 
falvo  cujusquam  jure.  Aiïecuratores  autem,  poft 
caufae  cognitionem,  putabant  fe  habere  rationes, 
quibus  aflecuratum  repellerent.  Prima  erat,  na- 
vim  folviiïe  ex  mari  Balthico  fine  navi  tutelari , 
contra  quam  convenerat ,  nullam  igitur  eiïe  affe- 
curationem  ,  non  fervata  ejus  lege.  Sed  eam  de- 
fenfionem  Senatus  non  probavit ,  quia  conftabat 
«x  variis  teftimoniis  Mercatorum  ,  &  ex  ufu  fub- 
fecuto ,  perinde  tune  fuiiïe ,  five  dixeris ,  nyt  de 
Smid  met  Convoy  ,  five  uyt  Gottenburg  met  Convoy3 
Gottenburgi  enim  tune  erat  ftatio  navium  An- 
glicarum  ,  &  ibi  quoque  erant  naves  tutelares  , 
ïiavarchus  autem  vi  majori  impeditus  erat  Got- 
tenburgum  adpellere ,  ventis  &  undis  ja&atus  in 
Norwegiam.  Ha&enus  ,  unanimi  omnium  Sena- 
torum  confenfu ,  nihil  peccaverat  navarchus.  Sed 
vero  inde  Texeliam  navigaverat ,  mutato  fic  iti- 
nere  ,  quod  ipfum  ,  fecundum  aiïecuratores ,  afie- 
curationem  refcindit.  Erant  Senatores  ,  qui  bo- 
jia  fide  dubitabant,  an  iter  mutatum  dici  queat, 
fi  navis  Londinum  deftinata  fub  tuitione,  cum  ea 
ftationem  Texelenfem  fubit  ,  rati  ex  Norwegia 
eundem  fere  curfum  eiïe  fervandum  ,  &  ü  quid 
intereiïet ,  inter  partes  conveniile ,  liceret  navi 
nonnihil  divertere  a  redo  itinere ,  te  magen  e/ca- 
leren  ,  quin  fi  iter  mutatum  fit ,  mutatum  eiïe  ex 
caufa  necefïitatis .,  convenerat  enim,  ut  navis  fub 
navi  tutelari  navigaret,   ut  navigavit  usque  ad 
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Tcxeliam  ,   ibi  ,  Londinum  verfus  ,   exfpedtans 
aliam  navim  tutelarcm ,  ex  necefïitate  autem  lici- 
tum  eiïe  mutare  iter  ,  rata  nihilominus  aiïecura- 
tione  ,  fcriptum  eft  in  §.  7.  A.  Addebant  illi  ipfi 
Senatores ,  fi  vel  fine  necefïitate  mutatum  fuiltet 
Iter  ,  fubfiftere  tarnen  afiecurationem  ex  d.  §.  7. 
fi  non  ex  aïTecurati  mandato  ,  fed  ex  culpa  nau- 
tae  iter  mutetur  ,  &  nullum  hic  fuiiïe  arfecurati 
mandatum,  &  fic  ornnino  e/t,  ut  plenius  dixi  Cap. 
praeced.   vf.  Sed  quod.    Movebant  nonnulli  ,    ne- 
que  hic  mutandi  itineris  fatis  juftam  caufam  fuif- 
fe ,  fed  fallebantur ,  ut  fupra  jam  indicavi ,  &  ü 
non  fuifTet,  quid  ad  aflecuratum,  qui  nihil  man- 
davit  ?  Movebant  etiam  ,   d.  §.  7.  duntaxat  efle 
intelligendum  de  mandato  exercitoris  ,  non  ejus, 
cujus  merces  portabantur  ,    &   fic    ipfe  quoque 
intelligerem ,  ut  expofui  d.  vf.  Sed  quod.  At  fcire 
velim ,   cur  exercitori ,  ü  magifter ,    quem   ipfe 
praepofuit  ,   fe    infcio  ,     ita    mutaverit  ,    dare- 
tur  aflecurationis   aclio ,    &  ea  tarnen  negaretur 
ei ,    cujus   merces  duntaxat  portantur  ?    Ne  di- 
cam  ,  plena  fide  hic  etiam  conftitiffe ,  eum ,  cu- 
jus   merces  portabantur  ,     exercitorem  quoque 
fuifle  ipfius  navis.     ld  fatis  concoquere  non  po- 
teram  ,  fuifle   Senatorem  ,  qui  d.  §.  7.  intellige- 
bat  de  mutato  ,  nautae  culpa  ,   itinere ,  &  ,  cum 
nullam  ejus  culpam  hic  deprehenderet ,    nihilo- 
minus contra  afiecurationem  refpondebat.  Si  pec- 
catum  eflet ,  &  culpa  nautae  verfaretur ,  contra 
cum ,  eumque  folum  falva  attio  eft  ex  d.  §.  7. 
obligatis  interea  affecuratoribus.    Quinque  Sena- 
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tores  numerabantur  pro  fententia  Curiae ,  qu^tu- 
pr  alii  pro  fententiis  Amfterdammenfium.  Quum 
obtinuiftet  Curiae  fententia  ,  de  ufuris  fere  deli- 
beratum  non  eft,  nam  affecuratorum  moram  de- 
finit  <$.  2  %  A.  poft  tres  menfes  ,  poftquam  naves 
mercesque  pro  dereliclis  funt  habitae ,  &  fic  eti- 
am  ufuras  addixit  Senatus ,  ut  faepe  alias  ,  faepe 
tarnen  &  a  lite  mota,  cum  ita  petitae  fuiflent.  Per- 
peram,  quiain  hoc  argumento  Lex  moram  defini- 
vit.  Ita  autem ,  ut  dixi ,  judicatum  eft  30.  Jun. 
1719.  (1) 

Addo  caufam ,  priori  non  abfimilem.  Amfterda- 
mi  28.  Aug.  1703.  fa&a  eft  affecuratio  mercium 
in  haec  verba  :  van  Bremen  naar  Londen  ,  met 
Hollandfib  Convoy  te  vertrekken  naar  tfElve  of 
deje  Landen ,  en  van  daar  met  Engelfch  ofHollandfch 
verandering  van  Convoy  per  Londen.  Navis  fub 
navi  tutelari  Hollandica  navigat  Brema,  five  e 
flumine  Vilurgi  Albim  verfus ,  inde  fub  eadem 
navi  tutelari  Texeliam  verfus ,  &  rurfus  inde  fub 
alia  navi  tutelari  Londinum  verfus ,  fed ,  Londi- 
num  navigans,  &  vi  majore  divulfa  a  navi  tute- 
lari, capitur  a  Praedatoria  Gallica.  Affecurator 
detre&at  damnum  refarcire  ,  quia  ex  lege  affe- 
curationis ,  licebat  quidem  defleftere  ad  Albim , 
fed  inde  reöa  navigandum  erat  Londinum  ,  licu- 
iffe  etiam  a  Vifurgi  navigare  in  Hollandiam ,  & 
fic  Londinum ,  led  non  licuiffe  primum  deftinaré 

ad 
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ac*  Albim ,  deinde  in  Hollandiam ,  &  tune  Lon* 
dinum  ,  ut  nunc  deflinatum  &  navigatum  erat  , 
fic  mutari  &  augeri  iter  ,  &  au&o  itinere  augeri 
periculum  ,  &  aflecuratorem  liberari,  quemadmo- 
dum  etiam  Amfterdami  Judices  Delegati  aflecura- 
torem abfolverunt  10.  Febr.  1706.  &  ex  appella- 
tione  Scabini  12.  Nov.  1707.  Sed  Curia,  ad  quam 
iterum  provocatum  erat  ,  utramque  fententiam 
refcidit  6.  Oct.  1710.  atque  ita  fecundum  afïecu- 
ratum  ,  qui  merces  fuas  navi  impofuerat  ,  jus 
dixit ,  adjudicatis  etiam  ufuris  a  lite  mota. 

Aflecurator  rurfus  provocat  ad  Senatum  Su- 
pretnum ,  &  ibi  primo  quaefitum  ,  an  iter  effet 
mutatum  ,  deinde,  ü  mutatum  ,  an  id  aflecuratori 
prodeflet.  Mutatum  eflfe  iter  dicendum  videba- 
tur  ,  fi  verba  aflfecurationis  fpe&es  ,  non  autem , 
fi  mentetn  contrahentium  :  nam  ecce  afTecuratus 
ajebat ,  &  tantum  non  plene  probabat  ,  Albis 
mentionem  non  alio  fine  effe  injectam  ,  quam 
quód  naves  tutelares  Hollandicae  ,  e  Vifurgi  fol- 
Ventes  ,  ii  ventus  faveat ,  foleant  quidem  refta 
Hol'andiam  petere ,  led  fi  minus  favéat ,  femper 
ad  Aibim  divertere  ,  &  inde  in  Hollandiam  navi- 
garc.  Aflecurati  eam  Fuifle  mentem  palam  con- 
ftabat  ex  épiftula ,  qua  affecurationem  fiefi  juffe- 
rat ,  fed  non  aliam  quoque  affecuratoris  fuiffe , 
inde  conftare  poterat ,  quod  navigatio  ad  Albim  , 
nifi  ex  recepta  illa  confuetudine ,  plane  fuiffet  in- 
ütilis  ,  neque  enim  merces  erant  exportandae  , 
ut  nee  ullae  fuerant  exportatae ,  at  vento  minus 
fecundo,  cum  e  Vifurgi  folveret  navis  tutelaris,recep- 
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tae  confuetudini  paruit ,  alioquin  Albis  remotior 
efl  ab  Hollandia  ,  quam  Vilurgis.  Quare  verba 
affecurationis  accipienda  funt  ,  atque  ü  ita  con- 
cepta  fuiffent  :  Van  Breinen  of  de  JVefer  na  defe 
Landen ,  of  van  de  Wefer  naar  de  Elve  ,  en  zoo 
naar  defe  Landen  ,  en  voorts  met  verandering  van 
Convoy  naar  Londen  ;  etiam  ideo  ,  quod  nullae 
riaves  tutelares  ,  five  Anglicae  live  Hollandicae 
recta  ex  Albi  Londinum  tenderent.  Sed  quid  fi 
mutatum  fuiffet  iter  ?  hic  repetendum  ,  quod  ali- 
quotiens  fupra  inculcavi,  ex  §.  7.  A.  mutationem 
itineris  affecuratori  non  prodefle  ,  fi  ex  neceflita- 
te  fiat ;  haec  autem  navis ,  Vifurgi  ftans  in  an- 
choris  ,  a  navi  tutelari  Hollandica  non  alia  itine- 
ris indicia  ( Sein-brieven )  acceperat ,  quam  a  Vi- 
furgi in  Hollandiam  ,  &  tamen  navis  tutelaris , 
fub  cujus  praefidio  navigare  debebat,Vifurgim  re- 
linquens ,  Albim  verfus  navigare  jufferat ,  &  ea 
jufla  capeffere  fas  erat.  Ne  dicam  ,  quod  etiam 
aliquotiens  inculcavi  ,  affecuratorem  ,  mutato  iti- 
nere  ,  non  liberari ,  nifi  affecuratus  iter  mutare 
jufferit ,  quod  hic  non  jufferat ,  nee  jubere  pote- 
rat ,  quia  non  erat  exercitor  navis  ,  cujus  eft 
Magiftro  imperare,  fed  mercium  dominus  dun- 
taxat ,  qui  nullo  plane  modo  tenetur  ex  faclo 
Magiftri.  Multis  igitur  nominibus  praeflabat  Cu- 
riae  fententia  ,  a  Senatu  etiam  probata  6.  Dec. 

1719-  (2) 
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Sed  quia  Curia  ufuras  damni  dati  addixerat  a 
lite  mota  ,  apud  Judices  fcilicet  aflecurationum , 
&  quia  ufurae  duntaxat  erant  petitae  in  judicio 
appellationis  apud  Scabinos  ,  nequidem  impetra- 
ta  in  hanc  rem  venia  {f onder  Requefl  Civil)  unus 
Senatorum  exiftimabat  ,  has  adjudicari  non  po 
tuide.  Sed  quia  apud  Judices  aflecurationum 
nulla  fit  litis  conteftatio  in  fcriptis  ,  ita  folet  fer- 
vari ,  ut  aflecuratus ,  ad  Scabinos  appellans ,  ibi' 
petat  ufuras  ,  etiam  non  implorata  in  eam  rem» 
venia.  Nee  etiam  aiTecurator  apud  Scabinos  Am- 
flerdammenfes  exceperat,  fe  cogi  non  po  (Te  ad 
hanc  libelli  partem  refpondere.  Simpliciter  igi- 
tur  ,  ut  dixi ,  probata  fuit  Curiae  fententia  ,  & 
rede  ,  fi  ante  litem  motam  tres  menfes ,  ex  qui- 
bus  merces  pro.  derelictis  habuerat  aflecuratus , 
tune  fuerint  elapfi  (potuit  enim  minus  petere)  fin 
autem ,  fervanda  lex  erat ,  quae  moram  definivit. 

C  A  P.      X. 

Mercïbus  ajjeeuratis  ex  Hafnia  in  Gaïïiam  ,  an  7 
quae  in  freto  Sundico  prope  Elfenoram  na-vi  funt 
impofitae  ,  fine  mentione  e  jus  freti ,  ajjecuratorum 
periculo  navigent  ?  Rurjus  de  mereibus ,  alibi  in 
navem  illatis ,  quam  eo  loco  ,  ex  quo  navis  pro- 
fetla  erat  ,  £2?  perkuïum  ad  ajjecuratorem  perti-' 
nebat.  Si  navis  ufque  ad  Londinum  afjecurata , 
antcquam  ad  Oftium  Tamefis  pervenifjet  ,  capta 
ÊS?  ab  hqftibus  redempta  fuerit ,  ajjecuratores  ad 
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pret 'mm  redemptionis  teneri ,  ctiamfi  navis  Londi- 
num  non  navigaverit ,  fed  ulterius  deftinata  fue- 
rit. 

AfTecuratores  periculo  fuo  recipiunt  merces  te 
laden  of  nog  te  laden ,  van  Coppenhage  en  de 
circmnjacentien  van  dien  tot  Rouaan  in  Vrankryk. 
Hafniae  mercibus  quibufdam  navi  impofitis  ,  navis 
porro  navigat  ad  fretum  Maris  Baltici ,  de  Sond, 
ibique  prope  Elfenoram  ,  alias  quafdam  merces 
recepit.  Quum  navis  ,  iter  fuum  ad  Galliam  pro- 
fequens,  periiffet,  affecuratus  ab  aflecuratoribus  , 
qui  Amflerdami ,  ubi  aiïecuratio  erat  ceiebrata, 
habitabant ,  damnum  fuum  refarciri  petit ,  negant 
allecuratores  f  e  teneri,  quod  ad  merces  nempe, 
in  freto  Sundico  navi  impofitas  ,  &  fecundum  eos 
judicarunt  Delegati  ad  res  nauticas  10.  Sept.  1709, 
&  deinde  Judices  Amfterdammenfes  17.  Dec.  17 10. 
fed  utramquefententiamrefciditCuria  17.  Jan.  17 14. 
&  has  etiam  merces  aflecuratorum  periculo  effe 
jufTit. 

Appellant  aflecuratores  ad  Senatum  Supremum, 
&  negant ,  has  merces  fuo  periculo  eile  polle , 
quia  ex  §'.  3.  A.  nulla  efl  afiecuratio  ,  non  ex- 
preffo  loco ,  ubi  navis  merces  recepit  ,  nee  hic 
expreflum  efle  fretum  Sundicum  üvg  urbem  El- 
fenoram. At  vero  omni  opere  urgebat  affecu- 
ratus  ,  illud  fretum  comprehenfum  eiïe  witter  de 
cireumj aamtien  van  Coppenhage  ,  efle  enim  ejüf- 
dem  Ret^ni  Danici ,  ejufdem  Infulae  Zélandiae  , 
&  ad  idem  Infulae  latus.    Sed ,  fi  verum  ama- 

mus 


L  I  B  E  R    IV.      C  A  P.    X.        599 

mus ,  inter  Hafniam  &  Elfenoram  nimia  interca- 
pedo  eit ,  quam  ut  altera  Urbs  dici  poffit  effe  in 
alterius  confinio,  aliquot  enim  milliaria  interiunt, 
&  non  exigua  pars  maris  Baltici  inter  utramque 
Urbem  interjacet.  Circumjacentien  funt  loca  proxi- 
ma  ,  flumina  ,  portus  ,  ftationes ,  fed  non  loca  , 
tantum  ab  fe  invicem  dillita.  Addebat  ailecura- 
tus ,  ex  %.  uit.  Statuti  Amfterd.  23.  Jan.  1699. 
eonitare  ,  dat  onder  de  circumjacentien  van  een  plaat- 
fe  de  Zeegaten  of  Havens  begrepen  zyn ,  &  fic  eit, 
fed  quis  aufit  dicere ,  fretum  Sundicum  five  ur- 
bem Elfenoram  eüe  een  Zeegat  of  Haven  van  Cop- 
penhage?  Neque  ex  eo  id  probaveris,  quod  omnes 
naves  r  Hafnia  venientes ,  &  in  Galliam  tenden- 
tes, fretum  Sundicum  tranfeant,  &  ibi  ve&igal  a- 
liquod  folvant  Regi  Daniae ,  nam  id  ipfum  ob- 
tinet  in  omnibus  navibus  ,  in  Galliam  deftinatis, 
quae  proficifcuntur  Regiomoqtio,  Riga,  Revalia, 
&  aiiis  Urbibus  ad  Mare  Balticum.  Et  tarnen 
magna  turba  teftium  ,  tam  Hafnienfium  ,  quam 
AmfterdammenGum  Mercatorum  uno  ore  affirma- 
bat,  in  argumento  ,  quod  de  ailecurationibus  eit, 
fretum  Sundicum  five  Elfenoram  fub  Hafnia  com- 
prehendi,  fed  alia,  nee  minor  turba  Mercatorum 
Amfterdammenfium  id  ipfum  uno  ore  negabat  , 
&  rogo ,  cui  turbae  credere  aequius  melius  fit  ? 
plurimt  Senatores  tranfibant  in  fententiam  prior-is 
turbae  ,  &  nonnihil  etiam  tribuebant  illis  rationi- 
bus  ,  quas  modo  refutavi  ,  atque  ita  plurimi  ref- 
pondebant  pro  aflecurato.  Duo  alii  Senatores 
ea  ratione  non  movebantur ,  fed  inhaerentes  ver- 
bis 
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bis  d.  §.  3.  A.  contra  affecuratum  refpondcbant, 
quia  non  exprefferat  locum  oncris ,  prope  Elfe- 
noram  impofiti  ,  &  id  fimpliciter  jubere  d.  §.  3. 
ut  fraudibus  Mercatorum  eatur  obviam.  Sed  rur- 
fus  alii,  qui  nee  ipfi  movebantur  ea  ratione,  quae 
plurimos  movebat ,  pro  affecurato  tarnen  fenten- 
tiam  dicebant  ex  §.  1.  d.  Stat  ut  i  Amjlerd.  l^.Jan. 
1699.  qui  alt ,  locum  impofiti  oneris  tune  demum 
effe  exprimendum  ,  i\  merces  alio  loco  imponan- 
tur ,  quam  eo ,  unde  periculum  incipit ,  hoc  eft, 
ut  illi  interpretabantur  ,  ü  majus  periculum  ma- 
neat  afiecuratores,  per  impofitionem  mercium,  a- 
libi  fadl:am ,  ut  fi  ,  verbi  gratia  ,  locus  impofiti 
oneris  longius  diflet  a  loco,  in  quo  navem  folve- 
re  oportebat ,  hic  autem  longius  non  diflare , 
quia  navis  ,  Hafnia  in  Galliam  deftinata  ,  necef- 
fario  fretum  illud  tranfire  &  in  illo  morari  de- 
bet ob  rationem  ,  quam  dixi ,  afïecuratores  igitur 
majus  periculum  non  manere ,  non  mutato  iti- 
nere  ,  imo  minus ,  nam  inter  Hafniam  &  illud 
fretum  affecuratorum  periculo  non  navigafTe  mer- 
ces, in  freto  poflea  navi  impofitas.  Sed  duo  illi 
Senatores  etiam  ad  has  rationes  furdebant ,  rati , 
Hafniam  &  Elfenoram  effe  diverfa  loca  ,  &  fic 
eft  ,  fi  verba  fpe&es  ,  non  ,  ut  alii  putabant ,  fi 
mentem  Statuti,  quod,  fecundum  eos  ,  unice  vi- 
detur  refpicere  majus  vel  minus  affecuratorum 
periculum.  Igitur  variatum  eft  fententiis,  fedita, 
ut  duo  duntaxat  Senatores  contra  Curiae  fenten- 
tiam  refponderint ,  alii  omnes  pro  ea   fententia  , 
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fed  alia  atque  alia  ratione  ufi.  Praevaluit  Curiac 
fententia  n.  Apr.  1720  (1). 

Haud  diu  poft  apud  Senatum  incidit  alia  quaef- 
tio  de  navc ,  alibi  onerata,  quam  eo  loei ,  unde 
profedla  erat  &  periculum  incipiebat.  Alfecura- 
tor  Amfterdammenfis  in  fe  fufceperat  periculum 
mercium,  te  laden  of  nog  te  laden,  van  Staden  en 
alle  circumjacentien  van  dien  af  naar  America  en 
de  Spaanfche  JVeflindien.  Navis  in  itinere  periit. 
Aiïecurator  ,  ad  damnum  refarciendum  interpel- 
latus,  negat  fe  teneri,  variis  ufus  exceptionibus, 
fed  quas  non  recenfeo  ,  quia ,  una  excepta  ,  re- 
liquae  omnes  nullius  plane  erant  pretii.  Haec 
una  erat ,  locum ,  ubi  impofitae  merces  erant , 
contra&u  non  fuiffe  expreffum ,  atque  adeo  con- 
traftum  non  fubfiftere  ex  §.  3.  A.  jun&o  S.  i> 
Statuti  Amfterd.  23.  Jan.  1699.  Stadenam  quidem 
expreflam  effe ,  fed  merces,  de  quibus  agebatur, 
navi  fuiffe  impofitas  ad  novam  molam ,  quae  dici- 
tur  prope  Hamburgum ,  quod  nee  affecuratus  ne- 
gabat ,  eum  vero  locum  comprehendi  non  poffe 
onder  de  circumjacentien  van  Staden  ,  ad  minimum 
cnim  quinque  milliaribus  Germanicis  ab  ea  difta- 
re  ad  Orientem ,  majus  igitur  affecuratoris  peri- 
culum fuiffe. 

Delegati  ad  res  nauticas  18.  Dec.  171 1.  &  Sca- 
bini  Amfterdammenfes  18.  Febr.  17 13.  fecundum 
affecuratorem  pronunciarunt ,  fed  Curia ,  refciffa 
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rurfus  utraque  fentenria,  fecundum  affecuratum 
2o.  Dec.  17 15.  Senatus  Supremus,  ex  appella- 
tione ,  paribus  fuffragiis  judicavit  ,  quamvis  Sta- 
dena  prope  Albim  ,  &  Hamburgum  ad  Albim  fi. 
tae  effent ,  fitas  tarnen  effe  in  diverfis  Imperiis , 
&  eo  ab  fe  invicem  intervallo  ,  ut  altera  Urbs 
in  alterius  confinio  effe  dici  nequeat ,  ex  §•  1. 
Statuti  Amfterd.  23.  Jan.  1699.  non  quidem  ne- 
ceffe  effe  locum  impofiti  oneris  exprimere ,  fi  is 
locus  idem  fit  cum  loco  ,  ex  quo  periculum  in- 
cipit  ,  fed  hic  loca  plane  effe  diverfa  ,  diverfa 
quidem  etiam  fuiffe  loca,  de  quibus  dixi  in  prae- 
cedenti  caufa ,  fed  non  majus  periculum  ,  &  de 
majori  periculo  interpretandum  videri  d.  §.  1.  fa- 
niorum  Senatorum  fententia  erat.  Sane  hic  ma- 
jus  fuiffe  periculum,  ex  duplici  caufa  conftabat, 
ex  longiori  nempe  itinere  ,  de  quo  jam  dixi ,  & 
ex  hoftibus  imminentibus  ,  nam  anno  1707.  quo 
contra&a  erat  haec  affecuratio ,  Galli  &  Hifpani 
Hamburgenfes  naves  &  merces  ,  jure  belli ,  ca- 
piebant,  fed  non  capiebant  Stadenfes,  quia  Sta- 
dena  pertinebat  ad  Regem  Sueciae  ,  amicum 
Gallorum  &  Hifpanorum.  Atque  ideo  afïecura- 
tus  ,  quamvis  ipfe  Hamburgenfis ,  quamvis  navis 
&  merces  Hamburgenfes ,  quamvis  prope  Ham- 
burgum navis  onerata  ,  de  Hamburgo  tacens , 
iolam  Stadenam  exprefferat  inltrumento  affecu- 
rationis ,  procul  dubio,  ut  minori  pretio  affecura- 
torem  alliceret  &  falleret ,  flipulatus  etiam  ,  quo 
malam  fidem  tegeret ,  ne ,  fi  navis  periret ,  ulla 
inltrumenta  cogeretur  exhibere  aüecuratori,  quam 
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unicum  affecurationis  inftrumentum.  Alia  igitur 
haec  caufa  erat ,  atque  ea  ,  de  qua  proxime  di- 
xi ,  &  aliter  quoque  judicatum ,  nam  refciffa  Cu- 
riae  fententia  ,  quemadmodum  Amfterdami ,  fic 
&  apud  nos  repulfus  eft  aiïecuratus  18.  Apr.  1720. 
(2)  Nee  in  contrarium  movere  debet  ,  navim 
non  periiffe  vel  ex  longiore  itinere ,  vel  ex  prae- 
datoria  Gallorum  Hifpanorumve  ,  quum  enim  af- 
fecuratio  ab  initio  non  fubfiftat ,  ut  hic  non  fub- 
fiftebat ,  ad  ea  ,  quae  poflea  acciderunt ,  atten- 
dendum  non  eft.  Quia  autem  aflecuratio  erat 
nulla ,  affecuratoris  erat  pretium  affecurationis 
reftituere ,  detracta ,  ex  lege  &  more  ,  ducente- 
fima  pro  mercede  operae,  quam  affecuratus  affe- 
curationi  fruftra  adhibuit  ,  quod  ,  quia  Amfter- 
dammenfes  non  exprefferant ,  Senatus  fententiae 
fuae  inferuit. 

Quum  navis  Amfterdami  affecurata  effet  van 
'Port  a  Port  tot  Londen  ,  in  itinere  a  praedatoria 
Gallica  capitur  ,  led  capta  redimitur  certo  pretio. 
Poftquam  redempta  erat ,  porro  navigat  in  An- 
gliam  ,  &  pervenit  ad  ftationem  ,  quae  dicitur 
Roy  de  More  ,  quae  ftatio  eft  ad  oftium  Tamefis. 
Inde  autem  non  navigat  Londinum ,  fed  Tame- 
fin praeternavigans  pergit  ad  Lynregh  ,  qui  locus 
eft  ad  Orientem  Angliae ,  &  a  Londino  diftat 
ducentis ,  &  quod  excurrit  ,  milliaribus  Anglicis, 
&  conftabat  quoque  ex  inftrumentis ,  eo ,  ut  exo- 
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neraretur ,  deftinatam  fuiffe  navem.  Affecurati 
petunt  pretium  redemptionis.  Affecuratores  negant 
fe  teneri ,  quia  navis  nunquam  Londinum  advene- 
rat ,  qui  tarnen  locus  contra&u  affecurationis  e- 
rat  expreffus.  Judices  affecurationum  Amfterdam- 
menfes  23.  Ocl.  17 n.  &  Scabini  17.  Febr.  17 13. 
fecundum  affecuratores  judicarunt ,  fed  Curia  3. 
Apr.  17 16.  fecundum  affecuratos. 

Affecuratores  ,  quo  abfolverentur  ,  in  primis 
urgebant ,  non  tantum  hic  cogitatum  c^g  de  mu- 
tando  itinere  ,  fed  revera  mutatum  fuiffe ,  neque 
enim  navem  Londinum  navigaffe ,  ut  debebat  ex 
fHpulatione  ,  fed  ad  Lynregis ,  qui  locus  contradtu 
affecurationis  expreffus  non  erat ,  &  non  expref- 
fus contra&um  refcindit  ex  §.  2.  A.  Affecurati 
ajebant ,  d.  §.3.  non  jubere  ,  ut  locus  exonera- 
tionis  exorimatur ,  fed  locus  ,  daar  't  jchip  zal 
willen  varen  ,  ut  conftet  fcilicet  de  termino ,  ad 
quem  periculum  in  fe  fufcepit  affecuratus ,  poffe 
autem  &  totum  iter  &  partem  itineris  in  flipula- 
tionem  deduci ,  atque  adeo  navem  ,  ex  mari  Me- 
diterraneo  Amfterdamum  deftinatam  ,  poffe  affe- 
curari  vel  ad  ufque  Amfterdamum  ,  vel  ad  ufque 
Gades ,  &  fi  ad  Gades  ufque  ,  periculum  affecu- 
ratoris  effe  tot  op  de  hoogte  van  Cadix ,  nee  defi- 
derari ,  ut  navis  ipfum  portum  ejus  Urbis  necef- 
fariofubeat,  quamvis,  ü  vclit,  poflit,  fi  igitur  na- 
vis pereat ,  priufquam  ad  Gades  pervenerit ,  pe- 
riculo  affecuratoris  periiffe.  Atque  ita  in  fpecie 
propofita  navis  non  poterat  navigare  ad  Lynregis, 
pifl  praeternavigaret  Oflium  Tamefis ,  quare  eo 
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ufque  navigabat  periculo  affecuratoris ,  &  ante- 
quam  eo  perveniret  ,  ab  hoftibus  capta  &  re- 
dempta  fuit.  Poterat  navis  Londinum  navigare 
ex  contra&u  affecurationis  :  fed  qui  periculum 
in  fe  fufcipit  ufque  ad  Londinum  ,  utique  &  in  fe 
fufcipit  ulque  ad  odium  Tamefis  ,  nee  ex  eo  , 
quod  navis  Londinum  non  navigaverit ,  majus  , 
imo  vero  minus  periculum  aflecuratorem  mane- 
re ,  res  oppido  certa  eft ,  nihil  igitur  quicquam 
ad  eum  pertinet ,  etiamfi  navis  Londinum  non 
navigaverit.  Si  capta  fuiffet  navis  ,  ab  oftio  Ta- 
mefis navigans  ad  Lynregis ,  nulla  proeul  dubio 
effet  a&io  adverfus  affecuratorem  ,  fed  illa  uke- 
rior  deftinatio  ejus  periculum  non  auget.  Atque 
has  rationes  ,  &  ita  Curiae  fententiam  probavit 
Senatus  27.  Jun.  1720.  (3)  fere  ut  in  alia  caufa, 
quae  judicata  eft  28.  Febr.  1708.  &  quam  fupra 
commemoravi  C.  III.  vf.  Amfterdami ,  utque  in 
illa  caufa,  lic  &  in  hac  aflecuratis  adjudicatae  funt 
ufurae  trientes  ,  a  tribus  menfibus  ,  poflquam  na- 
ves  pro  dereliftis  fuerant  habitae  ex  §.  25.  A. 
non  quidem  ufurae  hic  petitae  erant  ab  initio,  fed, 
ut  petere  liceret ,  a  Senatu  Supremo  impetratum 
erat.  Non  eft ,  ut  addam ,  affecuratores  non  qui- 
dem in  prioribus  judiciis,  fed  nunc  apud  Senatum 
nonnihil  fuiffe  tricatos ,  an  fatis  fuiffet  probatum, 
navem  ad  affecuratos  pertinuiffe  ,  at,  quum  de  eo 
affatim  conftiterit,  nolim  in  recenfenda  re  ,  quae 
plene  fa&i  erat ,  bonas  horas  perdere. 

CAP. 
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C  A  P.     XI. 

An  conditio  ,  inftrumento  afjecurationis  inferta  \  in 
appendice  >yubi  de  aliis  aclum  e  ft  ,  cenfeatur  repe- 
tita.  He  expenfis  litis  nonnulla.  Tres  jententiae 
refcifjae  ,  £5?  rejutatae  rationes ,  quibus  e  as  ob- 
tinuerat  afleairator  ,  praecipue  ob  mutatum  navis 
nomen.  Tres  aliae  fententiae  probatae  ,  &  abfo- 
ïuto  ajjecuratore  ,  qaod  ajfecuratus ,  tempore  ajfecu- 
rationis ,  praejumeretur  JciviJ/e  interitum  rei  ,  a- 
liis  ajjecuratoris  rationibus  rejeflis. 

Mercibus  affecuratis  a  Corcovia  ( Corck ) 
ad  Bilbaum  (Bilbao)  pro  omni  periculo , 
excepto  duntaxat  eo ,  quod  a  Chriftianis  immine- 
ret ,  navis  folvit ,  &  falva  pervenit  ad  Ponte  Ve- 
dra  ,  quae  Urbs  eft  in  Gailicia.  Quod  cum  in- 
tellexiftet  affecuratus,  qui  in  Bilbao  habitabat,  ad 
amicum  Amfterdammenfem  fcribit  ,  fibi  nuncia- 
tum  effe ,  navem  non  re&a  navigaffe  Bilbaum , 
fed  ad  Ponte  Vedra ,  ibi  merces  fuas  jacere  fal- 
vas ,  at  vero  eiïe  exonerandas ,  &  minori  navi- 
gio  (met  een  Bark)  portandas  ad  Bilbaum,  rogans, 
ut  amicus  id  cum  affecuratoribus  communicare 
vellet,  &  curare,  ut  merces  denuo  affecurarentur 
van  Ponte  Vedra  naar  Bilbao.  Affecuratores  in- 
ftrumento affecurationis ,  quod  antea  fignaverant, 
nunc  iterum  fubferibunt ,  &  ajunt  ,  fibi  fignifica- 
tum  effe  id  omne  ,  quod  dixi  ,  &  mox  addunt : 
en  nemen  ivy  de  rifico  op  ons ,  en  alles  tot  onjen  las- 
te, 
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te  ,  waar  voor  ivy  twee  per  Cento  hebben  genoten. 
Quum  merces  tempore  belli ,  quod  tune  erat  in- 
ter  Hifpanos  &  Belgas  Foederatos,  in  poftremo, 
quod  dixi ,  itinere  a  Chriftianis  effent  captae  ,  a(- 
fecuratores  variis  rationibus  contendunt ,  fe  ad 
id  damnum  refarciendum  non  teneri.  Has  ratio- 
nes ,  five  unam  ex  his  ,  probarunt  Judices  affe- 
curationum  Amfterdammenfes  12.  Jan.  1712.  im- 
probarunt  vero  Scabini  1.  Mart.  1713.  fed  rurfus 
probavit  Curia  12.  Sept.  17 14.  Quum  iterum 
appellatum  eflet,  has  omnes  rationes  Senatus  di- 
ligenter  excuffit ,  fed,  una  excepta,  reliquas  om- 
nes  ,  ut  plane  frivolas  rejecit ,  &  fane  adeo  erant 
frivolae  ,  ut  ne  ipfe  quidem  commemorare  operae 
pretium  ducam.  lila  una  ,  quae  ad  rem  pertine- 
re  vifa  eft ,  in  eo  verfabatur ,  an  fcilicet  excep- 
tio ,  inftrumento  affecurationis  inferta  de  damno 
non  praeftando ,  quod  Chriftiani  inferrent ,  ha- 
benda  effet  pro  repetita  ,  an  pro  abolita  in  appen- 
dice  feu  noviffima  parte  ejus  ?  pro  abolita  effe 
habendam  affecuratus  urgebat,  quia  affecuratores 
illa ,  quam  exhibui ,  claufula  in  fe  receperant  de 
rifico ,  en  alles  tot  haar  Ia/ie ,  illa  enim  generalt 
elocutione  alles  etiam  comprehenfum  elTe  pericu- 
lum  ,  quod  a  Chriftianis  immineret  Ad  haec 
afTecuratores ,  imo  exceptionem,  quae  praeceffit, 
etiam  in  fine  videri  repetitam  ,  quia  eidem  in- 
ftrumento fubferiptum  erat ,  &  quia  de  rifico  eft 
id  ipfum  periculum  ,  quod  antea  erat  expofitum. 
Haec  autem ,  alles  tot  onfen  lajle ,  referebant  ad 
digreflionem  itineris ,   ad  minus  navigium ,   cui 

mer- 
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merces  imponerentur  ,  &  ad  alia  pericula ,  quac 
in  adje&a  claufula  enumerabantur  ,  en  waar  voor 
%y  twee  per  Cent  o  hadden  genoten.  Et  hanc  fibi 
videri  contrahentium  mentem  fuiffe ,  le&o  inftru- 
mento  ejufque  appendice  ,  28.  Mercatores  Am- 
fterdammenfes  teftati  funt  17.  Oei:.  17 13.  hoc  ad- 
dito  ,  fi  &  pro  Praedatoriis  Chriftianis  fidejuffum 
fuiflfet  de  Ponte  Vedra  ad  Bilbaum ,  dat  de  prae- 
mie  dan  geen  twee ,  maar  wel  10  a  12  per  Cent  o 
behoorde  geweejl  te  zyn.  Accedebat  ,  quod  ipfe 
aflecuratus  binis  epiftulis  ,  quibus  amico  Amfter- 
dammenfi  mandaverat  hanc  affecurationis  appen- 
dicem  ,  nihil  quicquam  monuerat  de  exceptione , 
quam  dixi  ,  tollenda ,  fed  duntaxat  de  digreflio- 
ne  itineris  &  minori  navigio  ,  utque  ita  tune  ip- 
fe non  videatur  voluiffe  recedere  a  priori  excep- 
tione ,  &  fi  vel  voluiflet,  ejus  utique  erat  legem 
apertius  dicere,  alioquin  ,  fecundum  vulgares  re- 
gulas  ,  pa&um  adje&um  contra  eum  interpretan- 
dum  eft  ,  ut  contra  eum  quoque  interpretatus  efl 
Senatus  11.  Jul.  1720  (1).  probata  fic  Curiae  & 
priorum  Judicum  fententia. 

Quum  autem  affecuratus ,  qui  apud  Scabinos 
Amflerdammenfes  vicerat  affecuratores ,  per  ap- 
pellationem  metueret  moras  litis ,  a  Curia  obti- 
net  Reqnejl  Civil ,  ut  vocant ,  ut  fibi  liceret  li- 
bellum  augere  &  etiam  ufuras  petere ,  &  impe- 
trat ,  &  petit.  Nee  male  ,  fi  porro  vinceret  apud 

Curi- 
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Curiam  ,  nam  caufae  principali  id  erat  confe- 
quens.  Sed  Curia,  reicifTa  Scabinorum  Amfter- 
dammenfium  fententia  ,  etiam  ufuras  negavit,  de 
kqflen  in  appel  compenjerende  >  maar  condemnerende 
den  geaffureerde  in  de  koflen  op  de  Requefte  Civile 
en  den  geampUeerden  eyjch  gevallen.  Qua  e  poflre- 
ma  de  expenfis  juflio  Senatui  difplicuit  d.  ir. 
Jul.  1720.  compenfatis  quoque  his  ,  quas  dixi , 
expenfis ,  neque  enim  temere  agit ,  qui  ufuras 
petit  ejus  ,  quod  judex ,  a  quo  appellatur  ,  ei 
addixit ,  ut  addixerant  Scabini  Amfterdammen- 
fes,  &  ipfa  caufa  ,  quam  ufurae  fequebantur, 
fatis  etiam  erat  dubiae  infpe&ionis.  Quare  om- 
nes  expenfae  apud  Curiam  compenfatae  funt, 
probata  reliqua  fententia. 

Titius  Amfterdami  affecuravit  merces  quas- 
dam ,  geladen  in  het  fchip  Je  Thomas ,  Capitein  Pier- 
re Guion ,  van  Roebelle  naar  de  Kujl  van  St.  Do- 
mingo of  Hispaniola  9  op  een  of  verjcheide  plaat fen. 
Navis  ad  Ulam  Infulam  falva  advenit ,  &  navar- 
chus  ibi  nonnullas  merces  vendit,  fed  oram  In- 
fulae  legens  ab  hoflili  nave  Anglica  capitur,  & 
cum  reliquis  mercibus  publicatur.  Quum  afTecu- 
ratus  ab  aflecuratore  damnum  fibi  refarciri  pete- 
ret ,  repulfam  tulit  apud  Judices  rerum  maritima- 
rum  Amfterdammenfes  14.  Mart-  17 13.  apud  Sca- 
binos  26.  0£fc.  171 4.  &  apud  Curiam  5.  Febr. 
17 17.  Aflecuratus  appellat  ad  Senatum  Supre- 
mum,  &  allecurator  ibi ,  ut  &  in  prioribus  judiciis, 
non  una  ratione  fe  defendit.  Primum  ait ,  fe  pe- 
liculo  fuiffe  liberatum  •  fimulac  navis  ad  eam  In- 
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fulam  incolumis  advenerat ,  fed  repugnabant  ver- 
ba contra&us  ,  ex  quibus  licebat  varia  Joca  ejus 
lnfulae  adire  ,  op  een  of  verfcheide  plaat  fen ,  & 
conftabat,  navem  ,  ex  quo  advenerat,  illam  In- 
fulam  non  reliquiffe ,  quin  omnes  ejus  nautas  , 
fuga  falutem  quaerentes  ,  fe  in  eam  fcapha  fub- 
duxifle.  Deinde  ait ,  merces ,  in  Infula  ante  cap- 
tam  navem  venditas  fuperare  fummam  ,  pro  qua 
fe  obligaverat ,  &  ea  quoque  caufa  fe  non  tene- 
ri ,  fed  vero  in  fa&o  conflabat  ,  aflecurationem 
non  fuiffe  fa&am  in  eas  merces  ,  quae  venditae 
erant ,  at  in  alias  &  longe  diverfas  ,  hoc  eft,  in 
eas,  quae  revera  captae  &  publicatae  erant.  Quod 
porro  ajebat,  navarchum  &  nautas  navem  fuam 
fine  idonea  caufa  deferuifTe ,  atque  adeo  eorum 
in  hac  fpecie  latam  culpam ,  ü  non  dolum  ,  ver- 
fari  ,  vix  feriam  refponfionem  merebatur  ,  pug- 
nando  enim  non  poterat  vi  majori  refiftere ,  & , 
fi  vel  potuiffet ,  affecuratum  quoque  erat  contra 
dolum  &  culpam  navarchi  &  nautarunfi ,  &  in  do- 
minis  mercium  ejusmodi  aiïecuratio  valet,  ut  ple- 
nius  dixi  fupra  C.  IV.  vf.  Perkula..  Praeterea  a- 
jebat,  affecuratum  non  probare,  focios  mercium, 
quos  ipfe  habebat,  vel  aflecurationem  mandaffe, 
vel  tantam  eorum  utilitatem  verfari ,  quanta  de- 
bebat.  Sed  ex  novis  inftrumentis  ,  apud  Sena- 
tum  Supremum  probatis,  nemo  dubitabat,  quin 
id  pleniiïime  effet  probatum. 

Tandem  ajebat  affecurator ,  &  id  caput  rei  e- 
rat ,  nomen  navis  inflrumento  affecurationis  effe 
inferendum,  fin  autcm ,   nullam  efle  aifecuratio- 

nem 
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nem  ex  S>  3.  J.  Hic  quidem  exprefïum  efle  no- 
men Ie  Thomas ,  fed ,  ut  ex  aais  publicationis 
conflabat ,  navis  captac  nomen  fuifle  Ia  Dauphin 
Galere.  Et  fane  antiquum  navis  nomen  fuerat 
Ia  Dauphin  Galere  ,  fed  id  mutatum  erat ,  quia 
non  tempefïive  a  Rege  Franciae  advenerat  diplo- 
ma liberi  commeatus  (het  Paspoort)  quod  implo- 
ratum  erat  voor  Ia  Dauphin  Galere ,  &  quia  Ru- 
pellis  forte  ad  manum  erat  aliud  diploma,  quod 
impetratum  erat  voor  Ie  Thomas ,  &  ex  caufa  e- 
jusmodi  diplomatum  faepe  navium  nomina  mu« 
tari  teflabatur  turba  Mercatorum  ,  qua  Gallo- 
rum  ,  qua  Amflerdammenfium.  Mutatum  autem 
hic  erat  nomen  navis  ex  fpeciali  venia  Architha- 
lafli  Francici ,  &  exinde  omnia,  quae  ad  iter  per- 
tinebant ,  erant  conferipta  fub  novo  nomine  Tho- 
mae  ,  de  Reys-inftruiïie  ,  het  Fa  spoort ,  de  Zee* 
brieven,  de  Cognoj cement  en,  de  Fa  duren,  &  ü  quae 
alia  funt  ejusmodi  ,  &  exinde  etiam  aflecuratio 
fa&a  erat  fub  eodem  nomine  Thomae.  De  his 
omnibus  conflabat  plena  fide  ,  fed  in  puppi  navis 
manferat  infigne  Delphini ,  &  ei  fubferiptum  no- 
men Ia  Dauphin  Galere.  Hinc  illae  lachrymae. 
Urgebat  autem  aiïecurator,  ü,  fe  inconfulto,  no- 
men mutare  liceret ,  multis  id  fraudibus  apertu- 
rum  januam ,  nam  duas  fic  naves  fub  eodem  no- 
mine poffe  navigare  fuo  periculo  ,  nee  fciri  pof- 
fe ,  utra  ex  his  fuo  periculo  naviget ,  flri&am  eflb 
alïecurationis  materiam  ,  &  id  habendum  eiTe  pro 
nomine  navis ,  quod  infigne  prae  fe  fert ,  quod- 
que  publice  puppi  inferibitur,  &  ob  has  quoque 
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rationes  duo  Senatores  pro  aflecuratore  refpon- 
debant.  Sed  alii  omnes  una  voce  :  idcirco  no- 
men navis  defiderari  ,  ut  ,  quae  aflecurata  fit , 
conftet  ,  nunc  conflare ,  Thomam  &  Delphinum 
unam  eandemque  navem  fuiffe  ,  &  nomen  non 
dolo  malo  effe  mutatum,  fed  ut  navis  cum  re- 
liquis,  ad  iter  accinftis  ,  inftructa  diplomate  libe- 
ri  commeatus  ,  navigare  pollet  ,  forte  &  pro  ve- 
ro  nomine  navis  eüe  habendum  ,  quod  exprimi- 
tur  in  illis  diplomatibus  liberi  commeatus  ,  &  in 
aliis  inftrumentis ,  quae  fic  enumeravi,  quamvis 
ex  incuria  antiquum  infigne  manferit ,  idque , 
mutato  nomine  ,  faepe  accidere  ,  plurimi  Merca- 
tores  Amfterdammenfes  adfirmabant.  Aflecuratus 
utique  hic  erat  in  bona  y  imo  optima  fide ,  nam 
non  tantum  ab  eo  abefat  omnis  doli  mali  fufpi- 
cio ,  fed  &  difTentientes  Senatores  largiebantur  , 
dolum  malum  in  hac  fpecie  fubefle  non  potuifle 
propter  adfcriptum  navarchi  nomen  ,  &  propter 
teftimonium  Admiralitatis  Rupellenfis,  non  alïam 
navim  inde  navigaffe  fub  nomine  Thomae,  quam 
eam ,  quae  ante  appellata  erat  la  Dauphin  Galere. 
Poterat  quidem  ea  mutatio  fraudi  efle ,  fed  quum 
hic  fraudi  non  fuerit,  &  palam  de  ratione  muta- 
ti  nominis  conftiterit ,  pluribus  Senatoribus  vide- 
batur  ,  tres ,  quas  dixi ,  fententias  efle  refcinden- 
das ,  &  damnandum  Titium  in  eam  fummam  , 
pro  qua  fe  obligaverat.  Ita  judicatum  eft  20. 
Febr.  1722.  (2)  Sera: 

(2)  Qbftrvau  Tumult,  Tom.  VUL  n.  181P. 
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Sempronius,  Mercatorum  peregrinorum  man* 
datarius  ,  8.  Jan.  17 12.  Amfterdami  curac  aflecu- 
rationem  op  de  vragtcn ,  die  jcker  jchip  zonde  ver- 
dienen van  Bordeaux  naar  Amfterdam,  noc  adjefto, 
dat  het  [chip  op  of  omtrent  den  17.  Dec.  3  711.  was  in 
Zee  ge lo  open  ,  en  dat  de  a/Jurantie  gefchiede  op  alle 
goede  en  quade  tyding ,  renuncierende  den  Affuradeur 
aan  alle  Ordonnantien  ,   die  defe  afjurantie  zouden 
mogen  contr  ariër  en.     Quum  autem  navis  eo  ipfo 
17.  Dec.  17 n.  jam  periiffet  in  oftio  fluvii  Burdi- 
galenfis ,  atque  adeo  Sempronius  ab  aflecuratore 
damnum  fibi  refarciri  peteret ,  is  contradicit ,  & 
varie  fe  defendit.  Potuiflet  quidem  ex  §.  10.  A. 
qui  palam  ait ,  mercedes  transvettionum  aflecurari 
non  pofle  ,    fed  quia  renunciaverat  legibus  ,   de 
aflecuratione  Jatis  ,   quamvis  iis  renunciare   non 
liceat  §.  1.  A.  ne  tarnen  videretur  improbe  face- 
re ,  ea  defenfione  ufus  non  eft.     Audi  nunc  eas , 
quibus  ufus   eft.     Primum  negabat ,  naufragium 
efle   probatum ,  de  quo  tarnen  plene  conftabat. 
Deinde  ait  ,   contra&u  efle  expreiïiim ,  dat  bet 
fchip  op  of  omtrent  den  17.  Dec.  171 1.  was  in  Zee  ge- 
hopen,  fe  igitur  duntaxat  fufcepifle  periculum  ma- 
ris ,  non  periculum  fluvii ,  &  navem  periifle  in 
oftio  fluvii.    Atque  fi  periculum  non  fufcepiiïet 
a  Burdegala  usque  ad  Amfterdamum  ,  &  illud  in 
Zee  hopen  intelligendum  non  eflet  de  ipfa  enavi- 
gatione  navis,  &  referendum  aeque  ad  fluvium, 
quam  ad  mare.    Neque  igitur  ea  defenfio  aflecu- 
ratori  prodefie  potuit.  Sed  &  aliam  adhibuit,  ma- 
gis  idoneam ,  Sempronium  fcilicet  non  probare> 
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Mercatores  illos  peregrinos  pro  ea  parte  ,  quam 
perhibebant ,  fuifle  dominos  &  exercitores  navis, 
atque  ita  mercedes  pro  ea  parte  ad  fe  pertinuifïe; 
&  erat  fane ,  cur  dubitari  poffet  ,  an  vel  quic- 
quam  ejus  rei  probaffent.  Ad  fummum  non  pro- 
baverant  niü  dimidium  ejus  partis  ,  quam  perht- 
buerant ,  &  inde  conftabat ,  longe  plus  effe  affc- 
curatum ,  quam  per  legem  licebat.  Unde  quae- 
fitum  efl  ,  an  tota  affecuratio  eflet  nulla,  an  dun- 
taxat  quod  ad  t^o^v  ?  Unus  Senator ,  quum 
leges  de  affccuratoribus  id  expreffe  non  defini- 
ant,  vTczpo^y  tantum  vitiari  refpondebat  ,  tres 
quatuorve  alii  ,  imo  totam  affecurationem  non 
fubfiflere  argum.  §?  2.  junfio  §.  i.  A.  reliqui  Se- 
natores  ea  de  re  fententiam  non  dicebant ,  con- 
tenti  pollrema  &  praecipua  defenfione  affecurato- 
ris ,  de  qua  mox  dicam.  Sic  ut  eam  quaeflionem, 
Senatus  non  definiverit ,  led  ego  non  refcinde- 
rem ,  niü  vTtt^w ,  quia  vmpo^  duntaxat  contra 
leges  efl ,  nee  quicquam  refcindit  d.  §.  i.  nifi  id 
tpfum ,  quod  contra  leges  efl ,  eamque  fententiam 
jam  fuggeiïi  fupra  C.  i.  vf.  Dominus. 

Poflrema  illa  &  praecipua  affecuratoris  defenfio 
erat ,  navem  tempore  faclae  affecurationis  jam  pe- 
riiiïe  XXII.  dies,  &  fane  Burdegalae  id  naufragium 
jam  innotuiffe  28.  Dec.  1711.  &  29.  Dec.  inde  literas 
Amflerdamum  effe  miffas,  quibus  id  fignificabatur, 
conflare  autem  ex  teflirnonio  eorum ,  qui  epiflu- 
las  curant,  intra  X.  dies  Burdegala  epiflulas  per- 
ferri  Amfterdamum  ,  &  quum  aiïecuratio  fa&a 
fit  8.  Jan.  1712.  id  efl,  die  uadecimo,  non  tan- 
tum 
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tüm  mandanti ,  fed  &  mandatario  potuiffe  inno- 
tefcere  interitum  navis  ,  neque  adeo  affecuratio- 
nem  valere  fecundum  ea  ,  quae  prolixe  difputavi 
fupra  C.  VIII.  in  princ.  elfe  quidem  hic  affecura- 
tum  in  omnem  eventum  ,  op  alle  goede  en  quade 
tyding ,  quo  cafu  ,  etiamfi  navis  perierit ,  ex  §. 
20,  £5?  21.  A.  valet  afiecnratio  ,  nifi  probetur , 
affecuratum  refcivifle  interitum  ,  fed  ita  demum , 
fi  affecuratus  praeftito  jurejurando  affirmare  para- 
tus  fit  ,  fe  nihil  ejus  rei  refcivifle.  Mandatarius 
autem ,  qui  cum  mandante  idem  habetur  ex  no- 
viflimo  Amfterdammenfium  Statuto  23.  Jan.  1699. 
litigans  .apud  Judices  afïecurationum  ,  ejusmodi 
jusjurandum  non  obtulerat  ,  &,  cum  lis  penderet 
apud  Scabinos  ,  fato  fuo  erat  fundtus.  Atque  haec 
ratio  omnes  Senatores ,  nemine  excepto  ,  mo- 
vit  ,  ut  contra  aiïecuratum  judicarent  30.  Jul. 
1722.  (3)  ut  &  judicaverant  Judices  rerum  ma- 
ritimarum  Amfterdammenfes  23.  Nov.  1713.  & 
Scabini  3.  Nov.  17 14.  &  Curia  9.  Mart.  1717. 
èo  ubique  in  expenfas  damnato  ,  atque  fi  ,  ut 
probabile  efl:  ex  non  oblato  jurejurando  ,  in  ma- 
la  fide  fuiffet  verfatus. 

Cs)  Obferv.  Tumult.  Tom.  Vlll.  n.  1873. 


c  a  Pi' 


6i6    QUAESTIONUM  JURIS  PRIVATI 

C  A  P.    XII. 

Si ,  profeffa  nrfve  ,  tempus  profetlionis,  vel,  /lig' 
noretur ,  ejus  rei  ignorantia  contratlu  non  ex- 
primatur ,  affecurationem ,  Amjlerdami  fatlam , 
refcindi.  Affecuratae  navis  nomen,  infigni  frau~ 
de ,  ad  dliam  navem  porreclum.  Atlioni  ajfe- 
curationis  ad  fummum  int  ra  triennium  prae* 
jcribi.  Affecurationem  non  retle  cedi ,  hoc  ef- 
fetlu ,  ut  nova  ajjecurati  perfona  jubftituatur, 

i.  f^\&- 1710.  Amfterdami  affecuratae  funt  mer- 
\^_J  ces  ,  navigaturae ,  Dublino  in  Hibernia 
ad  Lisbonam  in  Lufitania  ,  idque  ad  fummam 
4000.  Florenorum.  Navis  e  portu  Dublinenfi 
folvit  11.  Oft.  17 10.  &  quum  nihil  de  ea  audi- 
vifTet  aflecuratus  ,  qui  Dublini  habitabat  ,  28. 
Nov.  17 10.  atque  ita  XLVH.  dies  poft  inchoa- 
tum  iter ,  literis  ad  Maevium  Amfterdammenfem 
datis  ,  ei  mandat  ,  ut  adhuc  pro  mille  aliis  flore- 
nis  easdem  merces  aflecurari  faceret  ,  idque  fit 
30.  Dec.  1710.  &  2.  Jan.  171 1.  nihil  quicquam 
addito  ,  quam  navem  jam  fuifle  profeÖam ,  & 
affecurato  poft  profedionem  nihil  de  ea  fuifle 
nunciatum ,  en  voorts  op  alle  goede  en  quade  tyding. 
Navis  deinde  periit ,  incertum  quando  &  ubi.  Sol- 
vuntur  illi  4000.  floreni  ,  fed  quum  aflecuratus 
etiam  peteret  illos  mille  florenos  ,  aflecuratores 
objiciunt,  aflecuratum  non  probare  ,  merces,  ad 
Ie  pertinentes ,  valere  5000.  floren.  Deinde  ex 
Statuto  Amfterdammenfi  29.  Jan,  1688-  (de  quo 

fu- 
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fupradixi  C.  VII  in  pr.)  fi  naves  mercesque  jam 
profe&ae  fint,  &  id  fciverit  aflecuratus,  ejus  ede  id 
inferere  inftrumento  afTecurationis  ,  &  fimul  figni- 
ücare  tempus  ,    quo  profedae   funt  ,   fi  nefciat , 
etiam  id  inferendum  efle  ,    fi  neutrum  fecerit , 
aflecurationem  efle  nullam.    Nihil  autem  hic  fig- 
nificatum  erat ,  quam  navem  efTe  profe&am ,  re- 
liquis  omnibus  omilïis.    Judices  rerum  nauticarum 
Amflerdammenfes  affecuratum  repulerunt  16.  Maj. 
1713.  &  Scabini  21.  Apr.  1714.  &  Curia  quoque 
3,  Maj.  1717.    Nee  Senatus  ab  hts  omnibus  fen- 
tentiis  diflenfit.    Prima  defenfio  fadti  erat ,  altera 
juris.    Si  de  quaeftione  fadli  pronunciandum  fuif- 
fet ,  fatis  videbatur  certum ,  affecuratum  non  pro- 
bare ,  navis  periiflet,  nee  ne,  &  fua  interfuiffe  5000. 
floren.    Sed  de  quaeftione  juris  plerique  Senato- 
res  duntaxat  refpondebant,  Statutum  enim,  quod 
fic  memoravi ,   fatis  aperte  loquebatur.    Ei  qui- 
dem  fe  fatisfeciffe  putabat  aflecuratus  ,  quia  ,   ec- 
quando  navis  fuiflet   profe&a ,    ignoraverat  >   & 
hanc  ignorantiam  contra&u  expreflam  prae  fe  fe- 
rebat.    At  vero  cui  fiet  probabile ,  Mercatorem , 
qui  Dublini  habitabat ,  &  abfentiam  fuam  ab  ea 
Urbe  non  allegabat ,   ignoraffe  ,  ecquando  navis 
fua  e  portu  Dublinenfi  folviffet?  Et  quid  fi  igno- 
raffet ,  &  femper  dormkaflet ,   an  contra&u  afle- 
curationis    exprefiit ,    fe    ignorare   tempus  pro- 
fedtionis  ?    Minime    gentium  ;    fimpliciter  dixit , 
fibi  poll:  profe&am  navem  nihil  de  ea  fuiffe  nun- 
ciatum  ,  id  eft  ,  fe  nefcire  ,    quid  navi  poll  pro- 
feftionem  acciderit.     Si  his  addas ,    navem  jam 

Ii  ii  JOL  VIL 
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XLVII.  dies  navigafle  ,  quum  affecuratus  man- 
daret  fecundam  affecurationem ,  &  Dublino  Lis- 
bonam  ,  &  vice  verfa  ,  iter  confici  pofte  etiam 
dimidio  ejus  temporis  ,  quod  praeterlapfum  erat, 
graviftima  contra  affecuratum  militabat  fufpicio , 
eum  fcilicet  per  literas  fciviffe  ,  navem  non  appu- 
liffe  Lisbonam  eo  tempore  ,  quo  oportebat.  Po- 
terat  quidem  fe  hac  fufpicione  per  jusjurandum 
liberare ,  quia  aftecuratum  erat  in  omnem  even- 
turn  ex  §.  21.  A.  fed  non  liberaverat,  &, 
fi  fe  liberaffet ,  folum  ,  quod  dixi ,  Statutum  ad 
refcindendam  affecurationem  fufficere  vifum  eft  , 
quemadmodum  &  apud  nos  9.  Apr.  1723.  (*.) 
paribus  fuffragiis  affecuratores  fuerunt  abfoluti. 

Singularis  fpecies  eft ,  quam  nunc  dabo.  Mid- 
delburgi  8.  Aug.  1696.  facla  eft  affecuratio  van 
Porto  Velo  met  de  Gallioenen  naar  Cadix  ,  op  zoda- 
nige goederen  en  contanten  ,  als  geladen  zouden  zyn 
in  het  /chip  ,  genaamt  de  Admirante ,  wie  het  ook 
zoude  mogen  commanderen.  Quum  navis  quaedam , 
quae  appellabatur  de  Admirante  ,  periiffet  anno 
1698.  affecuratores  anno  demum  17 10.  conveniun- 
tur  Middelburgi  apud  Judices  ad  res  maritimas 
delegatos  ,  quo  refarcirent  damnum ,  rebus  afte- 
curati  illatum  per  illud  naufragium  anni  1698.  Af- 
fecuratores ,  inter  alia  ,  negabant  de  damno  affe- 
curati  conftare  ,  neque  enim  probari ,  quid  & 
quantum  mercium  vel  pecuniae  affecuratus  in  illa 

na- 
CO  Qbfervat.  Tumult.  Tm.  VUL  n.  ipitf. 
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Have  habuiffet.  Judices  Delegati  n.Febr.  171 1. 
fa&a  interlocutione  jubent ,  affecuratus  juraret , 
fe  revera  tantum  damni  fuiffe  paffum  ,  quantum 
petebat,  &  poft  praeflitum  id  jusjurandum,  ne- 
que  fcientibus  afTecuratoribus  ,  definitiva  fententia 
17.  JuL  171 1.  affecuratores  condemnant  in  repa- 
rationem  ejus  damni.  Poflquam  ab  utraque  fen- 
tentia appellatum  efl ,  utramque  probarunt  Sca- 
bini  Middelburgenfes  20.  Dec.  17 12.  Quum  ex 
fecünda  appellatione  ,  omiffo  medio  ,  caufa  haec 
ad  Senatum  perveniffet ,  rurfus  quaefitum  efl , 
an  affecuratus  quidem  femiplene  probaffet ,  tan- 
tum mercium  vel  pecuniae  a  fe  navi  fuiffe  impo- 
fiturn  ,  ut  earum  pretium  aequaret  vel  fuperaret 
fummas  ,  pro  quibus  fldejuffum  erat ,  &  fi  non 
femiplene  probaffet,  an  re&e  ei  delatum  effet 
jusjurandum,  quod  fuppletorium  appellant?  fed, 
quae  fa&i  funt ,  foleo  praeterire  ,  id  tarnen  aufim 
dicere  ,  ubi  tanta  e(t  probationis  inopia ,  quanta 
hic  erat ,  in  genere  a  me  impetrari  non  poffe ,  ut 
ad  explendum  defectum  probationis,  litem  juri- 
jurando  ac"loris  committerem  ,  in  hac  autem  fpe- 
cie,  quia  folis  Hispanis,  nullis  vero  exteris,  per- 
miflum  efl  commercia  exercere  cum  Gaffe,  quae 
ex  Hispania  in  Americam ,  &  inde  rurfus  in  His- 
paniam  navigat,  ideo  Batavos,  aliosque  exteros , 
qui  lege  prohibente  id  faciunt ,  mutuari  nomine 
Hispanorum ,  quorum  fïdem  fequuntur ,  &  ideo 
facilius  in  hac ,  quam  in  aliis  caufis ,  recurri  poffe 
ad  jusjurandum  fuppletionis. 

li  ii  2  Setf 
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Sed  vcro  aliud  erat  ,  quod  unice  Senaturri 
movit,  ut  paribus  fuffragiis  utramque  Middelbur- 
genfium  fententiam  rcfciderit  Damnum  utique 
aflecurationis  non  rette  petitur,  nifi  conftet,  pe- 
riiffe  navem  ,  in  quam  illata  erant  bona  aiïecura- 
ta.  Hic  aiïecurata  erant  bona  in  de  Admirante, 
non  expreflb  ipfius  navis  vel  navarchi  nomine , 
quod  alioquin  exprimi  defiderat  §.  9.  M.  Sed 
quid  ,  inquies  ,  opus  erat  exprimi ,  quum  in  fin- 
gulis  Claiïibus  non  naviget  nifi  una  Admivante  ? 
Sic  cft.  Verum  ,  cum  quotannis  navigare  foleat 
ejusmodi  Claflïs  ,  fcire  velim  ,  quam  Admivante 
hic  intellexerint  partes  ?  AfTecuratum  erat  8.  Aug. 
1696.  &  conftabat  4.  Aug.  1696.  Claffem  Hispa- 
nicam  ex  America  navigafle,  cujus  omnesnaves, 
atque  adeo  de  Admirante  ,  falvae  pcrvenerant  in 
Hispaniam  anno  1697.  fed  ex  Clafle,  quae  ex 
America  navigaverat  anno  1697.  perierat  de  Ad- 
mirante. Vulgare  autem  eft,  eas  res  navesque  af- 
fecurari  ,  quae  ad  iter  paratae  ,  aut  jam  in  itine- 
re  funt ,  non  vero  eas,  quae  poft  annum  demum 
profedlurae  funt.  Quare  Senatus  exiftimavit, 
eam  Admirante  hic  fuifle  aiïecuratam ,  quae  qua- 
tuor  dies  ante  fadlam  affccurationem  ex  America 
navigaverat,  non  eam,  quae  demum  poft  annum 
navigatura  eiïet.  Accedebat  ,  quod  eodem  illo 
8.  Aug.  1696.  plures  aliae  aflecurationes  ,  tam 
Middelburg!,  quam  alibi,  fimpliciter  fuerint  fa&ae 
op  de  Admirante ,  &  quod  nemo  eorum  ,  <qui  fic 
aflfecuraverant ,  de  damno  praeftando  fuerit  con- 

ven- 
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Ventus ,  nedum  condemnatus  ,  quia  nempe  illa 
Admirante  falva  advenerat ,  led  aflecuratus ,  qui 
hic  agebat ,  poftquam  intellexifTet  ,  illarn  Admi- 
rante ,  quac  fequenti  anno  navigaverat ,  &  quac 
forte  merces  fuas  portaverat,  periifle  ,  hoc  inftru- 
menturn  mala  fide,  ut  quidem  Senatui  videbatur, 
eo  porrigebat.  Ne  dicam,  de  damno  ad  fummum 
efle  agendum  intra  triennium ,  ex  quo  res  naves- 
que  perierunt ,  ceteroquin  adlioni  praefcribi  ex 
g.  26.  Ed.  P.  §.  13.  A.  §.  19.  AL  §.  16.  R.  V. 
fep  §.  96.  R.  Ar.  Hic  vero  non  efle  aclum  nifi 
poft  annos  XII.  An  pudor  improbitatem  in  tan- 
tum diftulerit ,  non  fum  ,  qui  dicam.  Igitur  fe- 
cundum  aflecuratores  fine  Icrupulo  judicatum  efl 
22.  Febr.  1715.  (2) 

Titius  merces  fuas  Middelburgi  aflecurari  fecit 
Dublino  in  Hybernia  ad  ufque  Veram  in  Zelan- 
dia ,  compofitis  de  ea  aflecuratione  duobus  in- 
flrumentis ,  fed  non  adfcripto  nomine ,  in  cujus 
gratiam  fa&a  eflet  ,  hac  forma ,   ten  behoeve  van 

i-ï  .  -  .  .  .of  die  het  anderfint s  in  V  geheel  of  ten 
deelc  zoude  mogen  aangaan.  Cum  Titius  poftea 
intellexifTet ,  ne  dimidiam  quidem  mercium  par- 
tem  ,  quas  exfpeclaverat ,  efle  transmiflam ,  ad 
preces  Maevii ,  qui  in  eadem  quoque  navi  mer- 
ces habebat ,  ei  cedit  unum  ex  his  inftrumentis , 
adfcripto  etiam  Maevii  nomine.     Navi  ab  hofte 

<  capta ,  Maevius  aflecuratores  in  jus  vocat  ad  Ju- 

di- 

(2)  Ob/ervat.  Tumult.  T.  IX.  n.  2124.    ' 
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dices  aflecurationum  Middelburgenfes  ,  quo  fok- 
verent  fummas  ,  pro  quibus  finguli  inflrumento 
fubfcripferant  ,  fed  ibi  repellitur ,  additis  etiam 
expenfis,  18.  Jul.  1708.  &  ex  appellatione  repel- 
litur quoque  apud  Scabinos  Middelburgenfes  16. 
Jul.  1709.  Appellatum  efl,  omiffo  medio,  ad  Se- 
natum  Supremum.  Inter  partes  erat  in  confeffo, 
quamvis  inflrumento  non  eiïet  infertum  nomen 
Titii ,  ad  eum  tarnen  ejusque  merces  totam  af- 
fecurationem  ab  initio  pertinuiffe,  fed  quum  mer- 
ces non  fuiiïent  expreflae,  aflecuratione  fimplici- 
ter  fadla  op  ingeleide  Coopmanjchappen ,  /onder  on* 
derfcheid  van  wat  natuur  de  zelve  zouden  mogen 
wèfen,  Maevius  exiflimabat,  fibi  id  inflrumentum 
cedi  potuiffe  ,  om  dat  het  op  een  open  naam  was  9 
&  ex  eo  perinde  agi  poffc ,  atque  ex  cautione  , 
quae  nomen  creditoris  non  continet ,  fed  fcripta 
efl  op  een  open  naam.  Affecuratorum  quoque  ni- 
hil intereffe  ,  Titii ,  an  Maevii  merces  fuerint  affe- 
curatae,  &  in  ■<$.  9.  M.  qui  defiderat  nomina  quae- 
dam  exprimere ,  de  nomine  aflecurati  aitum  effe 
filentium. 

Ad  haec  affecuratores ;  aliud  juris  effe  in  een 
Obligatie  op  een  open  naam  ,  aliud  in  een  Police  op 
een  open  naam,  nam  in  cautione  nihil  referre,  cui 
lol  vat  debitor  ,  at  in  affecuratione  fpectari  certas 
merces,  &  quidem  merces  ejus,  in  cujus  gratiam 
'fa&a  efl  aflecuratio,  &  hanc  ,  infeiis  &  invitis 
affecuratoribus,  non  poffe  transferri  ad  alias  mer- 
ces ,  de  quibus  ab  initio  cogitatum  non  efl,  con- 
tra affecuratos  raultas  effe  exceptiones ,  quae  af- 


L  I  B  E  R     IV.    C  A  P.    Xïï.      623 

fecuratoribus  profunt,  utpote  de  minori  pretïo 
mercium ,  de  decima  periculi  non  retenta ,  &  fi 
quae  funt  aliae ,  has  opponi  pofïe  &  debere  iis  ip« 
fis,  qui  affecurationem  curarunt  vel  mandarunt, 
non  pofie  nee  debere  aliis ,  quibus  cefïa  efl:  afTe- 
curatio,  recepti  quidem  moris  effe  ,  ut  ejusmodi 
inflrumenta  eedantur,  fed  tune  femper  cedi  jus 
ejus ,  in  cujus  gratiam  affecuratum  efl ,  nunquam 
vero  ,  ut  nova  perfona  fubflituatur ,  quod  mul- 
turn  haberet  abfurdi.  Atque  ea  ratio  fola  Sena- 
tum  movit ,  ut  13.  Sept.  1725.  (3)  utramque 
Middelburgenfium  fententiam  probaverit.  Erant 
tarnen  &  aliae  ,  nam  ne  quidem  Maevius  proba- 
bat  ,  an ,  qupt  &  quas  merces  in  navi  habuif- 
fet,  quod  unum  quoque  ei  repellendo  fuffecifiet. 
Reliquas  rationes  ,  quae  minoris  momenti  funt , 
tranfeo.  His  velim  addi,  quae  de  ceflione  afFe- 
curationis ,  ejusve  parte  jam  obfervavi  fupra  C. 
I.  vf.  Dominus, 

C  A  P.    XIII, 

Rurfus  de  feientia  vel  ignorant  ia  profetlionis  vel  in- 
teritus  rerum  affècurafarum.  Si  plures  af) 'ecuratio- 
nes fuerint  faBae ,  £s?  plus  affecuratum ,  quam 
per  legem  Heet ,  an  illuel  plus  cedat  poftremis  $fi 
fecuratoribus ,  an  int  er  omnes  pro  rata  dividatur? 
Etiamfi ,  qui  affecurationem  curavit ,  fines  manda- 

ti 

C3)  Obfefv,  Tumult,  T.  IX.  n.  21$$* 
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ti  exccfjerit ,  ab  co  tarnen  plus  damtii  exigi  non 
pojje ,  quam  revcra  paflus  e/l  ajfecuratus.  Qul 
fpofidet  del  credere  ,  non  utitur  beneficio  ordinis. 
In  negotio  ,  Amflerdami  contratlo  ,  affc  curator  es 
non  obligat  avaria ,  alibi  locorum  aejlimata. 

Duo  Mercatores  Galli  22.  Jan.  1708.  mandant 
Mercatoribus  quibusdam  Amfterdammenfi- 
bus  ,  ut  ad  fummam  5000.  florenorum  curarent 
aflecurationem  mercium  fuarum ,  quae  navigarent 
Lisbona  Rupellas  verfus  ,  f  onder  dat  zy  kennis 
hadden  van  bet  vertrek  van  het  /chip ,  en  voorts  op 
alle  goede  en  quade  tyding.  Idem  mandatum  29. 
Jan.  1708.  repetunt  ad  alios  adhuc  1000.  floren. 
&  iterum  1.  Febr-  1708-  ad  alios  5000.  flor.  & 
tandem  12.  Febr.  1708-  adhuc  ad  alios  2000. 
flor.  atque  ita  fimul  ad  fummam  13000.  floren. 
Amfterdammenfes  mandatum  exfequuntur.  Na- 
vis ,  quae  receperat  merces  Gallorum  ,  Lisbona 
jam  folverat  24.  Dec.  1707.  &  cum  omni  onere 
perierat  1.  Jan,  1708.  Omnes  affecuratores ,  de 
damno  interpellati ,  fponte  folvunt ,  quod  promi- 
ferant ,  exceptis  duobus ,  qui  poftremi  fubferip- 
ferant  ad  illos  2000.  flor.  fed  &  hi  ,  ad  Judices 
affecurationum  Amfterdammenfes  vocati ,  ad  fo- 
lutionem  damnantur  25.  Jan.  17 13.  &  fic  quoque 
damnant  Scabini  17.  Nov.  17 14.  additis  ufuris 
centefimis  a  tempore  fententiae.  Has  fententias 
Curia  probavit  10.  Mart  1722.  &  apud  Senatum 
Supremum  ,  ex  appellatione ,  quaefitum  eft ,  an 
jre&è  1  Aflecuratores ;  ut  fit ,  varie  a  fe  damnum 

amp! 
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amoliuntur ,  primum  negantes ,  Gallorum  merces 
valuiffe  13000.  flor.  &  deinde  negantes  quemque 
Gallum  pro  femifle  faiffe  earum  dominum,  ut 
pro  femifle  fingulis  aflecuratum  erat ,  fed  id  pos- 
tremum  fatis  probatum  efle  cenfuit  Senatus ,  & 
pretium  mercium  fuarum  probabant  quoque  Gal- 
lï  ad  13757-  Aorenos ,  nee  lubet,  nee  vacat  his 
probationum  tricis  immorari.  Duo  alia ,  quae 
etiam  fa&i  erant ,  majoribus  animis  controverte- 
bantur.  Scilicet  ex  Statuto  Amfterdammenfi  29. 
Jan.  1688.  non  licet  aflecurare  naves  vel  merces 
profe&as  ,  nifi  aflecuratus  profedtionem  ignoret , 
&  id  inflrumento  aflecurationis  exprimat ,  &  ex 
§.  21.  A.  nulla  efl  affecuratio  ,  etiam  in  omnem 
eventum  fada  ,  op  alle  goede  en  quade  tyding ,  fi 
probare  pofTit  aflecurator ,  aflecuratum  fcivifle 
interitum  rei  ,  quum  aflecurationem  mandaret. 
Ajebant  autem  aflecuratores ,  aflecuratos,  tempo- 
re hujus  aflecurationis ,  &  fcivifle  profedlionem 
navis ,  &  fcivifle  quoque  ejus  interitum.  Galli 
utriusque  rei  ignorantiam  prae  fe  ferebant,  obla- 
to  quoque  in  eam  rem  jurejurando ,  &  ,  quod  ad 
ignorantiam  interitus  ,  jusjurandum  etiam  defide- 
rat  d.  §.  21.  Sed  aflecuratores  nitebantur  contra 
probare ,  quin  &  ,  fecundum  nonnullos  Senato- 
res ,  fatis  contra  probabant ,  at ,  fi  verum  ama- 
mus ,  minus  fufficiebant  illae  probationes ,  preme- 
bantur  quidem  aflecurati  quibusdam  conje&uris 
&  praefumptionibus  ,  quas  enarrare  longum  efl , 
fed  adeo  levibus ,  ut ,  fecundum  plerosque  Se- 
natores,  oblatum  jusjurandum  has  omncs  ficile 
dilucret.  Kk  kk  At- 
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Atque  ita  priores  fententias  fimpliciter  confir- 
maffet  Senatus  ,    verum   quum   ex   §.  2.  £cp  15. 
A.  nullae   res   ulterius  afiecurari  pofllnc  ,    quam 
ut  decima  pars  domini  periculo  maneat  ,  fi  nem- 
pe  earum  rerum  pretium  non  excedat   2000.   li- 
bras  Flandricas  ,  nam  quod  excedit ,  totum  rette 
atlecuratur ,  quumque  id  jus  ufu  abrogatum  non 
fit,  ut  quod  ad  merces  dixi  fupra   C.  IV  vf.  Cu- 
via  ,  &  quod  ad    naves  C.  VI.  of  Sed  ubi ,   nee 
etiarri  contraria  pactione  tolli  poffit  <$.  1.  A.  ut  in 
hac  fpecie  contra  pa&um  erat,  omnes  Senatores 
putabant,  per  legem  affecuratorum  periculo  man- 
iiffe  1200.  florenos  ,  atque  afiecurari  non  potuifle 
nifi  ad  12557.  flor.  &  quum  aflecuratum  eflet  ad 
13000.  flor.  plus ,  quam  per  legem  l'icet ,  aflecu- 
ratos  e((e  443    flor.  &  inde  rurfus  quaefitum  eft, 
illa  vmpo'^  cui  cedat,  an  omnibus  affecuratoribus- 
pro  rata,  an  poftremis  duntaxat?  Ego  putabam, 
folis    poflremis  ,    nam    ex   Legibus   Nauticis  Phi- 
lippi  II.  T.  VII.  §.  15.  (quocum  convenit  §.  32. 
M.)  plures  alTecurationes ,  fine  dolo  malo  fa&ae, 
ratae   funt  ad  juftum    rerum  valorem  ,   fi  hunc 
excedant ,  primae  valent ,  &  poftremae  quod  ad 
v-re^x™  refcinduntur.   Sed  ita  folus  putabam ,  re- 
liqui  omnes  Senatores  exiflimabant ,  id  ,  quod 
luperefl ,  inter  omnes  aflecuratores  efle  dividen- 
dum ,  &  fingulis  cedere  pro  rata.    Id  efficiebant 
ex  §.  13.   Editt.  Thilipp.  IL   1570.  &  §.  23.  qui 
ajunt  >  tam  poftremum  ,  quam  primum  affecura- 
torem  de  damno  vel  lucro  ex  aequo  teneri ,  quod 
forts  intelligendum  eft,  fi  niinus  fit  aflecuratum, 

quant 
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guam  affecurari  poterat,  alioquin  frontibus  ad- 
^erfis  pugnat  cum  d.  §.  15.  LL.  Nautic.  rrifi  di- 
camus  d  §.  13.  abrogaffe  d.  §.  15.  quod  ego  non 
au  firn  dicere  ,  quum  uterque  §.  fit  infertus  For- 
mae  affecurationis  ,  quam  Middelburgenfes  fer- 
vant ,  alter  in  §.  25.  alter  in  §.  32.  ejusdem 
Formae.  Imo  ,  inquiebant  reliqui  Senatores ,  ne- 
que  alia  ratione  ulla  pugna  efl  ,  nam  in  d.  UT. 
15.  fermo  eft  de  affecurationibus  ,  quae  diverfis 
locis  fa&ae  funt ;  &  fic  eft ,  fed  non  alia  forte 
caufa  ,  quam  quod  nemo  praefumatur  uno  eo- 
•demque  loco  easdem  res  bis  in  affecurationem 
deducere ,  alioquin  quid  intereft ,  diverfis  locis, 
an  uno  ,  fa&ae  fuerint  aff ecurationes  ?  nee  inter 
ioca  quicquam  etiam  diftinguunt  d.  §§.  13.  g^ 
23.  £3?  §.  25.  Utile  erit  his  addere }  quae  fupra 
disputavi  C.  II.  vj.  Belle, 

Tandem  etiam  quaefitum  efl ,  an  ufuris  Cen- 
tefimis  hic  effet  lecus  ?  Et  locum  effe  plerique 
Senatores  refpqndebant ,  fic  enim  ju  bet  §.  3. 
Statuti  Amfterdammenfis  26.  Jan.  1610.  fmempe 
affecuratus,  apud  Judices  affecurationum  damna- 
tus ,  ftatim  non  folvat ,  aliud  eft  ,  fi  ibi  vincat 
affecuratus ,  &  deinde  in  judicio  appellationis  vin- 
catur.  Qua  de  re  plura  dixi  C  ///.  vf.  UJuras. 
&  C.  IV.  vf.  Curia.  De  his  Centefimis  abroga- 
tis  multa  quidem  garriebant ,  fed  nihil  folidi  ad- 
ferebant  affecuratores.  lgitur  ,  detradto  duntaxat 
eo ,  quod  plus  aiïecuratum  erat  ,  quam  per  le- 
gem  licebat ,  quod  ad  alia  omnia  priores  ienten- 
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tias  probavit  Senatus  2i,  Sept.  1725.  (1) 

Duo  Mercatores  Augufta  Vindelicorum  mittunt 
merces  quasdam  ad  duos  Mercatores  Amfterdam- 
menfes ,  &  mandant  de  zelve  voor   haar  rekening 
te  verfenden  naar  Cadix  aan  zekere  twee  Spaanfche 
Coop luiden  ,  na  dat  ze  de  zelve  te  Amfterdam  hadden 
doen  verfekeren ,  en  dat  ze   voor   de  Verzekeraars 
wilden  Jlaan  DEL  CREDERE  ,  ut  vocant ,  on- 
der genot  van  fekere  provifie.     Sic  mandatum  eft 
&  praeterea  nihil.    Inter  Galliam   &  Hispaniam 
tune  pax  erat ,  fed  bellum  inter  Galliam  &  Bel- 
gium  Foederatum.     Amfterdammenfes ,   quo  tu- 
tius  merces  navigarent ,   eas  imponunt  navi  Ge- 
nuenfi  ,  quia  Genuenfes  neutrarum  partium  erant, 
&  chirographis  receptarum  mercium  (de  Cognoj ce- 
ment en)  inferunt  nomina  Hispanorum  ,  atque  ita 
affecurationem  curant.    Navis  ,    iter  profequens, 
capitur  a  Gallis  ,   &  longo  tempore  detinetur , 
fed  ,  quum   perperam  capta  efTet  ,  deinde  cum 
mercibus  relaxatur.    Relaxata  Gades  advenit,  at 
multum  damni  pafTa  per  retardatum  iter.  Navar- 
chus  ibi  petit ,  ut  id  damnum  ,  als  avarie  gros , 
aeflimaretur  &  inter  dominos  navis  &  mercium 
divideretur.  Judices  Gadenfcs  aeftimant ,  &  fimul 
pronunciant ,  quantum  ex  ea  aeflimatione  folvere 
deberent  domini  mercium.    Auguftani  ,   hoc  in- 
telledto  ,  Amftcrdammenfibus  mandant ,  uti  fum- 
mam ,  quam  ipfi  folvere  damnati  erant ,  quanto- 

cyus 

(1)  Obfervto.  Tumult.  Tm.  iX.  0.  2191» 
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cyus  ab  aflecuratoribus  repeterent.  Sed  illi  ne- 
gant,  fe  repetere  pofle,  priusquam  Amfterdamum 
effent  transmiffa  inftrumenta ,  ex  quibus  ibi  dam- 
num  retardati  itineris  aeflimari  poflet ,  nam  dam- 
num  ,  Gadibus  aeftimatum  ,  ab  aflecuratoribus 
Amfterdammenfibus  exigi  non  poffe  ,  Amfterda- 
mi ,  fecundum  leges  &  confuetudines  nauticas  , 
ineundum  efle  id  damnum ,  &  fic  exigendum  ab 
aflecuratoribus.  Auguftani  ,  diffidentes  mandata- 
riis  fuis  ,  quia  pro  aflecuratoribus  fidejuflerant , 
Titio ,  itidem  Amfterdammenfi ,  cedunt  aöione 
fua  adverfus  mandatarios,  &  fic  eos  convenit  Ti- 
tius  apud  Scabinos  Amfterdammenfes  ex  fuo  del 
credere,  contendens  ad  aeftimationem  damni,  Ga- 
dibus faclam ,  fed  repulfam  tulit  29.  Jan.  1712. 
Poftquam  ad  Curiam  Hollandiae  appellaflet,  im- 
petrata  in  hanc  rem  venia  ,  libellum  auget  ,  & 
primum  contendit  ad  omnes  fummas  ,  pro  qui- 
bus fubfcripferant  aflecuratores  ,  fin  autem  ,  ad 
eam  fummam ,  qua  damnum  Gadibus  erat  aefti- 
matum  ,  fed  &  ibi  quod  ad  utrumque  repelütur 
2.  Febr.  1722. 

Titius  rurfus  appellat  ad  Senatum  Supremum, 
&  ibi  anxie  difputatum  eft  de  nonnullis  qualitati- 
bus  ,  ut  appellant ,  quas  fibi  Titius  adfcribebat , 
fed  has  omnes  neglexit  Senatus,  cum,  qua  ceffio- 
narius  ,  rede  ageret ,  &  ea  qualitas  fola  fufficeret. 
Quod  ad  rem  ipfam  attinet ,  Titius  omnes  fum- 
mas ,  pro  quibus  fubfcripferant  aflecuratores ,  a 
mandatariis  Amfterdammenfibus  petebat ,  quod 
fcilicet  fines  mandati  excefliffent  ,  &  ideo  excef- 
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ierant ,  quod  merces  navi  Genuenfi  impofuiffent,, 
&  chirographis  Navarchi  inieruiffent  nomina  Hif- 
panorum.  Sed  mandatarii  ajebant ,  de  nave  & 
nominibus  ,  quibus  uterentur  ,  nihil  quicquam  fi- 
bi  mandatum  effe ,  reli&um  id  effe  fuo  ipforum 
arbitrio;  idque  erat  veriffimum.  Ceterum  ,  quic- 
quid  fecerant  ,  fe  feciffe  ad  majorem  mercium  fe- 
curitatem  ,  &  laudandos  fe  potius  ,  quam  cuipan- 
dos  effe  ,  quod  prudenter  mandantibus  fuis  con- 
fuluiffent.  Sed  non  efl ,  cur  diutius  immoremur 
libellö,  hac  parte  ,  refutando,  quia  excepto  dam- 
no,  quod  natum  erat  ex  retardato  itinere ,  Augu- 
{lani  utique  merces  fuas  habuerunt  faivas ,  neque 
adeo  ab  affecuratoribus  eorumve  fidejufforibus 
plus  poterant  petere  ,  quam  revera  perdiderant. 
Omnis  aiïecurationis  aclio  efl  ad  iolam  indemni- 
tatem ,  nulla  ad  lucrurn  faciendum  ,  &  fane  lu- 
crum  facerent  Auguflani ,  fi ,  falvis  mercibus  , 
etiam  earum  pretium  recuperarent. 

Damnum  autem  avariae,  quod  petebatur  ex 
tu  del  credere ,  duplici  fere  ratione  amoliebantur 
mandatarii  Amflerdammenfes.  Altera  ,  quod  del 
credere  fit  fidejuflio  ,  quodque  non  renunciato 
beneficio  ordinis ,  ut  in  hac  fpecie  renunciatum 
non  erat,  affecuratores  primo  loco  effent  conve- 
niendi.  Altera,  quod  avaria,  a  Judicibus  Gaden- 
fibus  aeflimata  neque  affecuratores  ,  neque  adeo 
fe ,  qua  fidejuffores ,  obligaret ,  apud  Delegatos 
enim  ad  res  maritimas,  qui  funt  Amflerdami,  ubi 
negatium  contra&um  eft  ,  illam  aefHmationem 
effe  ineoindam ,  &  £ic  quoque  Scribam  (de  Sccre- 
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taris)  eorum  Delegatorum  ,  in  hac  caufa  de  ufu 
confultum  ,  Scabinis  Amfterdammenfjbus  refpon- 
diffe  2o.  Jan.  171 2.  (2)  Quin  &  putabant  man- 
datarii ,  id  ipfum  fatis  effici  pofte  ex  §.  32.  LL. 
A.  &  ex  duobus  Statutis  Amfterdammenfibus  , 
deinde  promulgatis  4.  Dec.  1598.  &  14.  Jun» 
1607.  (3)  Prima  ratio  minus  fufficere  vifa  eft, 
quamvis  enim  non  aufim  dicere  ,  quod  plurimi 
dixcrunc,  omnia  fidejuïïöram  beneficia  eeflare  in 
foro  Mercatorum  ,  attamen  in  ra  del  credere  id 
ede  verifïimum  ,  mihi  perfuafum  eft  ,  nam  ,  qui 
ita  fpondet ,  fpondet  ut  reus  principalis ,  &  folu- 
tionem  in  fe  recipit  als  eige  Schuld,  quo  cafu  bene- 
ficium ordin  is  eeflare,  Curia  &  Senatus  Supremus 
etiam  alias  judicarunt.  (4)  Kxteri  Mercatores  in 
eo  del  credere  unice  fequuntur  fldem  mandatario- 
rum  fuorum ,  quibus  etiam  pro  ea  fidejufüone 
ïinercedem  folvunt ,  namque  ipfos  aflecuratores , 
quos  mandatarii  adhibent  y  tune  adhibent  fuo  pe^ 
riculo ,  &  nemo  eorum  exterorum  eft ,  qui  eos 
novit,  certe  qui  gnarus  eft  eorum  conditionisi 
Et  fic  etiam  ufu  fervari  inter  Mercatores,  teftan- 
tur ,  qui  juris  mercatorii  &  nautici  peritiam  apud 
nos  profefïi  funt.  (5)  Magis  plerosque  SenatoreS 
movebat  fecunda  ratio ,  quia ,  ex  jure  communi , 

quis- 

(2)  Prolatum  eft  Refponfum  ïnter  iivftrumenta  litis. 

(3)  Ambo  exftant  poll  LI.  A. 

(4)  Apud  Neoftad.  Decif.  Supr.  Cur.  XII. 

C5J  Phoonfen  WiJJUJlyl  C.  XXriI.  n.  11.  <5c  Verwer  in  Nvt. 
ruer  Bodemerye  p.  m.  172. 
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quisquc  praefumitur  contrahere  fecundum  leges 
loei ,   ubi  contrahit ,  &  quia  nominatim  cavetur 
d.  §i  32.  LL.  A.  a&ionem  ex  aflecuratione ,  Am- 
flerdami  contratta  ,    apud   Judices  ,   in  eam  rem 
delegatos  ,  eflc  judicandam,  quod  verum  eft,  eti- 
amfi  agatur  ad  partem  damni ,  quam  avarie  ap- 
pellant ,  nam  ex  duobus ,  quae  dixi ,  Statutis  eti- 
am  de  eo  damno  illi  Delegati  judicant.    His  ac- 
cedebat  ,    quod  Avaria  Gadibus  perperam  eflet 
aeftimata ,  11  fequamur ,  ut  fequendae  funt ,  leges 
&  confuetudines  Amfterdammenfes  ,  quod  etiam 
Scriba  ille  ,  harum  rerum  peritiflimus ,  non   mo- 
do affirmabat,  fed  &  exemplis  prolatis  probabat. 
Duo  tarnen  Senatores  ftabant  aeftimationi  Ga- 
denfi,  rati,  fi  damnum  minoris  aeftimaretur  Am- 
flerdami,  quam  Gadibus  aeftimatum  erat,  id  dam- 
num minus  tune  pati  ipfos  aflecuratos  ,  &  contra 
omne  damnum  alTecurationem  effe  fa&am.  Sed  ea 
ratio  nihil  quiquam   valet ,   nam  aflecuratis  non 
aliud  damnum  refarciendum  eft  ,    quam  quod  iis 
debetur  fecundum  leges  &  confuetudines  Amfter- 
dammenfes, has  enim  fpectarunt  contrahentes ,  & 
has  fpettari  jubet  d.  §,  32.  A.  Dubitabatur  quoque, 
an  contra  mandatarios ,  qua  fidejuflbres,  recle  age- 
retur,  quum  actioni  adverfus  ipfos  aflecuratores 
praefcriptum  videri  pollet  ex  §.  12.  A.  eo  enim 
cavetur  ,   de  avaria  agendum  efle  intra  fesqui  -  an- 
num ,  &  plures  anni  hic ,  ante  inftitutam  aclio- 
nem ,  effluxerant ,  fed  apage  dubitationem  ,  quia 
tempus  ,  quod  effluxerat ,  effluxerat    culpa  ipfo- 
rum  mandatariorum  ,    his  quippe  mandaverant 

Au- 
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Auguflani ,  ut  quantocyus  affecuratores  conveni- 
rent ,  &  refcripf erant  quoque  Amfterdammenfes , 
fe  jam  eos  conveniffe ,  de  quo  tarnen  ex  aliis 
&  prolatis  nihil  quicquam  conftabat 

Ex  his  apparet ,  duos  Senatores  fecundum  Ti- 
tïum  refpondiiïe ,  &  voluiffe  mandatarios  damna- 
re  ad  aeftimationem  ,  Gadibus  fa&am  ,  fed  alios 
omnes  Senatores  Titiumrepuliffe,  &  fic  probavifle 
utramque  fententiam  ,  hac  tarnen  cautela  ,  quae 
&  fententiae  Senatus  inferta  eft ,  ut  liberum  effet 
Titio  aeftimationem  damni ,  quam  vellet ,  confi- 
cere  &  mandatariis  apud  Judices  delegatos  Am- 
flerdammenfes, de  caufa  cognituros ,  adhuc  porri- 
gere  ,  falva  defenfione  contra  aeftimationem  ,  li- 
bello  comprehenfam  ,  &  falva  mandatariis  adtio- 
ne ,  fi  quid  culpa  vel  negligentia  Titii  vel  eo- 
rum  ,  qui  jure  fuo  cefferant  ,  commiffum  effet , 
quominus  mandatarii  contra  ipfos  affecuratores 
expcriri  poffent.  Quod  poftremum  ideo  additum 
eft ,  quia  Auguftani  &  Titius  ,  priusquam  man- 
datarios convenerat,plurimum  temporis  abire  pafïï 
erant ,  &  interea  nonnulli  ex  affecuratoribus  roro 
cefferant.  Haec  a&a  &  judicata  funt  variis  die- 
bus &  noviffime  26.  Febr.  1726.  (6) 

(6)  Ohjerv,  Tumult.  T.  IX.  n.  2242. 
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C  A  P.    XIV. 

Magiflri  ejufdemque  domini  navis  culpa  ,  ab  aflecu* 
ratore  objetfa  ,  fed  varie  rcfutata.  Rurfus  de 
ignorant  ia  profetiae  navis  ,  £5?  de  navigatione  fi- 
ne tutela  a  loco  profeftionis  ,  contra  quam  conve- 
nerat  ,  £5?  quid  fi  ibi  tutela  praefto  non  fuerit  ? 
Rejedae  aliquot  afjecuratorum  exceptiones,  &  quid 
habendum  fit  de  praefcriptione  >  quae  atlioni  de 
damno  objicitur  ,  £5?  nunquid  contra  eam  reftitu* 
tio  in  integrum  impetrari  pojjit  ? 

Titius  Amfterdammenfis  ,  ad  fummam  1300. 
florenorum ,  in  fe  recipit  periculum  navis , 
ex  mari  Baltico  navigaturae  Hamburgum  ver- 
fus.  Navarchus ,  qui  navcm  ducebat ,  ipfe  erat 
ejus  dominus  ,  emerat  enim ,  ut  inftrudta  erat, 
2600.  florenis.  Quum  navis  in  itinere  ,  vi  ven- 
torum  littori  impulfa ,  periiiïet ,  Navarchus  ,  in- 
ftrumentis  quibusdam  navis  in  loco  naufragii  ven- 
ditis ,  navem  ipfam  derelinquit ,  &  apud  Judices 
aiïecurationum ,  qui  Amfterdami  funt ,  ab  aflecu- 
ratore  repetit  reliquum  damnum  ,  quod  etiam 
illi  adjudicant  9.  Sept.  1723.  ad  fummam  104c 
florenorum  ,  detra&o  fcilicet  pretio ,  ex  inftru- 
mentis  venditis  redaclo.  Hanc  fententiam  pro- 
bant  Scabini  Amfterdammenfes  12.  Sept.  1725. 
&  Curia  Hollandiae  6.  Oei.  1727.  Appellatum 
eft  ad  Senatum  Supremum.  Et  quidem  Titius , 
qui  detre&abat  folutionem  ,  in  Navarcho  argue- 

bat. 
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bat ,  quod  navim  ,  littori  impadtam ,  non  repa- 
raflet,  &  rurfus  in  mare  eduxiffet.    Negabat  Na* 
varchus ,  id  fieri  potuille ,  &  plurimis  teftimoniis 
id  ipfum  probabat.     Affirmabat  Titius ,  &  ipfc 
quoque  teftimonia  quaedam  in  cam  rem  adfere- 
bat  ,  fed  Navarchi  teftimonia  longe  vincebant , 
five  numerarentur  ,  five  ponderarentur.    Praete- 
rea  Navarchus  :  fi  vel  id  fieri  potuiflet ,  impen- 
fas ,  in  hanc  rem   adhibendas  ,    immane   quan- 
tum fuperaturas  fuiffe  pretium  totius  navis,  quod 
&  ipfum  multi  telles,  earum  rerum  periti,  uno  ore 
affirmabant ,  nullis  aliis  contra  teftantibus.  Poftre- 
mum  ajebat ,   petiiffe  fe  mandatum  ab  aflecura- 
tore ,  ut  fibi  liceret  impenfas  facere  ad  navim  quo- 
quo  modo  fervandam,  fed  repulfam  tuliffe,  &  de 
eo  etiam  conftabat  abunde.    Omnibus  igitur  mo- 
dis  res  navarchi  falva  erat.    Et  quis  ,  obfecro, 
credat,    navarchum  culpam  commififfe  in  relin- 
quenda  navi,  quum,  ea  relidla,  ipfe  ad  minimum 
tantum  damni  fuerit   paflus  ,    quantum  affecura- 
tor  ?  nam  poll  emptionem ,  plus  altero  tanto  fac- 
tam  ,  etiam  plurima  impenderat  ad  eam  reficien- 
dam  &  comparanda  quaedam  nova  inftrumenta. 
Simpliciter  igitur  tres  priores  fententias  Senatus  con- 
firmavit  16.  Jun.  1728.  (x)- 

Maevius  alïecuravit  merces  Sempronii  van  Co* 
ningsbergen  en  alle  circumjacentien  van  dien  tot  Lon* 
den,  te  varen  met  Convoy,    Sempronius  inürumen- 

to 

(1)  Obfervat.  Tumult.  Tom.  X.  n.  2449. 
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to  affecurationis  exprimit  ,  feignorare,  an  navis 
jam  Reglomontio  eifet  profedia ,  en  dus  op  alle  goede 
en  quade  tyding.  Et  fane  navim  fuifle  profe&am 
per  rerum  naturam  fcire  non  potuit  Sempronius, 
quum  demum  profe&a  fuifïet  30.  0&.  1716.  62 
affecuratio  fadta  fuerit  triduo  poft ,  id  eft ,  3. 
Nov.  17 16.  Quia  autem  Regiomontii  non  erat 
navis  tutelaris  ,  quacum  haec  navis  proficifci  po- 
terat ,  navigavit  Dantifcum  ,  &  inde  cum  navi 
tutelari ,  Londinum  deftinata  ,  -  iter  fuum  prole- 
cuta  eft ,  fed  in  mari  Baltico ,  gravi  tempeftate 
exorta,  periit.  Maevius  damnum  refarcire  de- 
tre&at  duplici  ratione  ,  altera ,  quod  navis, 
tempore  fadtae  affecurationis  ,  Regiomontio  jam 
effet  profe&a ,  altera ,  quod  ab  initio  non  navi- 
gaffet  cum  navi  tutelari.  Secundum  Maevium 
pronunciant  Judices  rerum  maritimarum  Amfter- 
dammenfes  9.  Sept.  17 18.  fed  fecundum  Sem- 
pronium  Scabini  1.  Febr.  1720.  &  Curia  22.  Mart. 
1724.  Quum  appellatum  effet  ad  Senatum,  om- 
nium fuffragiis  explofa  eft  prima  defenfio  Mae- 
vii,  quia  notiffima  res  ex  Legibus  Aiïccurationum 
Amfterdammenfibus  ,  quas  iupra  aliquoties  reci- 
tavi ,  valere  affecurationem  , .  quamvis  profe&a 
fuerit  navis,  fi  ea  formula,  qua'-vhic,  affecuratum 
fuerit.  Etiam  fecunda  Maevii  defenfio  omnium 
fuffragiis  reje&a  fuit ,  quia ,  inquiebat  unus  Sena- 
tor ,  Dantifcum  eft  onder  de  circumjaccntien  van 
Coningsbergen.  Sed  vero  ea  ratione  reliqui  Sena- 
tores  non  utebantur ,  at  longe  alia ,  nempe  na- 
vim  ,  u%  ut  Regiomontio  folviffet  fine  tutela , 
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falvam  tarnen  &  incolumem  perveniflfe  Dantiscum , 
&  inde  cum  tutela  fuifïe  profectam  ,  &  poftea 
periiffe.  Jnter  Regiomontium  &  Dantifcum ,  quia 
line  tutela  navigavit  ,  navigavit  folo  periculo 
Sempronii ,  utique  fi  ab  hoftibus  effet  capta ,  nam 
an  idem  dicendum  fit ,  fi  per  tempeftatem  mari 
effet  haufta ,  non  eil ,  ut  hic  definiam  ,  fed  a 
Dantifco  ,  cum  tutela  navigans  ,  navigavit  peri- 
culo folius  Maevii.  Res  videbatur  fic  fatis  certa. 
Quare  Scabinorum  &  Curiae  fententiae  probatae 
funt  8.  Sept.  1728.  (2) 

Quum  affecuratae  effent  merces  van  Mórlaix 
in  Vrankryk  tot  Cadix  in  Spanjen ,  navis  ,  quae 
merces  portabat ,  a  praedatoria  Hispanica  capi- 
tur ,  &  cum  mercibus  publicatur  29.  Maj.  1720. 
fententiam  ,  de  publicatione  dictam ,  Rex  Hispa- 
niarum  probavit  8.  Jul.  1720.  non  obftante  rei 
vindicatione  ,  quam  domini  navis  &  mercium  in- 
ftituerant.  Rotterdami  ,  ubi  contratta  erat  affe- 
curatio  ,  aflecuratus  ab  affecuratoribus  repetit 
damnum  23.  Od:.  1722.  apud  Delegatos ,  nempe 
ad  caufas  maritimas ,  &  hi  29.  Apr.  1724.  aflecu- 
ratores  damnant  ad  folvendam  intra  menfem  pe- 
cuniam  ,  pro  qua  fubfcripferant  ,  cum  ufuris  tri- 
entibus ,  fi  poft  illum  menfem  folutionem  differ- 
rent.  Affecuratores  ,  praeteritis  Scabinis ,  ut  ibi 
licet ,  appellant  ad  Curiam.  Aflecuratus ,  by  pro- 
portie van  Grieven  a  minima  >  ut  vocant  ,  etiam 
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UU  3 


633     QUAESTIONUM  JURIS  PR1VATI 

queritur  de  iniquitate  fententiae  ,  quia  fcilicet 
ei  adjudicatae  non  erant  ufurae  poft  menfem,  ex 
quo  merces  pro  dereli&is  fuerant  habitae ,  ut  in 
inftrumento  affecurationis  convenerat ,  utque  eti- 
am  apud  Delegatos  erant  petitae.  Curia  22. 
Sept.  1729.  fententiam  Delegatorum  contra  affe- 
curatores  probavit  ,  &  reparatis  gravaminibus 
affecurato  addixit  ufuras  trientes  poft  menfem  a 
derelidlis  mercibus  elapfum.  Ex  appellatione  ad 
Senatum ,  quaefitum  eft  ,  quid  juris  ? 

Affecuratores  tribus  rationibus  a  fe  amolie* 
bantur  damnum.  1.  quod  navis  ,  &  quidem  per- 
peram  ,  navigaffet  fub  apluitri  Anglico.  2.  quod 
navis  etiam  merces  illicitas  portaffet.  3.  quod 
aclioni  de  damno  repetendo  jam  diu  effet  prae- 
fcriptum.  Duas  priores  rationes  nequidem  in  fac- 
to fatis  probabant  affecuratores ,  & ,  fi  vel  pro- 
baflbnt,  nihil  quicquam  ad  rem  pertinere  videban- 
tur.  Si  Navarchus  oftenderit  apluftre  Anglicum , 
non  alia  caufa  oftenderat ,  quam  quod  putaifet  na- 
vim  Hispanicam  fuiffe  Turcicam ,  nam  inter  An- 
glos  6c  Barbaros  in  Africa  tune  pax  erat.  De 
Slicitis  mercibus  id  ajebant  affecuratores ,  quod 
nemo  Senatorum  fatis  intelligebat ,  tantum  abeft, 
ut  putaiïent,  has  merces  vel  navi  fuiffe  impofitas, 
vel  publicationi  caufam  praebuiffe.  Ad  haec  plena 
fide  conflabat ,  merces  ,  hic  aflecuratas  ,  non 
fuiffe  illicitas ,  quod  unum  ,  ut  affecuratorum  os. 
obturetur ,  fufficere  vifum  eft.  Et  quicquid  his 
rationibus  peccatum  eflet ,  peccailet  Navarchus, 
&  contra   ejus  dolum  vel  culpam  rotunde  hic 
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etiam  erat  aiïecuratum,  &  dominis  mercium  afle- 
curare  licet,  ü  delegibus  Rotterdammenfibus  ree- 
te  disputavi  fupra  C.  W.  vf.  Pericula.  Igitur  Se- 
natus  duas  priores  rationes  paribus  fuffragiis  re- 
jecit. 

Magis  laboratum  efl  de  tertia  ratione ,  nam  cect 
§.  16.  R.  V.  &  <$.  69.  R.  N.  defiderant  ,  ut  a&io 
de  damno  inflituatur  intra  XVIIJ.  menfes  a  dam- 
no ,  in  Europa  fa&o ,  alioquin  praefcriptioni  lo- 
cum  efle,  hic  autem  ante  a&ionem  inftitutam  fere 
abiverant  XXII.  menfes ,  non  tantum  a  damno  fac- 
to ,  fed  a  prima  fententia  publicationis.  Et  Se- 
natus  etiam  22.  Febr.  1725.  judicavit  ,  tempora 
praefcriptionis  in  hoc  argumento  diligenter  effe 
obfervanda  ,  ut  memini  me  dicere  fupra  C.  XII. 
Vf.  Sed  vero  ,  in  fin.  Adverfus  lapfum  ejus  tem- 
poris reflitutionem  quidem  in  integrum  conce- 
dunt  d.  §§.  16.  £s?  69.  fed  non  nifi  ex  idonea  caufa. 
Petierat  etiam  refritutionem  aflecuratus  ,  fed  non 
ajja  caufa ,  quam  quod  faepius  aflecuratores  de  fo- 
lutione  interpellaffet ,  quodquehi,  variis  praetex- 
tibus  ufi ,  eam  diftuliffent ,  atque  eam  caufam , 
tanquam  fatis  idoneam,  probaverant  Judices  De- 
legati  &  Curia  ,  verum  de  his  omnibus  nihil 
quicquam  in  faclo  conftabat ,  &  dubitari  poflet, 
•an  vel  fola  interpellatio  fufficeret  ad  interrumpen- 
dam  praefcriptionem  ,  nam,  ut  ajunt  d.  §§.  16.  fe? 
69.  ipfa  a&io  inftituenda  cft  intra  XVI11.  menfes. 
Si  tarnen  non  tantum  interpellaüet  aflecuratus, 
fed  &  ipfi  aflecuratores  diem  ad  deliberandum 
petiiffent,  vel  inftrumenta,  quae  ad  hanc  caufam 

per* 


640     QUAESTIONUM  JURIS  PRIVATI 

pertinent ,  fibi  exhiberi  poflulafTent,  vel  detrans- 
a&ione  interea  eflet  a&um ,  ut  haec  omnia  fan&e 
affirmabat  affecuratus  ,  fatis  hae  caufae  ad  reftitu- 
tionem  in  integrum  fufficere  vifae  funt ,  fed  has 
probare  non  eft  in  facili ,  quia  fere  intra  privatos 
parietes,  remotis  arbitris,  ejusmodi  fermones  cae- 
duntur.  Unde  Senatus  decrevit  15.  Jan  1729. 
(3)  fi  aflfecuratores  jurejurando  affirmare  parati 
eflent ,  nihil  horum  interveniffe  ,  refcinderetur  u- 
traque ,  quam  dixi ,  fententia  ,  &  affecuratus  ob 
praefcriptionem  repeileretur  ;  fin  autem  id  jusju- 
randum  jurare  nollent ,  probaretur  Curiae  fen- 
tentia ,  nam  de  ufuris  illa  fola  refte  judicaverat, 
non  tantum  ex  contractu ,  fed  &  ex  lege ,  quam 
praefcribit  §.  68.  R.  N.  Poftea  comperi ,  id  jus* 
jurandum  ab  affecuratoribus  non  praeflitum ,  fed 
de  tota  lite  inter  partes  tranfadtum  elfe. 

C    A    P.    XV. 

Jterum  difcujjae  £5?  rejeiïae  aliquot  ajfecuratorum  de- 
fenfiones.  Nomiihil  de  ufuris  an  a  lite  mota ,  an 
a  conteflata  adjudicandis  ?  Ajjecuratione  fatla  op 
bederffelyke  en  onbederffelyke  goederen  ,  p-u- 
tnentum  £«?  hordcum  iis  vocibus  relde  comprehendi. 
An  y  fi  affecuratio  fatla  fit-  ad  fluvium  Nanne- 
tis  ,  periculum  affecuratorum  ce/Jet ,  fi  navis  jal- 
va  ad  fluvium  pervenerit ,  fed  merces  perierint , 
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antequam  in  Urbem  Nannetem  fuiftent  dclatae  ? 

Affecuratum  efl  Rotterdami  18.  0&.  1721.  op 
/chip  en  goed  van  Nerva  en  alle  de  circumja- 
centien  van  dien  tot  Amjlerdam ,  hoc  addito ,  dat 
de  rifico  zoude  loopen  van  de  uur  en  dag  af ,  dat  het 
fchip  zoude  hebben  beginnen  te  equiperen.  Navis  , 
quae  Revaliae  jacebat ,  fine  onere  navigat  Ner- 
vam  feu  Narvam  verfus ,  ut  ibi  onus  fuum  reci- 
perct.  Quum  perveniffet  -ad  fluvium  ejufdem 
nominis  ,  anchoras  projicit  by  de  Zee-mund.  Prae- 
paratio  fit  ad  onus  recipiendum ,  fed  poflridie  e- 
jus  diei ,  quo  ibi  ftabat  in  anchoris  ,  navis  ,  in- 
genti  procella  ab  anchoris  depulfa,  aliquot  pedes 
in  continentem  ejicitur.  Quum  affecuratus ,  quic- 
quid  ejus  rei  effet ,  aflecuratoribus  fignificaiïet , 
hi  20.  Dec.  1721.  affecurato  mandant ,  is  vellet 
navem  vel  in  mare  deducere ,  vel  vendere ,  vel 
alias  ex  animi  fui  fententia,  de  nave  ejusque  one- 
re flatuere  ,  fe  expenfas  ,  in  eam  rem  fa&as , 
quantocyus  effe  reftituturos ,  quumque  ita  man- 
dafTent  quod  ad  navem  &  onus  ,  &  poftea  intel- 
lexiffent ,  navem  fuiffe  vacuam  ,  id  mandatum 
27.  Dec.  1721.  reflringunt  ad  folam  navem.  To- 
ta  ferc  hyeme  laboratum  eft,  ut  navis  effoderetur 
&  in  mare  deduceretur ,  &  tandem  effoffa  &  de» 
du&a  Amflerdamum  appellit  12.  Jul.  1722.  Quum 
affecuratus  ab  afTecuratoribus  fruftra  repeteret  ex- 
penfas, in  effoflionem  &  deduttionem  fa&as,  eos 
eo  nomine  convenit  apud  Judices,  qui  de  rebus 
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maritimis  Rotterdami  jus  dicunt.  Rei  ,  probe 
gnari  ,  etiam  fibi  obftare  duo  illa  mandata ,  & 
hdem  ibi  datam  de  refundendis  quantocyus  ex- 
penfis  ,  adverfus  ea  implorant  reftitutionem  in  in- 
tegrum.  Sed  illi  Judices  27.  Apr.  1724.  reje&a 
reïlitutione  in  integrum ,  aflfecuratores  condem- 
nant  ad  reparationem  damni,  eamque  fententiam 
Curia  probavit  28.  Jan.  1728.  Appeilatione  ad 
Senatum  facta ,  aflecuratus ,  animadvertens  ,  af- 
fecuratores  litem  trahere ,  apud  Senatum  Supre- 
mum ,  impetrata  in  hanc  rem  venia  ,  etiam  pe- 
tiit  ufuras  ejus  pecuniae  ,  in  quam  affecuratores 
erant  damnati  ,  a  mora  ,  inquiebat ,  vel  faltem  a 
lite  conteflata.  Etiam  ei  petitioni  contradicitur, 
quia  ipfi  forti  contradicebatur.  Quaefitum  effc 
primum  de  re  ipfa ,  deinde  de  ufuris. 

Affecuratores  tribus  potiflimum  defenfionibus 
utebantur.  Primum  ajebant ,  vim  majorem  ,  de 
qua  dixi ,  accidiffe ,  antequam  navis  Narvam  ap- 
puliffet ,  fcilicet  by  de  Zee-mund ,  qui  locus  tribus 
fere  Leucis  a  Narva  diftat ,  &  fe  periculum  non 
fufcepiffe  ,  nifi  ab  urbe  Narva,  Sed  vero  con- 
flabat ,  navem  plenam  ,  propter  brevia  ,  ad  ur- 
bem  Narvam  applicare  ,  neque  inde  etiam  curtl 
onere  enavigare  poffe ,  onus  igitur  exponi  &  im- 
poni  in  ipfo  flumine  by  de  Zee-mund,  &  fic  ibi  per- 
petuo  ufu  fervari.  Quod  ü  fit,  fatis  intelligimus,  rlv 
Zeemund  efie  recenfendum  inter  loca  Narvae  vi- 
cina,  &  affecuratum  erat  van  Narva  en  alle  circum* 
jacentien  van  dien.  Deinde  ajebant ,  periculum  ad 
fe  non  pertinere,  niü  priusquam  navis  onerari 

cpep-, 


L  I  B  E  R    IV.     C  A  P.    XV.     643 

coepta  eflet ,  fed  ajebat  inftrumentum  aflecura- 
tionis ,  poftquam  navis  inflrui  coepta  eflet,  na  dat 
het  jchip  zoude  hebben  begonnen  te  equiperen  ,  navis 
autem  plene  inftructa  nunc  venerat  prope  Nar- 
vam  ,  nee  ultra  progredi  poterat ,  fi  cum  onere 
revertendi  animum  haberet ,  ex  eo  igitur  tempore 
periculum  ad  aflecuratores  pertinebat.  Quin  fic 
illi  ipfi  quoque  fapiebant ,  profefTi  fecundo  man- 
dato  ,  ad  navem  folam  ,  eamque  adhuc  vacuam , 
primum  mandatum  efle  reftringendum ,  ita  enim 
putabant,  fefe  efleobligatos,  antequam  navis  one- 
rari  coepta  eflet.  Poftrema  aflecuratorum  defenfio, 
qua  tarnen  apud  folum  Senatum  utebantur  ,  erat 
ex  §.  47.  £5?  49.  R.  N.  atque  illi  ajunt ,  periculum 
affecurationis  durare  ,  donec  onus  fuerit  expofi- 
tum  in  loco  deflinato  ,  vel ,  fi  interea  non  ex- 
ponatur  ,  XIV.  dies  poft  appulfum  navis.  Unde 
efficiebant,  fi  navis  Revalia  ad  Narvam  ab  aliis 
aflecuratoribus  eflet  aflecurata  ,  horum  periculo 
fuifle  navem  ,  &  damnum  ,  quod  pateretur  intra 
XIV.  dies  poft  appulfum  ad  Narvam  ,  neque  a- 
deo  fe  teneri  de  eo  damno ,  quod  accidit  poflridie 
poft  appulfum  ,  quia  inaudita  res  eft ,  aflecura- 
tum  adverfus  diverfos  aflecuratores  de  uno  eo- 
demque  damno  experiri  pofle  in  folidum.  Sed 
d.  öö  47-  êf  49-  definiunt  duntaxat ,  quando  pe- 
riculum definat ,  non  quando  incipiat ,  de  quo 
folo  hic  quaerebatur ,  &  loquuntur  de  nave  ple- 
na  ejusve  onere,  «Sc  hic  agebatur  de  navevacua, 
fi  de  fola  nave  fermo  fit ,  flatim  poft  appulfum 
in  locum  deftinatum  periculum  aflecuratorum  de- 
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finit  ut  fupra  disputavi  C.  II.  vf.  Haec  quidem. 
fruftra  igitur  haec  adferebantur.  Quin  nee  na- 
vis ,  nee  merces  hic  erant  affecuratae  Revalia  ad 
Narvam ,  fi  fuifient ,  &  diverli  affecuratores  invi- 
cem  de  eo  damno  litigaffent  ,  potuiffet  affecura- 
tus  exfpe&are  eventum  ejus  litis ,  &  tune  con- 
venire  ,  qui  vi&us  effet.  Sed  fi  vel  illi  §§.  47. 
£5?  49.  ad  hanc  fpeciem  pertinerent,  quicquid  ibi 
dicitur ,  non  aliter  obtinet ,  quam  fi  non  contra 
pa&um  fit,  nam  contra  pacifci  poffe  permittit  in- 
termediüs  §.  48.  Hic  autem  nominatim  padtum 
erat ,  periculum  incepturum  ,  poltquam  navis  in- 
flrui  coepta  effet ,  multo  igitur  magis  poft  navem 
plene  inftruttam. 

Quare  omnes  illas  defenfioncs  Senatus  impro* 
bavit ,  &  fimul  exifïimavit ,  cum  etiam  fine  duo- 
bus, quae  dixi,  mandatis  afTecuratores  tenerentur, 
inutilem  efife  disputationem  de  reflitutione  in  in- 
tegrum  contra  illa  mandata.  Si  tarnen  de  ea  ju- 
dicandum  fuiflet ,  plerisque  Senatoribus  videba- 
tur,  nullam,  fatis  idoneam,  reftitutionis  caufam 
adferri ,  certe  idonea  non  erat ,  quam  folam  ad- 
ferebant  affecuratores  ,  fe  ex  incuria  ita  man- 
dalTe.  Quod  fi  fit,  habent,  quod  fibi  imputent, 
&  in  pofterum  difcant  cautius  mercari.  De  ufu- 
ris ,  an  fcilicet  deberentur ,  laboratum  non  eft  , 
quum  ufurae  fequantur  fortem ,  fed  quatuor  Se- 
natores  putabant ,  eas  non  efle  adjudicandas  nifï 
a  lite  conteftata ,  fex  alii  a  lite  mota ,  ut  etiam 
erant  petitae.  Utrumque  ufu  fervatur ,  prout 
concepta  funt  verba  libelli ,    &  fane  inter  litem 
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motam  &  conteftatam  non  eft  tanta  intercapedo 
temporis,  ut  de  ea  differentia  disputari  oporteat, 
vel ,  quod  fciam ,  in  Senatu  unquam  disputatum  fit. 
Quatuor  illi  Senatores  cenfebant,  reum  fola  con- 
tradiöione  conftitui  in  mora  ,  ideoque  litem  con- 
teftatam eiïe  fpe&andam  ;  alii  fex  ,  imo  interpel- 
latione  judiciali ,  & ,  fi  reus  contradicat ,  ad  cam 
tune  caufam  retrahi.  Atque  ita  de  omnibus  judi- 
catum  eft  5.  Nov.  ij2g.  ( *) 

Medioburgi  6.  Apr.  1725.  aflecuratum  eft  op  al- 
le goederen  en  Coopmanfchappen ,  bederffelyk  of  onbe- 
derffelyk  ,  die  men  behoorde  te  noemen  ,  of  niet  te 
noemen  ,  van  de  Stad  Bru^e  en  alle  ciraimjacentien 
van  dien  TOT  DE  RIVIER  VAN  NANTES. 
Quum  navis  ,  frumento  &  hordèo  onufla ,  falva 
perveniiTet  ad  fluvium  Nannetis  ,  nee  propter 
brevia  &  vada  ad  ipfam  Urbem  appropinquare 
poflet,  ut  nunquam  poflunt  naves  majores,  onus 
exponitur  in  duas  naviculas  minores ,  ut  hae  de- 
ferrent  ad  urbem  Nannetem  ,  fed  per  tempefta- 
tem  ,  fubito  exortam  ,  naviculae  illae  naufragium 
paflae  funt^,  corrupto  maxi  mam  par  tem  frumento 
&  hordeo.  Aflecuratus  apud  Judices  maritimos , 
qui  Medioburgi  funt ,  agit  contra  affecuratores  ad 
refarciendum  damnum.  Hi  negant  fe  teneri , 
quum  navis  fuerit  onufta  frumento  &  hordeo,  nee 
illas  fpecies  in  contraöu  effe  expreflas ,  ut  oportet 
ex  §.  7.  M.  Deinde  ajunt,  fe  non  aliud  periculum 

in 

(1)  Obfervat.  Tumult.  T.  XL  n.  2554. 
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in  fe  fufcepifTe ,  quam  quod  merces  maneret  us- 
que  ad  fiuvium  Nannetis  ,  tot  de  Rivier  van  Kan- 
tes,  &  navem  ibi  perveniffe  falvam  &  incolumem. 
Judices  maritimi  8.  Jan.  1727.  &  Scabini  Middel- 
burgenfes 3.  Maj.  1728.  fecundum  affecuratum 
jus  dixerunt,  fed  Curia  Hollandiae  ,  refciffa  utra- 
que  fententia  ,  fecundum  affecuratores  21.  Dec. 
1729.  Quum  appellatum  eflet  ad  Senatum  Supre- 
mum,  nova  ibi  judicii  facies  exfurgit,  nam  ecce 
affecuratus  ibi  in  aclis  profitetur ,  tempore  factae 
affecurationis  neque  fe,  neque  ipfos  affecuratores 
quicquam  diflinxiffe  inter  fiuvium  &  urbem  Nan- 
netis ,  &  fe  paratum  efle  caufa  cadere  ,  fi  non 
affecuratores  in  libris  fuis  ipfi  notaffent,  fe,  abs- 
que  ulla  diftinöione  ,  usque  ad  Nannetem  affecu- 
raffe  ,  vel,  fi  nihil  notaverint ,  fi  jurare  vellent, 
fe ,  dum  contraheretur ,  ea  mente  fuiffe  ,  ut  ad 
fiuvium  duntaxat ,  non  urbem  affecuratio  porri- 
geretur.  Ad  haec  affecuratores  nihil  responde- 
bant,  quam  fe  neque  ad  exhibitionem  librorum, 
neque  ad  jusjurandum  teneri.    Conteflata  fic  lis 

éffc 

Scio ,  ex  d.  §.  7.  M.  &  ex  aliis  plerisque  legi- 
bus,  de  affecuratione  latis,  ita  juris  ede,  utmer- 
cibus  affecuratis  affecurata  effe  non  cenfeantur  fru- 
mentum,  vinum,  oleum  &  caetera,  quae  tam  fa- 
cile  corrumpuntur,  &  fcio  ,  id  fervandum  effe, 
quamvis  parvam  ,  &  forte  nullam  rationem  ha- 
beat;  quidenim  ad  affecuratores,  fi  res  per  fe  cor- 
rumpantur  ,  aut  fervando  fervari  nequeant ,  nee 
ne?  Sed  quia  lex  ita  fcripta  eft,  eam  intelligimus , 

ut 
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ut  expreffa  efl ,  de  mercibus  fcilicet  fimpliciter 
aflecuratis ,  non  ubi  additum  eft  ,  ut  hic  erat, 
op  bederffelyke  of  onbederffelyke  goederen  ,  die  men 
behoorde  te  noemen  of  niet  te  noemen.  Sane  ,  quia 
ipfas  fpecies  exprimerc  faepe  eft  difficile  ,  faepe 
etiam  impofllbile ,  ufu  inter  Mercatores  receptum 
efl ,  ut  fufficiat  dixifTe  ,  op  bederffelyke  of  onbe- 
derffelyke goederen,  &  in  hac  fpecie  etiam  plus 
di&um  eft.  De  eo  ufu  ex  inflrumentis  litis  con- 
ftabat,  &  fecundum  eum  Amfterdammenfes  quo- 
que  9.  Maj.  1651.  ftatuerunt  ,  (2)  ut  verbis  be- 
derffelyke en  onbederffelyke  goederen  ,  omnia  mer- 
cium  rerumque  genera  continerentur  ,  exceptis 
admodum  paucis,  quae  in  Statuto  memorantur, 
&  huc  non  pertinent.  Omnibus  igitur  Senatoribus 
videbatur ,  afiecuratoribus  prodefte  non  pofte 
d.  $.  7. 

Plus  Senatum  turbaOTet  altera  affecuratorum 
defenfio  ,  ft  non  acceftiffet  nova  illa ,  quam  dixi , 
affecurati  profeftio.  Absque  ea  ft  fuiilet ,  tres 
Senatores  pro  afiecuratoribus  refpondiffent ,  quam- 
vis  enim ,  inquiebant ,  ex  $.  11.  Af.  periculum 
affecuratorum  duret ,  donec  merces  falvae  tutac- 
que  in  terram  expofitae  funt ,  id  tarnen  non  ob- 
tinere,  fi  merces  de  portu  ad  portum  fuerint  as- 
'fecuratae ,  ut  affecurare  licet  ex  tf.  13.  T.  VIL 
LL.  Nautic.  1563.   aam  tune  periculum  ceflare , 

ft  navis 


(2)  Efl:  id  Statutum  poft  §.  17.  A.  £?  in  fupplementis  poji  hl* 
'jAmflerdammcnfcs ,  ds  AjJ'ecmatiom  feparatim  edicas. 
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ü  navis  per  XXIV.  horas  in  portu,  ad  quem  de- 
ftinata  erat ,  falva  fteterit  in  anchoris ,  &  hic  diu- 
tius  falvam  ftetiffe  in  fluvio  Nannetis,  verba  con- 
tra&us  palam  prae  fe  ferre  ,  tot  de  Rivier  van 
Nantes ,  &  habere  affecuratum  ,  quod  fibi  impu- 
tet ,  fi  legem  non  apertius  dixerit ,  in  ambiguo 
enim  contra  flipulatorem  faciendam  effe  interprc- 
tationem  /.  39.-  ff.  de  Patl.  Sed  vero  alii  omnes 
Senatores  in  contrariam  fententiam  erant  pronio- 
res  ,  rati ,  ü  merces  ad  urbem  Nannetem  fint 
portandae ,  ut  conftabat  hic  portandas  effe ,  pla- 
ne  effe  fynonyma,  five  dicas  ad  Nannetem,  live 
ad  fluvium  Nannetis ,  five  ad  urbem  Nannetem , 
fiuvii  enim  mentionem  effe  injedam  ,  non  ut  pe- 
riculum  afïecuratorum  ibi  ceffaret,  fed  quia  navis 
ultra  navigare  non  poterat ,  &  ipfe  Proxeneta, 
qui  contrahentes  in  hoc  fadlo  conciliaverat,  tefta- 
batur,  fe  etiam  has  voces  pro  fynonymis  ha- 
buifïe.  Quin  &  quamplurima  proferebantur  ex- 
empla  affecurationum ,  in  quibus  ,  cum  merces 
effent  portandae  ad  Urbem,  tam  Urbis  ,  quam 
fiuvii  nomina  reciprocabantur  ,  nee  ullum  omni- 
no  exftabat  exemplum  ,  quod  in  pretio  affecura- 
tionis  unquam  fuerit  diftindtum  inter  Urbem  & 
fluvium ,  ut  nempe  majus  fuerit  folutum ,  ü  ad 
Urbem ,  minus ,  fi  ad  fluvium  duntaxat  affecura- 
tum effet.  Krant  &  Senatores ,  qui  de  urbe 
Nannete  coeitatum  inde  efficiebant ,  quod  fiuvii 
Nannetis  facïa  fuerit  mentio ,  non  fluvii  Ligeris , 
quemadmodum  ille  fluvius ,  qua  late  patet ,  pro- 
prie  appellatur ,  fed  ea  ratio  me  non  moverit , 

quurh 
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qüum  illa  pars  fiuvii,  quae  Urbem  adluit,  vulgo 
ctiam  dicatur  fluvius  Nannetis.  Magis  movebat, 
quod  mercibus  aflecuratis ,  affecuratorum  pericu- 
lum  femper  duret ,  usque  dum  fuerint  expofitae 
in  Urbem ,  ad  quam  defïinabantur,  &  quidni  hic 
duraret?  in  fluvio  utique  exponi  non  poterant. 
Neque  etiam  fingebatur,  merces  alio  fuifle  defti- 
natas ,  ut  fic  de  portu  ad  portum  folummodo  fu- 
iflet  aflecuratum,  nam  in  ipfa  Urbe  efle  exone- 
randas  inter  partes ,  ut  dixi ,  conflabat.  In  ha® 
lite  etiam  adferebantur  multa  Mercatorum  tefli- 
monia,  quorum  nonnulli  pro  alTecuratoribus,  non- 
nulli  pro  aflecurato  refpondebant ,  fed  quum  pari 
fere  numero  difcreparent ,  &  fpeciem  faöi  non 
fatis  accurate  expreflifTent ,  ea  omnia  negligenda 
effe  Senatus  cenfuit. 

Atque  ita  in  utramque  partem  disputatum  efl, 
non  habita  ratione  illius  ,  quam  dixi ,  profefïio- 
nis ,  apud  Senatum  fa&ae ,  (ed  ex  ea  omnibus 
Senatoribus  perfuafum  eft  ,  affecuratores  in  mala 
fide  veriari ,  poterant  enim  adverfarium  vincere, 
fi  exhiberent  iibros  fuos  ,  fi  quid  in  his  pro  fen- 
tentia  fua  notaiïent ;  vel  fi  mentem ,  quam  prae 
fe  ferebant ,  jurejurando  vellent  explicare.  Erant 
tarnen  inter  Senatores  ,  qui  contra  exhibitionem 
librorum  refpondebant,  atque  fi  ex  domo  adver- 
iarii  non  liceret  inftrumenta  petere,  fed  quum 
eares  in  controverfüs  &  litibus  Mercatorum  quo- 
tidie  frequentetur ,  nee  absque  eo  faepe  veritas 
explorari  poffit  ,  id  alios  ,  plures  numero  , 
nequicquam  offendit  ;  in  jurejurando  tarnen  ,  af- 

Nn  nn  fecu- 
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fccuratoribus  deferendo  ,  conveniebant  ornnes. 
Atque  ita  decretum  eft ,  ut  affecuratores  vince- 
rent  ,  fi  ,  prolatis  libris  ,  non  refutarentur  pro- 
pria  annotatione,  vel,  nulla  annotatione  habita, 
i\  jurare  vellent  ,  cum  contraheretur ,  ea  mente 
fuiiïe  ,  ut  ad  fluvium  Nannctis  duntaxat  affccura- 
rent ,  &  eorum  fides  effet  liberata  ,  fimulac  na- 
vis in  fluvio  anchoram  projeciffet.  Et  fecundum 
haec  priores,  quas  dixi,  fententiae  vel  refciffae 
vel  probatae  funt  18.  Jul.  1731.  (3)  Pofkjuam 
ab  hac  fententia  interpofita  effet  revifio ,  &  as- 
fecuratus  ,  de  ea  proteftatus  ,  litigaret  in  judicio 
executionis ,  audio ,  inter  partes  de  ipfa  caufa 
fuiffe  transadtum. 

C  A  P.     XVI. 

Qtiae  Jcientia  in  afjecurato  impediat  afiecurationem 
rerum ,  quae  jam  perierunt  ?  g«p  anmetus  &  juf 
piclo  in  hanc  rem  Jufficiant  ?  Iter  mutatum  int  cl- 
ligi ,  fi  loca  adeantur  ,  in  inftrumento  affecuratio- 
nis  non  exprejja ,  etiamfi  fint  media  inter  portum 
a  quo  ,  £5?  portum  ,  ad  quem  deftinatum  iter  eft. 
An  itinere  fic  mutato ,  mutatum  praejumatur  ex 
mandato  excrcitorum  ?  permittendum  id  videri  ex- 
ercitorum  jurijurando.  Qni  pecuniam  credidit  ma- 
giftro  navigaturo ,  etiam  conj'enfijfc  videri ,  ut  ex 

ea 

C3)  Obfcrvat.  Tumult,  T.  £7.  n.  2646, 
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ea  merces  comparare  Viceret.  An  privati  rette  ex* 
erceant  föenus  nautïcum  in  Indiam  eoam  ? 

Sempronius  Dordracenus  14.  Febr.  1723.  per 
filium  Titium  literas  mittit  ad  filium  Mae- 
vium ,  qui  Amfterdami  habitabat  ,  eique  man- 
dat ,  ut  curaret  afTecurationem  mercium  quarun- 
dam ,  quae  exfpe&abat  >  Neoporto  Dordracum 
usque.  ld  mandatum  exfequitur  Maevius  1$. 
Febr.  1723.  ea  formula  ,  op  alle  goede  en  quade 
tyding.  Quum  autem  jam  periifTet  ea  nocte ,  quae 
intercedit  inter  9.  &  10.  Febr.  1723.  aflecurato 
res  ,  ad  damnum  luendum  interpellati ,  conteri- 
dunt,  Sempronium  tempore  mandati  jam  fciviflfe 
interitum  rerum  fuarum.  Sempronius  negabat ,  & 
afiecuratores  in  jus  vocat  apud  Judices  delegatos 
ad  res  maritimas  ,  qui  Amfterdami  officio  fuo 
funguntur.  Mi  Judices  31.  Maj.  1724.  aflecura- 
tores  ad  reparationem  damni  condemnant ,  ita 
tarnen  ,  quum  pater  Sempronius  proxime  ante 
fententiam  fato  fuo  eiTet  fun&us ,  ut  uterque  fe 
lius,  tam  qui  literas  patris  pertulerat  ,  quam  qui 
a'cceperat ,  jurejurando  affirmaret  ,  fe  tempore 
contradus  interitum  rerum  ignorafle.  Quam  fen- 
tentiam probarunt  Scabini  Amfterdammenfes  i£. 
Apr.  1726.  &  Curia  Hollandiae  22.  Mart.  1730. 
Appëllatum  eft  ad  Senatum ,  &  ibi  quaefitum, 
quid  juris ,  fi  arfecuratiö  fiat  earum  rerum ,  quae 
jam  perierunt,  &  il  fiat  fub  formula,  op  alle  goe- 
de en  quade  tyding  ?  Quicquicl  ejus  rei  elt  ,  ex 
legibus ,    de  aflecuratione  latis ,   prolixe  excufïi 

Nn  nn  2  fu- 
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fupra  C.  VIL  in  princ.  nee  quae  ibi  dixi ,  hic  re- 
peto.  Summa  huc  redit  ex  §.  2o.  ggp  21.  LL.  Am- 
Jlerd.  ex  quibus  haec  caufa  erat  definienda,  ut  afle- 
curatio  valeat,  fi  rerum  interitum  ignoraverit  af- 
fecuratus ,  praefcripto  tempore ,  in  quo  fcire  vel 
ignorare  praefumatur ,  fin  autem  fatta  fit  affecu- 
ratio  in  omnem  eventum ,  op  alle  goede  en  quade 
tyding  ,  afiecuratorem  omnino  teneri ,  nifi  fcien- 
tiam    aflecurati   probet ,     dummodo   aflfecuratus 
jurare  paratus ,  fe  interitum  rerum  fuarum  igno- 
rafle  d.  §.  21.  quem  j,  Amflerdammenfes  23.  Jan. 
1699.  (x)  facto    Statuto  ,  ita   interpretati  funt, 
ut ,    ü  alii  mandata  fuerit  affecuratio  ,    mandans 
ignorare  debuerit  tempore  mandati  ,  &  mandata- 
rius  tempore  contra&us.     His  ita  fancitis ,  unus 
Senator  apud  nos  exiftimabat ,  refcindendas  effe 
illas  omnes  fententias  ,   quia  Sempronius  ante  li- 
tem  coeptam,  vel  illa  inchoata,  jusjurandum  ex- 
purgationis  non  obtulerat,  fed  reliqui  omnes  ne- 
gabant ,  id  defiderare  d.  $.  2r.  Egcrat  Sempro- 
nius fimpliciter  ad  reparationem    damni ,   probe 
confeius  ,  fe  obtinendi  fpem  non  haberc  ,  nifi  ju- 
raret ,  fe  interitum  rerum  fuarum  ignorafTe  ,  fed 
morte  praeventus  jurare  non  potuit;  &  quid  jura- 
ret ,  fi ,  ut  in  hac  ipfa  fpecie ,  aflecuratores  ejus 
fcientiam  probare  vellen t?  tune  prius  judicandum 
crat ,  an  probarent ,  nee  ne  ,   ü  non  probarent , 
ita  demum  locus  efTet  jurijurando. 

Igi- 

i   { 1 }  Exftat  pojl  LL.  Amfitrdmm.  de  AJJccwrstimihus. 
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Igitur  cardo  quaeftionis  in  eo  vertebatur  ,  an 
fcientiam  aflecurati  probaiïent  aflecuratores  ?  & 
tam  unus  ille  Senator  ,  quam  adhuc  alius  puta- 
bant ,  probatam  efle  ,  quia  unus  teftis ,  praeftito 
jurejurando  ,  affirmaverat ,  fe  co  ipfo  die,  quo  af- 
fecuratio  mandata  erat ,  Sempronio  fignificaffe  , 
e  re  fua  fore ,  ut  mercium  fuarum  aflecurationem 
quantocyus  curaret ,  &  Sempronium  tune  inter- 
rogaiïe,  an  qua  diffieultas  effet,  fe  autem  respon- 
diffe,  quicquid  ejus  rei  fit,  au&or  tarnen  tibi  fum 
aflecurationis  curandae,  quae  etiam  mandata  eft 
per  literas  ,  poftquam  Sempronius  fibi  filentium 
commendaiïet.  Ex  eo  teftimonio  illi  Senatores 
fcientiam  aflecurati  efficiebant ,  atque  adeo  nole- 
bant  filiis  Sempronii  jusjurandum  deferre.  Sed 
quicquid  ille  teftis  affirmaverat,  ajebat  fe  accepifTe 
a  quodam  Frifio  ,  magiftro  minoris  navigii ,  qui 
Dordracum  advenerat ,  &  ille  Frifius  ,  rurfus 
auditus  ,  ajebat ,  ie  quidem  prope  Slufam  vidifle 
navem ,  ibi  naufragium  paffam  ,  fed  fe  plan  e  ig- 
norafTe  nomen  vel  navis  vel  magiftri.  Quod  de 
fcientia  naufragii  exftat  in  Legibus  ,  de  afTecura- 
tione  latis  ,  non  quidem  ego  intellexerim  ,  ut 
nemo  Senatorum  intelligebat ,  de  fcientia  ,  quae 
plena  fide  conftet ,  ut  forte  defideres  duos  plu- 
resve  teftes  ,  qui  naufragio  adfuerunt ,  &  id  vel 
praefentes ,  vel  abfentes  per  literas  nunciarunt , 
unus  fuffecerit ,  &  in  eo  Au&ores ,  qui  de  ré 
nauticakripferunt,  video  confentire  ;  fed  tarnen  no- 
lim  fufficere  folos  de  naufragio  ru mores ,  quum 
femafaepe  fallat,  &,  quod  ad  naufragia,  faepefe- 
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fellerit ,  nolim  folum  periculi  metum  fufficere ; 
nam  is  metus  plurimos  movet  ad  curandas  afle- 
curationes  ,  led  tamen  a  fcientia  longe  aiicnus 
eft.  Perfuafiiïimum  quoque  habeo,  pencs  Sem- 
pronium  fuifle  eam  periculi  fufpicionem ,  ut  prop- 
terea  afïecurationem  fieri  mandaverit ,  &  forte  iï- 
lentium  teili  ccmmendaverit  ,  ne  fruftra  ailecu- 
ratores  quaereret.  At  vero  fi  teflis  auftorem  fuum 
laudafiet  ,  magiftrum  illum  Frifium  ,  &  is  de 
naufragio  fuiffet  confultus ,  Sempronio  utique  ea 
ipfa  narraflet ,  quae  fupra  dixi  eum  respondiffe  , 
&,  fi  ita  narraflet ,  Sempronius  ,  fi  quid  judico  , 
bona  fide  mandaflet  aiïecurationem  ,  nam  Sem- 
pronii  navem  vel  merces  periifle  cum  ignorantif- 
ilmis  ignorabat  ille  Frifius.  Plurima  etiam  ad- 
ferebantur  ad  refutandum  illum  teftem ,  fed  ea 
omitto  ,  quum ,  eo  etiam  non  refutato,  plerique 
Senatores  ccnferent ,  non  eam  in  Sempronio  fu- 
ifle fcientiam,  quae  mandatum  aflecurationis  po- 
tuerit  prohibere.  Atque  ita  tres,  quas  dixi,  fen- 
tentiae  probatae  funt  2i-  Jul.  1731.  (2) 

Afiecuratum  eft  Amfterdami  21.  Augj  1725. 
op  het  cafco  van  feker  fchip  van  Port  a  Pott  en  alle 
circumjaventien  van  dien  tot  Hamburg  ,  en  dat  de 
Schipper  tot  Faro  zonde  mogen  aankopen  ,  om  fyiz 
verdere  lading  in  te  nemen.  Quum  magifter  navis 
in  portu  Cale  nullas  reperïret  merces  ,  quas  por- 
taret  Hamburgurn  ,   nönnullas  alias  ibi   recipit, 

Ulyflï- 

(2)  Obfervat.  Tumuli.  Tom,  XL  m  2647. 
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yiyfliponetn  deftinatas  ,  &  inde  ,  ad  alias  reci- 
pïendas  ,  navigaturus  ad  Faro.  Ulyfliponem  ap- 
pellit ,  &  merces  exponit ,  &  ob  ventum  adver- 
fum  ibi  aliquamdiu  moratur.  Deinde  navjgat  ad 
Faro  ,  fed  in  eo  itinere  capitur  a  nave  Turcica. 
Aflecuratores  ajunt ,  iter  ede  mutatum  ,  &  qui- 
dem  ,  ut  erat  verifimillimum  ,  ex  ipfo  exercito- 
rum  mandato ,  feque  adeo  ad  damnum  refarcien- 
dum  non  teneri  ,  fed  tarnen  damnantur  Amfter- 
dami  a  Judicibus  rerum  maritimarum  22.  Nov. 
1726.  &  a  Scabinis  18.  Mart.  1729.  &  a  Curia- 
7.  Febr.  1732.  ita  tarnen  aCuria,  ut  affecuratori- 
t)us  falva  eflet  a&io  adverfus  magiftrum  ,  ü  pro- 
prio  Marte  iter  mutaflet. 

Quum  appellatum  eflet  ,  inter  omnes  Sena- 
tpres  nunc  videbatur  conftare ,  nulios  portus  , 
in  inftrumento  affecurationis  non  expreiïös ,  abs- 
que  neceffitate  adiri  poffe ,  quamvis  fint  interme- 
dii  inter  locum,  a  quo,  &  locum,  ad  quem  des- 
tinatum  iter  efl ,  quum  Ulyflipo  interjacet  in- 
ter Port  a  Port  &  Faro.  ld  enim  ü  iiceret,  citra* 
confenfum  affecuratorum ,  iter  quam  longifTime. 
poflet  trahi  non  fine  majori  affecuratorum  pericu- 
lo  in  fubeundis  portubus.  Unde  &  hi  folent  fti- 
pulari  majus  praemium ,  ubi  in  eodem  itinere  , 
in  d^  zelve  route,  varii  portus  fubeuntur.  Si.icL 
exprefïum  non  fit,  &  tarnen  loca  intermedia  ade- 
antur  ,  mutatum  iter  intelligi ,  omnes ,  ut  dixi , 
Senatores  nunc  confentiebant.  Dico ,  nunc  con- 
fentiebant,  quia  non  omnium  Senatorum  ea  fem- 
per  fententia  fuit^  quam  in  rem  confulenda  funt, 

quae 
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quae  fupra  dixi  C.  III.  vf.  Amfterdami,  £5?  duobus 

Jeqq.  C.  IV.  vf.  His  jubjicio ,  &  feq.  C.  V  vf  Qiium ,  £5? 

feq.   C.  VIL  vf.    Titius  Amjlerdami.    C.  VUL   vf 

Titius  qui,  £3?  feq.  C.  IX.  per  totum.  £5?  C.  X.  vf  Affè* 

curatores.   Verum  fi  quis  haec  omnia  perpendat, 

animadvertet ,   vel  eau  (as  in  facto  vanaiïe  ,  vel 

alias  fuiflfe  decidendi  rationes,  cum  maxime,  quod 

aflecuratoribus  non  profit  mutatum  iter,  fi  magif 

ter  mutet  fine  mandato.     Sed   quicquid  ejus  rei 

fit,  nunc  ,    inquam ,   omnes   Senatores  exiftima- 

bant,  loca  ad  eundem  curfum  fita,  fi  de  iis  fileat 

ftipulatio,  adiri  non  poiïe,  nifi  ex  neceflitate  vel 

confenfu   affecuratorum.     De    Ulyflipone    nulla 

mentio  in   ftipulatione  ,  nee   ulla    eam   adeundi 

neceiïitas  vel  confenfus   afTecuratorum.     Mutato 

fic  itinere   res  expedita  efh  ex  §.  7.  A.  teneri 

nempe  affecuratores ,  fi  magifter  absque  mandato 

exercitorum  iter  mutet,  falva  illis  aclione  contra 

magiftrum  ,  ut  hanc  quoque  Curia   refervaverat, 

fed  non  teneri,  fi  mandantibus  exercitoribus  iter 

mutatum  fit.  Quapropter  de  folo  facto  quaefitum 

eft  ,  &  de  eo  folo  quaeri  debebat ,  fi  fubfntant, 

quae   alia  occafione  Senatus  judicavit   30.  Sept. 

1717.  d.  C.  VIII.  vf.  Titius  qui,  fep  feq.    Sed  dif- 

fïcilis  probatu  res ,   an  &  quid  exercitores  magi- 

flro  navis    mandaverint  ,   id  fciri  non  poteft  nifi 

ex  forma  itineris  ,   quam  magiftris  fuis  enaviga- 

turis  exercitores  dare  folent ,  vel  ex  literis ,  ad 

eos  peregre  fcriptis,  quae  mandata  illa  compre- 

hendunt.    Nihil  horum  proferebatur ,   &  utique 

celabunt  exercitores ,  li  fibi  obftet.  An  dicemus, 

quic- 
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quicquid  magifler  egit  pracfumendum  effe  ex 
mandato  ,  vel  ctiam  fine  mandato  egiffe  ?  U- 
trumque  difficile  didhi  efiet.  Erant  tarnen  Se- 
natores ,  qui  onus  probandi  rejiciebant  in  affe- 
curatores ,  ut  hi  nempe  probarent  mandatum  mu- 
tandi  itineris ,  fed  quum  fere  impoffibile  fit ,  ut 
mandata,  ab  exercitoribus  magiftris  data,  afïecu- 
ratores  nancifci  &  proferre  poffint,  plerisque  Se- 
natoribus  id  vilum  eft  durius  &  iniquius.  Media 
via  placuit ,  ut  nempe  priores  fententiae  proba- 
rentur ,  fi  jurejurando  amrmare  parati  effent  ex- 
ercitores ,  (e  magiftro  non  mandaffe ,  vel  permi- 
fiffe ,  ut  portum  Ulyfliponenfem  fubiret,  vel  alios 
contradhis  de  perferendis  mercibus  iniret  ex  fua 
ipfius  lententia  ,  fin  autem  exercitores  id  jusju- 
randum  jurare  nollent ,  refcinderentur  priores  fen- 
tentiae ,  &  abfolverentur  aiïecuratores.  Ita  judi- 
catum  eft  7.  Maj.  1735.  (3) 

Mercator  Middelburgenfis  mandat  Proxenetae 
Rotterdammenfi,  ut  curare  vellet  affecurationem 
van  Middelburg  naar  Batavia  ,  met  bet  /chip  '/  Slot 
ter  Hooge  ,  Schipper  Willem  de  Smit ,  op  10300.  ft l- 
ver  e  Ducatons  en  7320.  guldens  aangetelde  gelden  op 
een  Notariale  Obligatie  ten  lajle  van  de  voorn.  Wil- 
lem de  Smit.  Varii  affecuratores  pro  utraque  fum- 
ma  in  haec  verba  fidejubent  22.  Mart.  1732.  Na- 
vis ,  iter  fuum  profequens ,  periit  cum  omnibus 
mercibus ,  falva  tarnen  pecunia  numerata ,  atque 

adeo 

(3)  Obfervat.  Tumult.  Tom.  XII.  n.  290a. 
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adeo  falva  illa  fumma  10300.  Ducatonum.  Alia 
autem  fumma  7320.  florenorum  data  erat  Navar- 
cho  fub  foenore  nautico  ,  &  ille  Navarchus  ex 
ea  comparaverat  merces  ,  quae  una  cum  navi  pe- 
rierant.  Mercator  Middelburgenfis ,  ratus ,  fibi  af- 
fecuratum  eflfe  illud  creditum  7320.  florenorum  , 
idque  periiffe  cum  nave  perdita,  aiTecuratores  Rot- 
terdammenfes  apud  Judices  maritimos ,  qui  ibi 
funt ,  convenk ,  ut  fibi  refarcirent  damnum.  Hi 
negant ,  fe  quicquam  debere  ,  quia  non  aflecura- 
verunt  merces  ,  fed  pecuniam  numeratam ,  fcili- 
cet  7320.  guldens  aangctelde  gelden  ,  &  fic  quo- 
que  fe  eum  contradtum  adnotaffe  in  libris  fuis, 
omnem  autem  pecuniam  numeratam ,  navi  im* 
pofitam ,  fuiffe  falvam ,  atque  adeo  fe  de  damno 
non  teneri.  Judices  tarnen  maritimi  7.  Aug.  1734. 
fecundum  Mercatorem  Middelburgenfem  litem  de- 
derunt ,  &  ita  quoque  ex  appellatione  Curia  Hol- 
landiae  15.  Jan.  1737. 

Rurfus  eft  appellatum  ad  Senatum ,  &  is  cen- 
fuit  ,  nihil  quicquam  referre  ,  quid  aiTecuratores 
in  libris  fuis  annotaviflent ,  omnem  enim  caufam 
pendere  ex  inflrumento  aifecurationis  ,  cui  fub' 
Fcripferant,  &  quidem  ibi  diflindtis  periodis  affe- 
curatum  erat  op  10300.  Silvere  Ducatons ,  en  op 
7320.  guldens ,  welke  op  Obligatie  waren  aangetelt 
aan  den  Schipper ,  &  plene  conftabat  ex  ea  ipfa 
pecunia  Navarchum  comparaffe  merces  ,  quae 
cum  nave  perierant ,  &  porro  conftabat  ex  tefti- 
monio  plurimorum  Mercatorum  ,  Aflecuratorum, 
&  Proxenetarum,  tam  Middeiburgenfium ,  quam 
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ipforum  Rotterdammenfium  ,  flilo ,  ut  vocant , 
mercantili  penes  fe  eiïe  receptum  ,  ut ,  qui  affe- 
curavit  op  gelden ,  navigantibus  data  ,  affecuraffe 
videatur  op  contant  geld,  fi  eam  pecuniam  navi- 
gantes  fecum  ferant ,  maar  op  goederen ,  fi  navi- 
gantes  ex  ea  pecunia  merces  comparent,  &  has 
fecum  ferant  ,  tune  enim  furrogatas  videri  mer- 
ces loco  pecuniae  numeratae  ,  &  fic  perpetuo 
ufu  fervari.  Addebant ,  hanc  conditionem  figni- 
ficari ,  fi  alYecuratio ,  ut  hic ,  fiat  op  aangetelde  gel- 
den  y  op  Obligatie  gegeven  aan  zoo  of  zoo  een  navi- 
gant ,  eos  navigantes  tantum  non  femper  eam  pe- 
cuniam impenaere  comparandis  mercibus,  fed  & 
poffe  ,  fi  velint  ,  eam  fecum  ferre.  Ex  eo  ufu 
illi  interpretabantur  haec , quae  dixi,  affecurationiim 
verba ,  nee  aliter  quoque  Senatus  ,  fic  edoctus  , 
interpretatus  efl ,  praefertim  cum  nullum  ullius 
hominis  teftimonium  in  contrarium  adhiberetur. 

Sed  movebant  quidam  Senatores ,  quod  tarnen 
affecuratores  non  moverant ,  an  non  per  privile- 
gia  ,  Societati  Orientali  data  ,  aliave  Ordinum 
Generalium  Edicta  illiciti  effent  contra&us,  quibus 
foenus  nauticum  exercetur  a  privatis  ,  qui  pecu- 
nias  mercesve  trajeclitias  ad  Indiam  eoam  mk- 
tunt  ?  Et  fi  illiciti  contradus ,  an  non  illicitae  af- 
fecurationes  ,  quae  de  his  rebus  fiunt  argumento 
eorum  ,  quae  disputavi  L>  I.  Quaeft.  Jur.  Publ. 
C.  21.  Sed  exculTis  Ordinum  Generalium  privi- 
legiis  &  Edi&is  non  comperit  Senatus  ,  ejusmodi 
contra&us  adhuc  effe  vetitos.  Qui  fi  vetiti  effent , 
id  utique  porrigendum  non  effet  ad  eas  pecunjas 

O  o  00  2  mer- 
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mercesve ,  quas  omni  jure  transvehcre  licet ,  ut 
ü  pecunia  obvenerit  ex  hereditate  aliqua ,  vel 
cae  fint  merces ,  quae  navigantibus  ,  etiam  conv 
mercii  caufa,  permittuntur  ,  conftat  enim  quas- 
dam  permitti  ,  &  potuit  Navarchus  etiam  hanc 
pecuniam  in  comparandas  ejusmodi  merces  im- 
pendiffe.  Quousque  id  permiffum  eft,  Navarchus 
fuiffet  verfatus  in  re  licita  ,  led ,  ut  dixi ,  gene- 
raliter compertum  non  eft ,  quicquam  rei  vetitae 
verfari  in  contraclibus  ,  quibus  foenus  nauticum 
exercetur.  Superata  etiam  hac  difficultate  Scna- 
tus  fimpliciter  utramque  fententiam  probavk  19. 
Febr.  1738.  (4) 

C    A    P.     XVII. 

Ex  Statuto  Amft  er  dammen  fi  non  jujficerc ,  ut ,  pro* 
fefia  ncwe  ,  profeflio  fignlfieetur  ,  nifi  £5?  adda- 
tur  tempus ,  quo  profefta  fit.  Perinde  tarnen  e  f 
Je ,  a/jecuratores  id  jciant  ex  inflrumento  affecura- 
tionis,  an  aliunde.  Aeflimationem  re  rum  affecura- 
tarum  ab  affecurato  effe  probandam  ,  nee  Jufficere 
folam  ejus  adfertionem  &  jusjurandum  de  bona  fi- 
de.  Si  ,  qui  affecurationem  mandavit ,  Jciverit , 
quando  navis  mereesque  profeflae  funt ,  mandata- 
rius  autem  ex  ju/la  caufa  ignoraverit ,  fufficere , 
ft  bujus  ignorantia  in  affecura tionis  inflrumento 
exprimatur.    Si  affecuratum  fit  van    de   Straat 

Da- 

(4)  Obferv.  Tumult,  Tm.  XIII  n,  3074., 
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Davids  naar  Amfterdam  ,  pro  periculo  ,  quod  in 
reditu  accidit ,  aflecuraium  ej]e  ,  £s?  id  incipere 
poft  finitam  pijcationem  ,  g«p  hanc  finitam  intelligi , 
quondo  navis  ex  Frclo  retla  navigat  Amjierda- 
mum. 

Sempronius  ,  qui  merces  quasdam  impofuerat 
navi ,  Hullo  Amfterdamum  navigaturae  ,  as- 
fecuratoribus  flgnificat  ,  navam  17.  Maj.  1724, 
adhuc  jacere  Hulli  in  Anglia  ,  &  fic  fit  prima 
mercium  afïecuratio.  Ipfc  ille  Sempronius  29. 
Maj.  1724.  aliam  epiftulam  accepit ,  Hulli  fcrip- 
tam  20.  Maj.  qua  fignifïcatum  eft ,  navem  pridie 
ejus  diei  ,  id  eft  19.  Maj.  fuifïe  Hullo  profe&am, 
&  mox  eodem  illo  27.  Maj.  easdem  merces  ab 
aliis  quoque  aflecurari  fecit  in  haec  verba  :  dat 
volgens  een  brief  van  den  20.  Mey  het  fchip  reets  van 
Hul  was  vertrokken ,  dat  hy  geen  nader  tyding  van 
het  fchip  had,  en  dat  de  ajjecurantie  gefchiede  op  alle  > 
goede  en  quade  tyding.  Navis  in  itinere  periit.  Se- 
cundi affecuratores ,  ad  damnum  ,  in  quod  fub- 
fcripferant ,  refarciendum  conventi  apud  Judices 
rerum  maritimarum  Amflerdammenfes ,  abfolvun- 
tur  31.  Aug.  1725.  Sed  apud  Scabinos  Amfler- 
dammenfes ,  modo  Sempronius  juraret ,  fe  tem- 
pore fadlae  affecurationis  ignoraffe  interitum  na- 
vis ,  comdemnantur  30.  Mart.  1729.  eamque  fen- 
tentiam  Curia  confirmavit  13.  Jul.  1733.  additis 
etiam  ufuris  trientibus  a  lite  conteftata  ,  quae  , 
implorata  in  hanc  rem  venia,  apud  Curiam  erant 
petitaQ, 

Oo  00  3  Quam- 
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Quamvis  duae   illae  pofleriores  fententiae  vi- 
derentur  latae  fecundum    §.  20.  £s?  21.  LL.  Am- 
Jlcrd.  ubi  affecuratio  erat  fa&a,  appellatum  tarnen 
efl  ad  Senatum,  &  ab  affecuratoribus  laboratum, 
ut  oftenderent ,    Sempronium   fciviffe    interitum 
navis  tempore  fecundae  affecurationis ,  fed  fruftra 
laboratum  ,  nihil  enim  adfcrebatur ,  ex  quo  id  ef- 
fici  poterat ,   fed  iis  ,   quae  facli  funt ,  recenfen- 
dis  fuperfedeo.     Magis  ad  rem  pertinebat ,  quod 
ex  jure  addebant  afiecuratores,  nempe  ex  Statuto 
Amflerdammenfi  29.  Jun.  1688.  nullam  effe  aflc- 
curationem ,  fi,  nave  jam  profec~la,  affecuratus  pro- 
fedlionem  &  tempus,  quo  profeSa  eft  ,   non  expri- 
mat  in  inflrumento  affecurationis,  nifi  affecuratus 
id  ignoret ,  &  ignorantiam  illam  quoque  profite- 
atur  in  eodem  inflrumento ;  hic  autem  nihil  cffe 
expreffum  ,  quam  navem  jam  fuiffe  profedtam  , 
non  addito  tempore  profectionis ,  &  tarnen  Sem- 
pronium ipfum  quoque  diem  fciviffe  ex  illa  epif- 
tula  20.  Maj.   1724.   Ut  haec  effugeret ,  affecura- 
tus, ajebat,  Statutum  non  defiderare,  ut  dies,  fed 
ut  tempus  exprimatur  ,   &  quod  ibi  de  tempore  di- 
citur ,  h  -xAini  effe  accipiendum,  ex  ipfo  autem 
contraclu  conftare  ,  navem  effe  profe&am  inter 
17.  &  20.  Maj.  1724.  nee  ipfius  diei  fcientiam  affe- 
curatoribus  quicquam  prodeffe  potuiffe  ,  quin  & 
in  inflrumento  affecurationis  expreffum  G^te ,  na- 
vem fuiife  profeclam,  &  id  videri  referendum  ad 
eum  diem  ,    quo   miffa  eft  epiflula ,   nempe   20. 
Maj.  &  navem  forte  non  perveniffe  ad  ipfum  Oce- 
anum ,  fuperato  flumine  ,  nifi  eo  ipfo  20.  Maj. 

con- 
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conftare  autem  ex  alio  Statuto,  quod  Amfter- 
dammenfes  fanciverunt  3.  Febr.  1699.  naves  non 
haberi  profe&as ,  nifi  ,  relidlis  portubus  &  prae- 
ternavigatis  omnibus  brevium  indiciis  ,  plenum 
mare  intraverint.  Erant  duo  Senatores  ,  qui  his 
rationibus  multum  tribuebant.  Sed  ne  iis  refu- 
tandis  bonas  horas  perdam ,  fufficit  fcire ,  aliam 
fuiffe  rationem,  magie  idoneam,  quae  pro  affecu- 
rato  militabat,  quod  nempe  ex  inflrumentis  litis 
plena  fide  conftaret ,  eam  ipfam  epiftulam  20. 
Maj.  1724.  qua  nunciabatur,  navem  pridie  fuiffe 
profe&am  ,  affecuratoribus  fuiffe  exhibitam ,  ab 
iisque  le&am ,  priusquam  inftrumento  affecura- 
tionis  fubfcripferant  ,  &  in  eos  difcere  potuiffe , 
quo  die  navis  profedia  fuiffet,  fic  enim  habebant 
eandem  fcientiam ,  quam  affecuratus.  Sive  au- 
tem id  fciverint  ex  epiftula  ,  five  ex  contradtu 
affecurationis ,  res  plane  eodem  redibat.  Et  in 
eo  omnes  Senatores  conveniebant ,  unde  7.  Febr. 
1739-  (O  probatae  funt  duae  pofteriores  fenten- 
tiae. 

Nonnulli  affecuratores  Rotterdami  affecurave- 
rant  duas  farcinas  mercium  (twee  pakken  crame- 
ry- goederen)  quae  in  mari  Baltico  deferrentur  ab 
alio  ad  alium  portum ,  quarumque  pretium  in 
inftrumento  affecurationis  aeflimatum  erat  6000. 
florcnis.  Duae  iliae  farcinae  una  cum  nave  perie- 
runt ,  &  affecuratores  ad  folvendas  fummas,  pro 

qui- 
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quibus  fubfcripferant ,  in  jus  vocati ,  cxcipiunt , 
ncque  de  ipfis  mercibus ,  neque  de  earum  pretio 
quicquam   conftare.      Unde  Judices   Rotterdam- 
menfes  ad  res  maritimas  9.  Mart.  1737.  interlocu- 
tcria  fententia  jubent,  ut  aflecuratus  tam  de  ip- 
fis mercibus  ,  quae  illis  farcinis  inclufae  fuiffent , 
quam  de  earum  pretio  plenius  edoceret.     Affecu- 
ratus ,  ut  fatisfaccret  interlocutïoni,  componit  in- 
dicem  earum  mercium ,  non  defcriptum  ex  aliquo 
libro ,  vel  alia  ejus  annotatione  ,  led  ,  ut  ajebat , 
ex  memoria  fua ,  quam,  utpoterat,  fervaverat. 
Adjicit  quoque  fingulis  mercibus  pretium  ,  fed  , 
ut  rurfus  ajebat,  ex  fua  ipfius  aeftimatione ,  abs- 
que  ulla  alia  probatione.    Hunc  indicem  exhibet 
adverfariis  ,  &  fimul  offert  jusjurandum,  quicquid 
in  eo  notaverat,  fe  bona  fide  notalle.    Quum  pre- 
tium, ibi  adfcriptum,  excederet  illos  6000.  flore- 
nos  ,  iidem  Judices  maritimi ,  modo  aflecuratus 
juraret  jusjurandum  ,  quod  obtulerat,  fecundum 
eum  jus  dixerunt,  &  eam  fententiam  probavit  Cu- 
ria  13.  Nov.  1738.  Sane  certi  juris  eft  ex  §.  10. 12. 
£f  18.  Tb.  VIL  LL.  Naut,  1563.  quin  &  ex  §.  19. 
R.  V.  &  ex  §.  70.  R.  N.  ad  damnum  agi  non  poffe, 
nifi  conflet  de  vero  pretio  rerum  aflecuratarum , 
idque  ipfe  aflecuratus  agnovit ,    quum  interlocu- 
tionem  Judicum  maritimorum  probaflet ,  &  ei  fa- 
tisfacere  effet  paratus,  fed  Senatus  putavit,  eum 
non  fatisfecifle  illo  mercium  catalogo,  quem  ex- 
hibuerat ,  &  ex  cerebro  feu  memoria  labili  fabri- 
caverat,  nee  etiam  ad  pretium  probandum  fuffi- 
cere  fuam  ipfius  aeftimationem ;  fic  enim  nunquain 

de- 
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Hefuturam  probationem  ,  fi  fola  adfertione  &  ju- 
rejurando  de  bona  fidc  res  tranfigi  poflk.  Re- 
jeèta  igitur  eft  ea  probatio  ,  fed  quia  conftabat  , 
illas  farcinas  in  Freto  Sundico ,  ubi  ve&igal 
folvitur  Danorum  Regi  ,  fuifle  aeftimatas  1200. 
lmperialibus  Danicis  ,  &  quia  nihil  aliud  ad  ma- 
num  erat ,  ex  quo  pretium  definiri  poiïet ,  Se- 
natus  ,  relcifïis  prioribus  fententiis,  damnum,far- 
cinis  datum  ,  eadem  fumma  aeflimavit ,  &  affecu- 
ratores ,  pro  rata  fubfcriptionis ,  in  eam  damna- 
Vit  31.  Jul.  1739-  (2) 

Maevius  ,  qui  Quebeci  in  America  Septemtrio- 
nali  habitabat ,  28.  Oft.  1736.  ad  Titium  Rupel- 
lenfem  literas  dedit,  quibus  mandat,  ut  merces 
quasdam  fuas ,  quas  propediem  Quebeco  Rupel- 
•  lam  erat  miflurus,  aflecurari  faceret  ad  usque  eer- 
tam  fummam.  Ti'tius ,  acceptis  illis  literis,  quum 
Rupellae  nulla  eflet  aflecurandi  occafio ,  27.  Dcc. 
1736.  fcribit  ad  Sempronium  Amftcrdammenfem , 
ut  in  Hollandia  illam  affecurationem  curare,  & 
aflecuratoribus  iignificare  vellet ,  navem ,  quae 
merces  portabat,  Quebeco  eiïe  profe&am  3.  Nov. 

1736.  ceterum,  ie  nulla  alia  inftrumenta  habere, 
quam  illam  Maevii  epiftulam  Sempronius  curat 
illam  affecurationem   Rotterdami  10.  .&   12.  Jan. 

1737.  Sed  ,  quia  Titius  fcripferat ,  fibi  nihil  ad 
manum  elfe  ,  quam  illam  Maevii  epiftulam  ,  da- 
tam  28.  0&.    1736.     Sempronius  anxius  haere- 

bat, 

(2)  Obftrvat.  Tumult.  Tom.  XIV.  n.  3148. 
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bat,  quemadmodum  ex  epiftula,  fcripta  28.  0&. 
fcire  potuiflet  Titius  ,  navem  Quebeco  deinde 
eiïe  profe&am,  nempe  3.  Nov.  &  metuens  ea 
de  re  litem  ,  prudenter  inftrumento  affecuratio- 
nis  inferit,  dat  de  rifico  zou  ingaan  op  den  3.  Nov. 
1736.  als  wanneer  gemeent  ivierd  ,  dat  het  Jchip 
zou  zeilen ,  zulks  gefchiet  wefende  of  niet ,  of  wel 
eenige  dagen  vroeger  of  later  ,  dat  de  affuradcurs 
te  vreden  waren;  alles  ter  goeder  trouwe,  en  voorts 
op  alle  goede  en  quade  tyding.  Habebat  utique 
Sempronius,  cur  dubitaret,  an  non  Titius  erraf- 
fet  in  aflignando  die  profe&ionis,  nefciebat  enim  , 
aliam  navem  Quebeco  RupeLlam  adveniffe ,  & 
ex  ejus  Navarcho  Titium  intellexifle  ,  navem  , 
quae  has  merces  vehebat,  revera  Quebeco  effe 
profe&am  3.  Nov.  1736.  Quum  autem  haec  na. 
vis  naufragium  ellet  pafTa  13.  Nov.  1736.  &  re- 
parationem  damni  Sempronius  pofceret  apud  Ju- 
dices  ,  qui  de  afTecurationibus  Rotterdami  cog- 
nofcunt ,  hi  14.  Jan-  1739.  aiïecuratores  ad  illam 
reparationem  damnarunt ,  eorumque  fententiam 
Curia  habuit  ratam  20.  Jul.  173Ó. 

Provocatum  eft  ad  Senatum  ,  &  ibi  aflecura- 
tores primum  arguebant  malam  fidem  Titii ,  at- 
que  fi  27.  Dec.  1736.  cum  affecurationem  fieri 
mandaverat,  jam  fcivifïet ,  merces,  dequibusage- 
batur ,  periifTe  ,  fed  probationes  in  hanc  rem  mi- 
nus erant  idoneae  ,  &  fi  quae  effent  fufpiciones , 
has  praeftito  in  contrarium  jurejurando  Titius  jam 
ililuerat.  At  vero  quam  maxime  urgebant  §§.  32. 
33-  &  34-  &  &  fecu^urja  eos  ejtina  irjerces ,  jam 
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profe&ae  ,    aflecurari  pofTunt ,  fed  non   aliter , 
quam  fi  aflecuratus  tempus  profe&ionis ,  fi  nove- 
rit ,  exprimat ,  fi  non  noverit ,  etiam  id  expri- 
mat ,  alioquin  aflecurationcm  refcindi.    Qui  §§. 
plane  conveniunt  cum  Statuto  Amfterdammenfi 
29.  Jan.  1688.  Ajebant  autem  ,  Sempronium  Am* 
fterdammenfem  ex  Jiteris ,   ad  fe  datis  27.  Dec. 
1736.  fcivifTe,  navem  jam  fuiffe  profc&am  3.  Nov, 
173Ó.  nee  tarnen  id  rotunde  expreffiffe  in  inftru- 
mento  affecurationis ,  ut  exprimere  debebat  ex 
mandato  ,   nullam  igitur  efle  afïecurationem  ex 
fpeciali  §.  34.  &  ex  generali  $,  73.  earundem  LL. 
Non  licet  dicere ,  quod  tarnen  nonnulJi  Senatores 
dicebant,  alïecuratores  fuiffe  contentos  ea  circum- 
fcriptione,  quam  de  profedtione  navis  adhibuerat 
Sempronius  ,    idque  eos  palam  inflrumento  af- 
fecurationis  fuiffe  profefïös ,    nam  aliquoties  jam 
Senatus  judicavit ,  ut  fupra  retuli ,   legibus  ,    de 
affecuratione  latis ,   renunciari  non  pofle  ,  &  id 
ipfum  continetur  §.  1.  R.  V.  &  §.  75.  R.  N.  tur- 
pe  quidem  effe  fidem  datam  fallere ,  fed  in  le- 
ge perfe&a  fummo  jure  id  licere  ,   ut  plenius  dif- 
putavi  Hoc  Libro   C.  F.  vf.  Contradkunt ,  £«?  feq. 
Plurimi  Senatores  malebant   refpondere ,    Sem- 
pronium profe&ionis  non  plane  TuuTe  confeium, 
fed  dubitafie  ob  ëam  ,  quam  dixi ,  rationem ,  & 
ob  quam  nemo   non  dubitaret  ,  &  ideo  fignifl- 
caffe  ,  fibi  non  plene  conftare  de  tempore  pro- 
fe&ionis,  quod  verum  erat.    Addebant  alii,  ubi 
periculum  incipit  ex   certo  tempore ,  ut  hic  ex 
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3.  Nov.  1736.  fcientiam  vel  ignorantiam  profectio- 
nis  nihil  ad  aflecuratores  pertinere  ,  &  iis  §§. 
32.  33.  6?  34.  tune  locum  non  effe.  Erant  ta- 
rnen Senatores  ,  qui  animofius  Sempronium  in- 
crepabant ,  quod  ,  qua  mandatarius  Titii ,  fines 
mandati  non  diligenter  obfervaflet ,  fed  quod  hi 
culpae ,  alii  prudentiae  adferibebant.  Sane  non 
erraflet  Sempronius  ,  ü  tempus  profedtionis  ex- 
prefMet ,  ut  in  mandato  fimpliciter  expreflum  e- 
rat ,  fed  maluit  mandanti  confulere ,  fi  forte  ,  ut 
ipfi  quidem  videbatur  ,  diem  profe&ionis  perpe- 
ram  fignificaiïet.  Ad  haec ,  quod  in  Legibus  Rot- 
ter'dammenflbus  d.  %.  32.  33.  £5?  34.  fcriptum  eft, 
Sempronius  referebat  ad  eum  duntaxat ,  qui  affe- 
curationem  mandavit,  non  ad  eum ,  qui  ex  man- 
dato curavit.  Exftat  quidem  Statutum  Amfler- 
dammenfe  23.  Jan.  1699.  quod  in  his  rebus  man- 
dantem  &  mandatarium  habet  pro  una  eademque 
perfona  ,  fed  praeterquam  quod  id  Statutum  non 
obtineat  nifi  in  caufis  Amfterdammenfibus ,  fano 
fenfu  utique  non  aliter  intelligi  potefl,  quam  fi 
uterque  eandem  vel  fciverit ,  vel  ignoraverit.  Si 
mandans  fciverit  ante  fadlam  affecurationem ,  res 
periifTe,  mandatarius  autem  ignoraverit,  fcientia 
lolius  mandantis  refcindit  affecurationem,  in  utro- 
que  enim  requiritur  bona  fides.  Hic  autem  in 
utroque  fuit  optima  fides ,  mandans  expreflït  pro- 
fe&ionem  navis,  quam  fciebat,  mandatarius,  qui 
de  ea  anxius  dubitabat ,  maluit  ignorantiam  expri- 
mere,  &  quicquid  expreflum  efTet,  aflecuratori- 

bus 
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bus  nee  oberat ,  nee  proderat.  Utraque  igiturfen- 
tentia  probata  fuit  15-  Jan.  1740.  (3) 

Quum  Gajus  intellexiffet,  navem  fuam  in  Fre- 
to  Davidis  cepiffe  fex  balaenas,  Amfterdami  26. 
Jul.  1728.  affecurari  fibi  facit  op  WaMsfpek  en 
baarden  van  de  Straat  Davids  naar  Amflerdam. 
Navis  eas  balaenas  ceperat  prope  infulam  Difco,. 
fed  revertens  navigavit  ad  glaciem  Occidentalem, 
het  Weft-ys  9  ut  juxta  eam  in  reditu  pifcaretur, 
&  caperet  balaenas  ,  fibi  forte  obvias.  Sed  per 
tempeftatem  ruptis  &  luxatis  quibusdam  navis 
inflrumentis ,  nautae  inde  divertunt  &  appellunt 
in  de  Zuyd-baay  (qui  Sinus  eft  ad  Orientem  Freti) 
ut  ibi  reficerent  inftrumenta  fua ,  ea  mente  ,  ut 
poft  refe&ionem  rurfus  defle&erent  ad  glaciem 
Occidentalem ,  ibi  iterum  pifcaturi.  Sed  navis  , 
exiens  ex  illo  finu  periit,  falva  tarnen  aliqua  one- 
ris  parte.  Afiecurator,  ut  damnum  >  quod  ibi  ac- 
ciderat ,  refarciret  in  jus  vocatus ,  abfolvitur  a 
Judicibus  rerum  maritimarum  Amfterdammenfibus 
29.  Mart.  1729.  eorumque  fententiam  probarunt 
Scabini  21.  Mart.   1731.  &  Curia  Hollandiae  2. 

Nov.  1735- 

Appellatum  eft.  De  eo  autem  inter  partes  con- 
ftabat ,  quum  ita ,  ut  dixi ,  affecuratum  eft  ,  af- 
fecuratum  efle  pro  folo  periculo ,  quod  in  reditu 
accideret ,  fed  inde  quaefitum  ,  quando  navis  re- 
diiffe  cenfenda  effet?  Turba  18.  Mercatorum  Am- 

fter- 

C3)  Obfero.  Tumult.  T.  XIF.  n.  3168. 
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flerdammenfium  adflrmabat  ,  reditum  incipere ; 
poflquam  finita  erat  pifcatio ,  &  de  eo  etiam  inter 
partes  fatis  conveniebat.  At  vero  Gajus  contende- 
jbat ;  captis  illis  fex  balaenis  prope  infulam  Difco 
finitam  fuifie  pifcationem ,  navem  quidem  fuam 
navigafle  ad  glaciem  Occidentalem ,  &  poll  rup- 
ta ,  &  in  illo ,  quem  dixi ,  finu  refe£la  navis  in- 
flrumenta,  rurfus  eo  navigare  conflituiffe  nautas, 
fed  recepti  moris  effe  ,  ut  naves  redeuntes  ex 
Freto  Davidis  defle&ant  ad  glaciem  Occidentalem, 
&  juxta  eam  Amflerdamum  navigent  ,  non  eo 
animo  ,  ut  ibi  veram  pifcationem  exerceant ,  id 
efl ,  ut  eafdem  vias  eant ,  redeant ,  &  quaqua- 
verfum  oberrent  ,  fed  ut ,  dum  redeunt ,  unam 
alteramve  balaenam,  fibi  forte  obviam,  fui  quoque 
juris  faciant ,  &  fane  de  eo  more  teflabantur  22. 
Mercatores  ,  Navarchi ,  &  alii  ,  ejus  pifcationis 
periti.  Sed  quaerebatur,  an  id  liceret  periculo  a£ 
fecuratorum?  Adftrmabant  quidem  ilji  18.  Merca- 
tores ,  affecuratores  de  damno ,  in  reditu  accep- 
to  ,  teneri,  quocumque  loco  id  fuerit  acceptum, 
fed  reditum  interpretabantur ,  fi  navis,  Amflerda- 
mum  deflinata  ,  finita  pifcatione  ,  reda  Amfler- 
damum  naviget ,  non  vero  fi  defle&at  ad  aliam  pif- 
cationem. Et  fecundum  haec  plerique  Senatores 
refpondebant ,  fi  nautae,  exeuntes  illo  finu,  con- 
llituiffent  refta  Amflerdamum  pergere,  dicipoffe, 
finitam  fuiffe  pifcationem ,  etiamfi  forte  balaenam', 
fibi  obviam  ,  cepiffent ,  fed  nunc  conflituiffe  ad 
Occidentem  defledlere,  ubi  major  efl  balaenarum 
eopia ,  non  alia  merite ,  quam  ut  obvias  quasque 

ba- 
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balaenas  facerent  fuas,neque  adeodici  pofte  finitam 
fuifle  pifcationem  ,  ex  illo  finu ,  ü  Amfterdamum 
deflinalTent ,  navigandum  fuifle  ad  meridiem ,  & 
fuperato  Angulo  ,  qui  dicitur  de  Staten  bock ,  ad 
Orientem ,  quod  periculo  fuo  licuit  facere  ,  afle- 
curatoris  periculo  non  licuit.  Ex  his  efficieba- 
tur,  navem  periifle,  priusquam  abfoluta  eflet  pil- 
catio ,  atque  ita  damnum  ad  aflecuratorem  non 
pertinere.  Hac  una  ratione  omnes  Senatores  , 
uno  diflentiente  ,  tres  priores  fententias  proba- 
bant ,  neque  adeo  excutiebant  alias  rationes,  quas 
etiam  in  rem  fuam  vertebat  aflecurator,  &  quae 
tarnen  videbantur  exigui  ponderis.  Ita  judicatum 
eft  10.  Febr.  1740.  (4) 

C  A  P.    XVIII. 

Si  navis  navi  ejusque  oneri  damnum  dederit,  an  £2? 
qucmadmodum  refarciendum  fit  ? 

Ab  aflecuratione  tranfeamus  ad  alias  fpecies 
damni  nautici ,  &  primum  ad  eam ,  quae 
eft  de  damno  navium.  Hanc  ex  legibus  ,  ea  de 
re  latis  ,  explicare  operae  pretium  erit  ,  etiam 
ideo  ,  quod  quaedam  in  illis  occurrant ,  quae 
alium  interpretem  videntur  defiderare,  quam  hac- 
tenus  nafta  iunt.  Jure  quidem  Romano  in  dam- 
no 

(4)  Obfcrvat.  Tumult.  Tom.  XIV.  n.  3173, 
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no  navium  merum  jus  fequi  placuit,  merum  jus 
efl:  ,  fi  navis  navi  damnum  dederit ,  animadver- 
tcndum  ,  dolo,  culpa,  an  cafu  datum  fit,  fi  dolo 
vel  culpa  ,  refarciendum  eiTe  ab  eo  ,  qui  dedit , 
fi  cafu ,  fato  imputandum  ,  negata  omni  rellitu- 
tione.  De  dolo  nemo  ambigat ,  de  culpa  &  fato 
eft  /.  29.  §.  2-  3.  £«?  4  ff.  ad  L.  Aqu'ü.  ad  quos  <$§. 
commentatus  iumLib.  F.  Obj'erv-  Jur.  C.  16.  &  17. 
De  dolo  &  culpa ,  ü  probari  poffit  ,  eandem  ju- 
risprudentiam  adhuc  fequimur ,  fed  quum  facile 
quis  ignoret,  aut  probare  nequeat,  quid  alter  in 
alia  nave  poffit  facere  vel  non  facere  ,  facile  ac- 
cidebat ,  ne  ulla  damni  fieret  reftitutio  ,  ut  nee 
fiebat ,  fi  cafus  fortuitus  damno  caufam  dediffet. 
Ut  ab  eo  jure  recederetur  fola  utilitas  effecit,  fola , 
inquam ,  utilitas  ,  nam  alia  ratio  communicandi 
damni ,  quam  dedit  §.  28.  vf.  Het  gevalt  LL.  Wis* 
buye.  acuminis  efl  nautici ,  quod  ego  non  perci- 
pio.  Ut  navis,  quae  damnum  dedit,  vel  dede- 
retur ,  vel  damnum  refarciretur ,  ad  inftar  fcilicet 
aöionis  de  pauperie  ex  Jure  Romano  huc  trans- 
ferre,  mercaturae  favor  non  patiebatur,  mollior 
jurisprudentia  placuit  ,  &  media  via  eleöa  eft. 
in  totum  elfe  refarciendum  damnum  ,  fine  culpa 
datum  ,  durum  &  avarum  efl ,  ut  nihil  plane  re- 
farciretur, ü  cafus  damno  caufam  dederit,  juftum 
quidem,  fed  ob  rationem,  quam  dixi ,  inutile  vi- 
fum  eft.  Ut  ei  rei  fuccurreretur ,  injufta  quidem, 
fed  utili  ratione  placuit ,  ut  damnum ,  fine  culpa 
datum  ,    fimpliciter  communicaretur  ,   fic  enim 

Le- 
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Legibus  conflitutum  ,  &  judiciis  receptum  eft. 
De  judiciis  quamplurimis  ipfe  teftari  poflem  ,  fed 
teftentur  potius  Neoftadius  Decif.  Supr.  Cur.  48. 
£^49.  &  Coren  Obferv.  40.  £5?  41. 

Sed  utile  erit  ipfas  Leges  nauticas  ea  de  re 
confuluifle,  five  Wisbuycenfes,  quibus  nos  fere 
utimur  ,  ut  Romani  utebantur  Legibus  Rhodiis , 
five  patrias ,  id  eft  ,  univerfo  Belgio  communes  , 
ut  funt  Leges  Caroli  V.  19.  Jul.  155 1.  (1)  &  Phi- 
lippi  II.  uit.  O&.  1663.  (2)  five  Frificas,  id  eft, 
Provinciae  vicinae ,  ex  aliis  fere  defcriptas.  Hae 
autem  de  damno  navium  ita  ftatuunt  Si  navis 
navigans  alteri  §.  71.  LL>  Wiéuyc.  jacenti  $.  27. 
d.  LL.  §.  48.  LL.  Naut.  Caroli  F.  <J  3.  Tit>  F  LL. 
Fhilippi  IL  §.  3.  T.  25.  L.  I  LL.  Frific.  naviganti 
§.  48.  LL.  Wisbuyc.  §.  46.  LL.  CaroL  F.  §-  1.  Tit. 
V.  LL.  Fhilipp.  IL  §.  i-  T-  25.  L.  1.  LL.  Frific.  vel 
ruptis  vinculis  foluta  navis  navi  ftanti  Jigatae 
§.  49-  LL.  Wisbuyc-  §.  47.  LL.  CaroL  F.  §.  2.  Tit. 
F-  LL.  Fhilipp.  II.  §  2.  T.  25.  L.I.  LL  Frific.  fine 
culpa  damnum  dederit,  commune  eft  omnibus 
d.  §§.  fi  culpa  interceflerit ,  varüs  §§.  additur,  qui 
culpam  fecerit,  damnum  lueret. 

Supereft  alius  cafus  ,  quem  nondum  excufli ,  ü 
nempe  in  anchoris  ftans  ligatave  navis  alteri  fimi- 
liter  ftanti  vel  ligatae  ,  non  ruptis  funibus ,  fed 
folo  attritu  damnum  dederit ,   quid  dicemus  ?  Et 

5.  oa. 

CO  Plac.L  IL  7.  11. 
(23  Plac.L  IL  7.  1.2. 
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5.  Oc~t  2.  Nov.    1649.   XXX.  Mercatores  Am- 
fterdammenfes  refponderunt ,  (3)  fibi  videri,  dat 
als  Schepen  vaft  fitten  en  weer  vlot  worden,  en  d'ee- 
ne  d' andere  door  Hor m  of  wind  met  het   aanvryven 
bejchaiïgt ,   dat  zulks  moet  gerekent  werden  als  een 
ramp ,  en  dat  die  de  jchade  heeft  geleden  ,  de  zelve 
alleen  moet  dragen  ,  /onder  vergoeding  van  den  an* 
deren.    Ad  hunc  cafum  referri  pofTent  §.  29.  LL. 
Wisbuyc.  §.  5.  T.  V.  LL.  Philipp.  II.  &  <J.  5.  T.  25. 
L.  I.  LL.  Frific.  niü  quod  in  illis  §§.  damnum  paf- 
fus  id  repetat ,  fi  culpa  dantis  intercedat  ,   quod 
rationem  habet  ,    fed   quid   fi   nulla  intercedat? 
Difficile  di&u  efl,  neque  tune  damnum  commu- 
nicari.    Ea  autem  XXX.  Mercatörum  refponfio 
forte  magis  data  efl  ex  animi  f  ui  fententia,  quod 
id  ipfis   bonum  &   aequum  videretur ,  quam  ex 
lege  vel   confuetudine  generali ,    quia  multorum 
inter  eos  refponfio  non   continet ,  eam  efle  vel 
legem  vel  confuetudinem ,  fed  id  fibi  bonum  & 
aequum  videri.     Alii  tarnen  inter  eos  id  ita  ufu 
fervari  rotundo  ore  adfirmant ,  fed  quia  ea  dam- 
na  ex  attritu  faepe  non  magni  momenti   funt , 
fieri  potuit ,  ut.  ea  de    re  damnum  paffi  litigare 
noluerint ,  quod  in  aliis  jus  non  facit.    Forte  ta- 
rnen ea  refponfio  &  hanc  rationem  habet ,  quod 
nempe  damnum ,  quod  ex  attritu  efl ,  magis  prae- 
caveri  poiïit ,  quam  quod  a  navi  datur ,  quae  efl 
in  medio  curfu ,  poflitque  de  hoc  damno,  magis 

quam 

(3)  Formul.  II,  C.  L  p.  3^-40.  £?  ConfiL  B.  T.IIL  ConJ.  132* 
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«quam  de  omni  reliquo  ,  an  cafu  ,  an  culpa  fiat , 
facilius  conftare  ,  unde  celïat  communicandi  dam- 
ni  ratio.  Sed  vero  fi  nulla  culpa  vel  fit ,  vel  ar- 
gui  poffit,  haud  animadverto,  cur  non  damnum^ 
etiam  attritu  datum ,  communicandum  fit.  Scio, 
d.  §.  29.  LL.  Whbuyc.  &  d.  §§.  5.  5.  LL.  PM- 
ïïpp.  g«p  Frific.  ex  Jure  Romano  definire  damnum, 
attritu  datum ,  led  ,  ut  modo  dicebam ,  fi  culpa 
dantis  intêrcedat,  &  fic  eft  in  omni  damno  navi* 
um  ,  fed  nihil  definiunt ,  fi  mero  cafu  fortuito 
attritus ,  &  ex  eo  damnum  fiat ,  nee  mihi  ulla 
ratio  fuccurrit ,  cur  hunc  cafum  magis  placeat 
definire  ex  jure  Romano,  quam  ex  reliquo  jure 
Nautico ,  quo  utimur ,  &  quod  fine  ulla  diftinc- 
tione  omne  damnum,  mutua  impulfione  navibus 
datum ,  commune  effe  jubet. 

Sed  pergamus  ad  damni ,  fine  culpa  dati ,  & 
ab  utroque  ferendi ,  explicationem.  Apud  Prag- 
maticos,  hilarioris  olim  famae ,  fcribi  video,  (4) 
damnum  navium ,  fine  culpa  datum  ,  communi- 
cari  ex  Legibus  nauticis ,  damnum  vero  bono- 
rum  ex  fola  confuetudine ,  rebus  judicatis  con- 
firmata.  Sed  fi  eorum  Pragmaticorum  fententia 
utaris  ,  quisquis  es  ,  prolixe  falleris.  Antiqua 
fuit  confuetudo  ,  &  navis  &  bonorum  damnum 
communicari ,  nee  intercedo ,  quominus  ex  ea  & 
aliis  confuetudinibus  compofitae  fint  Leges  nau- 

ti^ 

(4)  Bello  Juridico  Cafu  49.  p.  381.  &  fcqq.  6?  in  libcllo  over 
het  befchadigen  van  Binnenlands- Vaarders  pt  15.  er  mul' 
tis  Jeqq. 
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ticae  ,  quibus  utimur ,  fed  fi  per  confuetudinem  in* 
telligas  confuetudinem,  illis  Legibus  pofteriorem, 
erras  aut  ludis  ,  &  hanc  intelligunt  Pragmatici , 
cum  ajunt  ,   neG  jure  Civili  ,    nee  jure  nautico 
quicquam  de  bonis  ede  cautum.    Jus   Civile  in  /. 
29.  £).  2.  3.  fe?  4.  jj.  ad  L.  Aquil.  fimpliciter  lo- 
quitur  de  damno ,   quod   culpa  nautarum  datum 
eft  ,  refarciendo ,  quod  utique  potes  &  debes  in- 
telligere  tam  de  damno  navium  ,  quam  mercium, 
etiam  ideo  ,  quod  de  damno  funium  praeciforum 
fermo  fit  in  d.  L  29.  §.  3.  quam  fi   vel  de  navi , 
damno  adfedla,   duntaxat  loqueretur  d.  I.  29.  §. 
2.  3.  fe?  4.   omnes ,  qui  JCti  nomen  ferunt ,  id 
etiam  intelligerent  de   bonis  ,  in  ea  navi  reper- 
tis  ,  nee  fcio  efle  quemquam  ,    qui  aliter  intelli- 
gat.  Leges  Wisbuycenfes  fere  fimpliciter  loquun- 
tur  de  navibus  ,  fed  idem  juris  ene  de  bonis  ma- 
nifefta  fententia  eft  §.  27.   £«p  68.  earundem  Le- 
gum  ,  utque  ita  in  ceteris  §§.  naves  intelligendae 
fint  cum   omni  caufa ,  id   eft  ,   ut  id  ,  quod  de 
damno  navibus  illato  dicitur,  etiam  porrigatur  ad 
bona ,  quae  iis  navibus  vehuntur.    Leges  Caroli 
V.  §.  46.  47.   48.  fe?  49-  &  Philippi  II.  Tit.  V. 
<$.  1.  2.  3.  4.  fep  5.  &  Leges  Friücae  L.  I.  T.  25. 
§.  1.  2.  3.  4.  fe?   5.  fimpliciter  fere  loquuntur  , 
ut  loquitur  JusRomanum,  de  damno  dato,  quod 
aeque  ad  bona ,  quam  ad  naves  pertinet.  Ét  quis 
eredat ,  quod  fancitum  eft  in  d.  §.  §.  46.  1. 1.  de 
damno  communicando ,  fi  navis  fine  culpa  fuerit 
deprefla  ,  id  non  effe  intelligendum  de  omni  dam- 
no ,  quod  depreffione  datum  eft ,  atque  ita  non 

ds 
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de  damno  ,  quod  bonis ,  fed  quod  folis  navibus 
accidit  ?  recta  interpretandi  ratio  id  non  patitur, 
&  prohibet  manifefta  au&oritas  in  d.  %.  27.  £«? 
68.  Quod  ergo  de  damno,  navibus  iJJato,  hic  illic 
fancitur  expreiïe  ,  id  &  de  onere  ,  ex  eadem  po- 
teflate  legis  ,  omnino  intelligendum  eft.  Fuerunt 
tarnen,  qui  damnum,  oneri  illatum ,  communicari 
negarunt,  quorum  opinionem  &  alii  exploferunt, 
(5)  fed  velitatione  potius,  quam  judo  praelio.  At 
quum  de  jure,  quo  utimur,  nemo  ambigat,  de 
au&oritate  ejus  juris,  ex  Legibus  ,  an  ex  confue- 
tudine  fit,  non  eft,  ut  multum  laboremus.  Addo 
duntaxat  unam  fpeciem  ,  me  Senatore,  a  Curia 
Suprema  judicatam  de  damno ,  cafu  dato.  Navis , 
quae  Hamburgo  in  Stationem  Texelenfem  vene- 
rat  ,  inde  fub  tuitione  Admiralii  Hollandici  cum 
aliis  plurimis  enavigat ,  &  poftquam  illa  Claffis 
aliquamdiu  navigaffet ,  Admiralius  ,  figno  dato  , 
jubet  ClaflTem  vela  vertere  ,  fed  navis  Societatis 
Indicae  Orientalis,  quae  ClafTem  cömitabatur,  & 
propter  onus  gravius  vel  motum  maris  vehemen- 
tiorem  vela  vertere  non  poterat ,  Hamburgen- 
fem  ,  contra  fe  venientem ,  obruit,  eaque  impul- 
fione  navis  Hamburgenfis  periit.  Hamburgenfes 
Curatores  Societatis  Indicae  in  jure  conveniunt, 
quo  refarcirent  dimidium  damni ,  cafu  &  fine  cul- 
pa  dati ,  ex  his ,  quas  memoravi ,  Legibus  nau- 
ticis.    Societas  culpam  arguit ,  6c  hanc  transfert 

C    )  Confü.  H.  T.  IL  Ctnf.  27. 
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in  navem  Hamburgenfem ,  nam  ab  hominibus  fuae 
navis  proclamatum  ede  ,  rurfus  vela  verteret 
Hamburgenfis ,  fe  enim  vertere  non  pofle.  Ad 
haec  Hamburgenfes  :  proclamationem  illam  ad 
aures  hominum  fuorum  non  perveniffe ,  illos 
cum  curfum  tenuiffe  ,  quem  juflerat  Admiralius, 
navis  lndicae  fuiffe  ,  eundem  curfum  tenuifle  , 
nee  fcire  fuos  homines  potuiffe ,  navem  Indicam 
gubernaculo  fuo  audientem  non  fuiffe  ,  illos  fm- 
gulis  momentis  exfpedtaffe,  ut  Indica  curfum  mu- 
taret,  &,  fi  mutare  non  poflet ,  ut  alia  ratione , 
quam  fuggerebant,  fibi  &  Hamburgenfi  confuleret. 
Sic  alter ,  ut  fit ,  in  alterum  culpam  derivabat  , 
fed  fatis  conflabat ,  mero  cafu  ,  fine  ulla  ullius 
culpa  ,  de  qua  tuto  liceret  decernere  ,  accidilfe 
damnum,  atque  eapropter  elf  e  commune :  nam  quod 
Societas  dicebat,  cito  nimis  nautas  Hamburgen- 
fes navem  fuam  reliquiffe  ,  ut  vitae  fuae ,  quae 
nondum  periclitabatur  ,  confulerent ,  aeque  erat 
frivolum ,  ac  aliud  ,  quod  addebant ,  fe  nempe  , 
refpeclu  Hamburgenfium  ,  judicari  non  polfe  ex 
Legibus  Caroli  V.  vel  Philippi  11.  nam ,  ne  di- 
cam  ,  fub  tuitione  Hollandica  hanc  Claffem  ena- 
vigalfe ,  id  ipfum  ,  quod  illis  Legibus  fancitum 
eft ,  etiam  fancitur  Legibus  Wisbuycenfibus  va- 
riis  §§.  &  -hae  tam  Hamburgi ,  quam  hic  valent , 
fi  noftrae  iis  non  adverfentur.  Rede  igitur  Cu- 
ratores  Societatis  lndicae  •  ut  petierant  Hambur- 
genfes ,  damnarunt  Judices  Amfterdammenfes 
27.  Aug.  1710.  Curia  Hollandiae  19.  Sept.  1713. 
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&  Senatus  nofler  12.  Febr.  17 17.   (<*) 

CAP.    XIX. 

Bamni  communkatio  mi  ad  quaslibet  naves  £s? 
quaelibet  bona  pertineat  ? 

Jam  videamus,  ad  quas  naves  bonaque  illae  de 
damno  communicando  Leges  Nauticae  per- 
tineant?  &  confulta  ratione,  confultisque,  quas 
.dixi  ,  Legibus  ,  ad  omnes  naves  ,  & ,  quae  iis 
vehuntur,  bona  videntur  pertinere,  &  fic  ipfe  quo- 
que  putarem,  ü  a  recepta  in  contrarium  fententia 
diffentire  eilet  integrum.  Vulgo  diftinguunt  inter 
naves  marinas,  quas  appellare  licet  S^U^Wfs 
(Zeevaarders)  &  naves  iluviatiles ,  quas  appello 
^proLfMTFf^s  (B/nnelandsvaarders)  &  ajunt  in  illis 
damna  navium  &  bonorum  cornmunicari ,  in  his 
folarum  navium.  Kxflat  pro  ea  fententia  Libel- 
lus, hoc  t\t\i\o,AdvyjenyCcrtificatien  en  Ge-ivysdens , 
rakende  het  vergoeden  van  de  fehade  ,  die  de  binnen- 
land jche  Schepen  malkander  komen  aan  te  doen ,  qui 
iterata  editione  prodiit  Amfterdami  anno  1670. 
&  rurfus  1730.  poft  jus  nauticum ,  Adriani  Ver- 
wer.  Libellus  ille  conferiptus  eft ,  ut  naves  wora- 
jmovrofds  a' damno  oneris  abfolvat ,  &  fato  impu- 
tet ,  quod  fine  culpa  oneri  accidit ,  utque  adeo 
oneris  domini  foli  ferant  damnum ,   quod  rebus 

fuis 

[C)  Ob/ervat.  Tumult.  T.  VI.  n.  1320, 
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fuis  illatum  eft.  In  hanc  rem  adferuntur  plurima 
Advocatorum  (l)  &  hominum  nauticorum  Res- 
ponfa  ,  &  res  vario  tempore  judicatae  ,  nempe 
apud  Judices  Amfterdammenfes  anno  1611.  apud 
Enchufanos  29.  Dec.  1648.  (2)  &  Delphenfes 
6.  Nov.  1657.  (3)  & ,  cum  appellatum  eilet,  eti- 
am  apud  Curiam  Hollandiae  uk-  Jul.  1665.  (4) 

Refponfa  illa  Advocatorum  &  nautarum  ttotx* 
(.toTTÓpw  continent  plurimas  rationes,  fed  fere  in- 
dignas,  quae  ferio  refutentur.  Praecipua  eorum 
ratio  eft,  quod  damna  quidem  navium  TroTotuo^c- 
pcev  ,  fine  culpa  data ,  communia  effe  confueve- 
rint,  de  damno  autem  bonorum  ,  quae  in  iis  na- 
vibus  fuerunt ,  nunquam  id  audiverint.  Quod 
rei ,  de  qua  agitur ,  probandae  non  fufficit.  Se 
id  nunquam  audiviffe  adfirmant,  &  forte  neque 
multis  annis  femel  accidit  ,  ut  peteretur.  Et 
quamvis  faepe  acciderit ,  &  faepe  viderint ,  na- 
vium 'TroTcLfXQTropaiv  damna  communicari ,  bonorum 
non  communicari  ,  atque  ita  dominos  res  fuas  re- 
cepiffe  corruptas  ,  earumque  damnum  folos  fine 
ulla  contradi&ione  tuliiïe  ,  &  quamvis  praeterea 
viderint  ,  aliter  fieri  faepiflime  de  bonis  ,  quae 
navibus   Ö*Aa^Q7rips   vehuntur  ,   quid  ,   obfecro  , 

in- 
fO  Quae  &  funt  in  Confü.  B.  T.  I.  Conf.  7. 6?  T.  ///.  Conf.  52-56. 

(2)  Quae  fentcntia  cum  jnürumcntis  litis  conteftatae  &  Confi- 
liis  Advocatorum  in  utramque  partem  eciam  exftat  in  fielie 
Jurid.  Cafu  48.  p.  36Q--373 

(3)  Ibidem  cum  inftrumentis  &  Confiliis  Cafu  40.  p.  374-379. 
{4)  Exftat  &  ea  fententia  cum  Conüliis  in  utramque  partem 

ibidem  eod.  Cafu  p.  380—3^85"*.  •  J 
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Inde  ?  Si  Titii  rem  fatis  minimam  faepius  interver- 
teris ,  neque  ille  ideo  toties  tecum  litigaverit ,  ne' 
dicas  propterea ,  neque  eum  te  re&e  in  jus  voca- 
turum  ,  ü  totum  ejus  patrimonium  diripias.  Minu- 
tias  volentes  negligimus  ,  &  utiliter  negligimus , 
neque  tarnen  ideo ,  fi  eas  perfequi  velimus ,  no- 
bis  praejudicium  fiat ,  idquemulto  minus,  cum  de 
re  majoris  momenti  incidat  cafus.  Navigiis  7roT<*. 
fzoTtópois  res  quaslibet  imponimus,  etiam  minutifli- 
mas ,  quae  forte  per  unum  alterumve  milliare  ve- 
huntur.  His  deperditis  ,  fi  omnes  earum  rerum 
domini  ad  judicium  provocarent ,  repetituri  re- 
rum fuarum  partem  dimidiam  ,  plus  forte  impen- 
farum  fa&uri  effent ,  quam  amiffarum  totum  effet 
pretium.  Non  igitur  mirum  eft  ,  fi  non  frequen- 
ter videris ,  rerum  in  navi  ^oroL^oTtópa)  fubmerfa 
dominos  ad  dimidii  damni  reftitutionem  contra  Ma- 
giflros  litigaffe.  Aliter  eft  in  navibus  öaAaoawop0'*» 
quibus  fere  non  imponuntur  nifi  merces  magnae 
quantitatis ,  &  magni  quoque  pretii ,  de  quarum 
damni  dimidii  reftitutione  operae  pretium  eft  e- 
giffe.  Ipfi  nautae  tfoTeLiMvrêpi  non  femper  de  dam- 
no  navium  fuarum  agunt ,  fed  ,  fi  minimum  fit , 
negligunt ,  fi  vero  tanti  fit ,  ut  litigaffe  expedi- 
at  ,  jus  fuum  perfequuntur.  Idem  de  bonis, 
quae  in  navibus  ttotcluottópcis  perierunt,  dicendum 
eft ,  fi  earum  pretium  minimum  fit  ,  negligitur, 
fi  tanti  fit,  ut  ejus  dimidii  ergo  contra  magiftros, 
itemquc  rerum ,  quae  in  navi  falvae  funt ,  domi- 
nos litigaffe  expediat ,  nihil  prohibet ,  quominus 
poffint ,  fi  velint. 

Rr  rr  II- 
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lila  autem  Advocatorum  de  confuetudine  tefTu 
monia  unice  funt  defumta  ex  teflimoniis  nau- 
tarum  ,  qui  ita  ufu  fervari  refpondent.  Si  dicas, 
ea  Refponfa  utique  alias  valere  ad  confuetudinem 
probandam  ,  animadvcrte ,  quam  periculofum  fit 
credere  nautis ,  adfirmantibus ,  de  navi  fua  fe  a- 
gere  pofle ,  mercium,  quae  in  ea  navi  perierunt, 
dominos  non  pofle.  lis  fcilicet  credes ,  fi  credas 
teftibus  in  re  fua.  Naves  fluviatiles  ad  ipfos  nau- 
tas  pertinent  ,  merces  fere  ad  alios  ,  de  quorum 
damno  parum  lolliciti  funt.  Ex  his ,  puto ,  ap- 
paret ,  non  multum  illis  Refponfis  hac  in  re  ene 
tribuendum. 

Quod  ad  fententias,  vario  tempore,  ut  dixi,  la- 
tas,  quaeflionis  eft,  an  non  in  iis  litibus,  quas  defi- 
nierunt  illae  fententiae ,  mercium  domini  egerint 
contra  nautas  ,  qui  jam  naves  fuas  exonerarant  f 
&an,  faltem  quod  ad  exoneratas  merces,  ulla  ad- 
verfus  eos  fit  a&io  ?  in  quam  rem  utile  erit  con- 
fuluifle  Senatus  Supremi  fententiam  apud  Neoftadi* 
um  Decif.  XLJX  Sed,  quicquid  ejus  rei  fit,  mi- 
hi  equidem  videtur  ,  neque  confuetudinem  ex 
lis  fententiis  rede  probari ,  illae  namque  fenten- 
tiae ,  ex  iis  nautarum  Refponfis  confeclae ,  non 
aüo  fundamento  nituntur ,  quam  confuetudinem 
ex  illis  Refponfis  fuiffe  probatam  ,  quae  tarnen  , 
fi  quid  judico ,  probata  non  eft.  Quin ,  fi  vel 
probata  eïïet ,  hic ,  fi  ullibi ,  valere  velim  illud 
Ceifi  in  /.  39.  ff.  de  LL.  Quod  non  ratione  intro* 
dufitum  ,  fed  errore  primum  ,  deinde  confuetudine  ob* 
tentum  e/i  ,  in  aliis  fimilibus  non  jbtinet.    PofTem 

id 
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id  illuftrare  aliis  exemplis,  ex  Jure  Hollandico 
petitis ,  fi  non  fatis  in  hanc  rem  fufficeret  folus 
§.  39.  Legum  ,  quas  vocant ,  Politicarum  ,  quas 
tulerun t  Ordines  Hollandiae  1.  Apr.  1580.  Deni- 

?[ue  non  fatis  intelligo  ,  quid  ad  rem  faciat  illa 
udicum  Enchufanorum  fententia  anni  1648.  eo 
enim  in  facto  navis,  quae,  avena  onerata,  apud 
Durkendam  deprefTa  erat,  veniebat  Tonninga,  ego 
autem  nullam  Tonningam  novi ,  nifi  in  Ducatu 
Slesvicenfi,  &  tarnen  Advocatus,  quipro  reo  ref- 
pondet,  eum  inde  defendit,  Leges  nauticas  ad  Bin- 
nenlands-vaarders  non  pertinere.  An  ergo  pu- 
taflet  ,  ratione  damni  communicandi ,  pro  navi- 
bus  Scthotoso-Trópois  non  haberi ,  nifi  quae  mare  vaf- 
turn  navigant ,  aut  inde  redeunt  ?  vel  redeuntes 
non  cenferi ,  quae  jam  tam  prope  ad  terram  ac- 
ceflerunt.  Utrumque  perperam.  Sane  omnes  re* 
liqui  Advocati  confentire  videntur,  omnes  naves, 
quaecunque  maria  navigantes ,  pro  3-aAaocro7ro/>o<s 
effe  habendas ,  easque ,  ubicunque  navigent  vel 
jaceant ,  Legibus  iftis  nauticis  fubeffe ,  &  fic  quo- 
que  palam  ipfis  Legibus  fancitum  eft. 

Aliae  argumentationes  ,  quibus  Advocati ,  & 
nautae  ex  Advocatorum  confiliis  utuntur ,  me 
quoque  parum  moverint-  Ajunt ,  Leges  Nauti- 
cas ,  quibus  utimur  ,  vocari  Zee  ~r  egt  en  ,  easque 
adeo  ad  naves  Trora^ow^ö?  referri  non  pofle ;  dat 
de  Binnenland s-v  aar  der  s  geen  avarye  genieten ,  efi 
daarom  de  Jcbade  aan  de  goederen  opgekomen ,  niet 
moeten  dragen  ;  quin  &  expreflfe  in  <J.  50.  LL< 
Naut.  QarQli  V.  &  5.  10.  T.  IK.  Phi/ipp.  IL  &  & 
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io.  T.  XXir.  L  I.  LL.  Frific.  conflitutum  eflej 
dat  de  goederen ,  in  een  Ligter  geloft ,  en  'veronge- 
lukt ,  niet  komen  tot  fchade  van  het  voorfchr.  Lig- 
ter-fehip.  De  prima  ratione  mox  dicam  plenius, 
duae  aliae  prorfus  funt  alienae  a  quaeftione,  quam 
hic  tra&amus ,  &  earum  Conftitutionum  longc 
etiam  alia  ratio  eft.  Sed  his  ,  &  eeteris  vocifera* 
tionibus  ,  quibus  nimium  alioquin  gravari  que*, 
runtur  tfSs  Bhmel and s- vaar  der  s  ,  fi  fingulatim  oc- 
currerem  ,  librum  fcriberem ,  &  inani  opera  bo- 
nas  horas  perderem. 

Sane  fi ,  quod  de  damno  communicando  dixi , 
duntaxat  conflitutum  effet  de  navibus  3ii*ctowaró4 
pon  ,  de  quibuslibet  aliis  tarnen  intelligerem ,  & 
dicerem ,  non  ideo  illas  Leges  nominatim  de  $<*• 
XcLosoTTÓpois  effe  fcriptas ,  quod  aliud  juris  effet  in 
aliis ,  fed  quod  Juris  Nautici  potiflima  pars  fit  jus 
maritimum.  Sola  utilitatis  ratio  damni  communi- 
cationem  fuafit  &  extorfit ,  ut  Capite  praeced.  di- 
cebam  ,  eaque  ratio  generalis  eft  ,  generaliter  igi- 
tur  accipiamus  ,  &  porrigamus  ad  ea ,  quae  ten- 
dunt  ad  eandem  utilitatem  ex  praefcripto  Pedii 
&  Ulpiani  in  /.  13.  ff.  de  LL.  Sed  tantum  abeft , 
ut  Leges  nauticae,  quae  de  damno  communican- 
do agunt,  id  reftringant  ad  naves  maritimas,  ut 
Carolus  V.  in  § .  46.  47.  g«p  48.  LL.  Nautic.  loqua- 
tur  van  Schepen  >  binnen  of  buyten  's  lands  feilende , 
leggende  of  komende  ,  &  fic  quoque  ipfiflimis  ver- 
bis g.  1.  2.  &  3.  T.  V.  LL.  Philipp.  IL  &  §.  1. 
2.  feP  3.  T.  XXF.  L.  I.  LL.  Frific.  quod  non  aliter 
intelligeres ,  certe  ego  non  aliter  inteüigo ,  quam 
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de  buyten-en  binnenlands- vaarders  9  generalis  enim 
^ft  oratio  ,  &•,  ut  dixi,  generalis  in  utrisque  ra-r 
tio.  Et  tarnen  Advocati  &  Nautae  ,  qui  diffent 
tiunt ,  haec  interpretantur  ,  atque  ü  fermo  efle.t 
de  folis  navibus  $*.\<toso7rópois  ,  ( forte  navigantibus 
binnen  de  eerjle ,  twede  en  derde  ton ,  quod  miht 
quidem  videtur  efle  leges  calumniari  &  verba  cap- 
tare.  Schepen  ,  binnen  's  lands  feilende  ,  communt 
ufu  loquendi,  funt  binncnlands-vaarders ,  &  abfur-* 
da  eft  alia  interpretatio  ,  nifi  conftet ,  de  navibus 
marinis  unice  verba  fieri.  ( 

Accipimus  igitur  omnem  navem  ,  five  mari- 
nam  ,  five  fluviatilem  ,  üve  in  aliquo  flagno  na- 
viget,  five  fchedia  fit,  ut  in  exercitoria  Ulpianus 
in  /.  1.  §.  6.  ff  de  Exercit.  all.  Atque  ita  etiam 
olim  Cauflidici  Amflerdamrnenfes  refponderunt 
20.  Jan.  &  23.  Febr.  1641.  &  17.  Apr.  1643.  (5) 
quorum  poftremus  ait ,  fe  XL.  annorum  experi- 
entia  compertum  habere  ,  Amfterdami,  in  damno 
navium ,  inter  9*A.ooawóp8$  &  -aroTa^owópös  nunquam 
fuifle  diftin&um.  Et  de  jure  quid  refert ,  in 
mari,  flumine,  lacu  damnum  datum  fit,  fi  eadem 
ubique  fit  ratio  ?  Addo ,  quod  in  §.  20.  T.  VIL 
LL.  Nautic.  Philippus  II.  fanciverit ,  quodcum- 
que  ex  iis  Legibus  dijudicari  nequit  ,  ex  jure 
fcripto  communi  efïe  definiendum ,  abrogatis  om- 
nibus confuetudinibus  contrariis.  Fac  igitur  ,  de 
pavibus  TcoTOLfAo-TFopon  nihil  fuifTe  cautum  in  illis  Le- 

gi- 
(5)  Coftfl.  H.  T.  IL  Conf.  27.  n.  1.  2.  &  3. 
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gibus ,  tune  utique  ad  jus  Civile  erit  recurren- 
dum,  &  eo  jure  etiam  fcaphae  docninus  de  dam- 
no ,  fibi  dato ,  faepe  rede  experitur  /.  29.  §.  2. 
ff  ad  L.  Aquil. 

Quum  autem  plena  fide  conftet,  eas  Leges 
nauticas  in  navibus  marinis  ,  earumque  oneribus 
efle  fervandas,  quaero',  an  etiam  pertineant  ad 
naves  pifcatorias  ,  quae  in  mari  pifcantur  ,  ut 
capiant  balaenas  vel  haleces,  Groenlandsvaarders 
&  Haring-buyfen '  vulgo  di&as  ?  &  quid ,  inquies , 
dubitas,  quia  illae  naves  etiam  mare  frequentant, 
&  quia  in  §.  51.  LL.  Nautic.  Caroli  V.  nomina- 
tim  expreflum  eft ,  eas  Leges  etiam  fervarent  de 
Jlffchers  ,  en  hen  generende  met  de  Vijfcheryc  ?  dubi- 
tandum  tarnen  eft  quod  ad  naves  halecarias ,  nam 
in  §.  22.  Edi&orum,  quae  Carolus  V.  &  Philippus 
II.  de  pifcatione  halecaria  ediderunt  1545.  & 
4.  Aug.  1564. '&  9.  Mart.  1580.  (6)  &  §.  21.  E- 
dictorum ,  quae  Ordines  Hollandiae  de  eodem 
argumento  ediderunt  20.  Mart.  ióii.  12.  Maj. 
1620.  &  12.  Maj.  1629.  (7)  conftitutum  eft,  fi 
quis  Haring-viffcber  alteri  infeius  fine  dolo  malo 
damnum  dediflet ,  hac  de  re  Judex  loei ,  unde 
enavigarant ,  judicaret  naar  difcretie  ,  hoc  eft  , 
pro  arbitrio  &  animi  fui  fententia ,  quod  diceres 
excludere  femiflem  damni  dati  ,  in  aliis  legibus 
expreflum.    Sed  quod  de  aeftimatione  damni  ar- 

bi- 


(6)  Plac.  7.  2.-5.  1.  Ed.  Reg.  i. 

(7  )  Plac.  1.  2.  j.   1  .Ed.  Vrd.  Heil.  1.  £f  2. 
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fcitraria  ftatuitur  in  iis  Edi&is ,  aut  fpeciale  efl:  in 
pifcatione  halecaria,  ut  multa  fpecialia  ibi  occur- 
runt  de  vetita  appellatione,  &  aliis  quam  plurl- 
mis ,  aut  intelligendum  de  damno ,  retibus,  funi- 
bus  &  aliis  inftrumentis  pifcatoriis  iliato ,  in  quam 
fententiam  proclivior  eflem,  quia  de  his  folis  fere 
fermo  efl  in  illis  Edidlis ,  &  quia  Carolus  V.  anno 
1541.  jam  caverat  de  ejusmodi  damno,  &  tarnen 
in  Legibus  Nauticis  1551.  pifcatores  iis  Legibus 
fubjecerat,  quod  ad  damnum  fcilicet ,  ut  ipfe  irt- 
terpretor ,  ipfis  navibus  earumque  oneri  illaturri. 
Atque  ita  inter  utrumque  Edi&um  bene  conve- 
niet.  De  damno  retibus  dato  etiam  efl  /.  29.  §.  3. 
Jj.  ad  L.  AquiL 

C  A  P.    XX. 

'Damni  praeflatio  an  ultra  navis  rerumque  prethtm 
porrigi  pojjlt  ?  £5?  qua  proportione  damnum 
utrimque  communie andum  fit  ? 

Damnum  navibus  mereibusque ,  quae  in  iis 
erant,  datum  communicari  fi  jam  noveris, 
parum  profecifli ,  vix  enim  efl: ,  ut  multo  fis 
certior ,  quam  dudum.  Quid  enim  ?  An  dicemus , 
eum  ,  qui  fine  culpa  fua  damnum  dedit ,  ejus 
damni  partem  dimidiam  utique  laturum ,  atque 
ita  &  quandoque  ultra  navis  ,  quae  damnum  de- 
dit, rerumque  quae  in  ea  fuperfunt ,  pretium?  An 
vero  navem  mercesque  earum  domini  re&e  re- 
Mnquent  &  damnum  paflis  cedent  ?  Sane  Leges 

Nau- 
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Nauticae  fere  fimpliciter  loquuntur  ,  ubi  nulla 
utriusque  culpa  eft  ,  dat  de  fihade  by  ieder  voor  de 
helft  moet  gedragen  werden:  dat  de  fchade  zal \w\ 
Jen  half  en  half,  &  quae  fimiles  funt  formulac 
in  eandem  fententiam.  His  autem  verbis  totius 
dimidii  praeftandi  neceiïitas  impofita  videri  pof- 
fet,  idque  eam  aequitatem  habere,  ne  damnum, 
quod  nulla  unius  culpa  datum  eft ,  unus  magis 
ferat ,  quam  alter.  Pollet  haec  res  confiderari  tan- 
quam  fatum  aliquod,  quod  utrumque  eorum  aeque 
deprehenderit ,  quodque  adeo  pari  auxilio  fit  fe- 
rendum.  Sed  tarnen  juftius  eft ,  ne  res  noftrae 
citra  culpam  noftram  ultra  earum  pretium  nobis 
noceant ,  ut  ita  liceat  navem,  quae  damnum  de- 
dit ,  &  res ,  quae  fuperfunt ,  cedere  utilitati  eo- 
rum ,  qui  damnum  pafli  funt.  Atque  ita  judicio 
contradiftorio  Supremus  Senatus  judicavit  21. 
Decemb.  1 629.  ( J )  idque  non  eft  contra  ,  fed  fe- 
cundum  jus  Romanum  in  variis  articulis ,  ut  in 
a&ione  de  pauperie,  in  adione  noxali,  &  in  dam- 
no,  ab  aedibus  ruinofis  dato,  antequam  cavea- 
tur  /.  7.  <j.  1.  6?  2.  /.  8.  6M.  9- ff;  de  D.imno  infett. 
Ex  his  confequitur ,  neque  in  folidum  dimi- 
dium  a&ionem  efte  dandam  contra  unum  ex  plu- 
ribus  dominis  navis ,  quae  damnum  dedit.  Plus 
dico,  neque  dandam  ede  ad  integram  partem  ejus, 
fed  duntaxat  ad  id  ,  quod  ejus  pars  ,  reliquarum 
partium  contributione  quoque  computata,  debe- 

bit, 

(O  Corcn  Obfervat.  XL. 
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bit ,  &  ita  etiam  judicio  contradidtorio  Supre- 
mus  Senatus  judicavit  d.  21.  Decemb.  1629.  (2) 
neque  id  etiam  adverfatur  Juri  Romano ,  etfi  co 
jure  ex  contra&u  magiftri  quisque  exercitorum 
teneatur  in  folidum  ,  ia  enim  duntaxat  obtinet  in 
negotiis ,  quibus  magiflrum  praepofuerunt  exer- 
citores,  ut  latius  exequutus  fum  L.  I.  Quaejl.  Jur. 
PubL  C.  19.  certe  magiftri  officium  non  eft  aliorum 
naves  obruere ,  &  nemo  fanus  dixerit ,  huic  rei 
ab  exercitoribus  fuifïe  praepofitum. 

Sed  quia  illae  Leges  Caroli  V.  &  Philippi  II. 
fimpliciter  loquuntur  de  da'mno  communicando  , 
belle  quaeri  potefl ,  Geometrice  an  Arithmetice 
id  computandum  fit  ?  Quod  fi  Geometrice  ,  & 
mea  navis  200.  aflium  tuam,  quae  erat  100.  affi- 
um ,  obruerit ,  ego  66.  alles  &  beffem  contribu- 
am ,  tu  vero  tantum  33.  &  trientem.  Quod  fi 
Arithmetice,  ego  50.  contribuam  &  totidem  tu, 
fed  &  ita  quandoque  depreiïae  navis  femis  falvam 
abfumet.  Solam  tarnen  rationem  Arithmeticam  vi- 
dentur  novifle  in  variis  judiciis ,  quae  apud  Se- 
natum  Supremum  a&a  &  edita  funt,  (3)  Geo- 
metrica rationeibi  plane  inaudita,  &  memini,  me 
Scnatore ,  &  de  Geometrica  proportione  peroran- 
te, reliquos  Senatores  23.  Nov.  1720.  obftupuif- 
fe  ,  atque  fi  Jovis  ignibus  icti  effent.  Et  tarnen 
ratio  Geometrica  videtur  eflfe  aequior  &  melior , 

quia 

(  2  )  Coren  d.  Uco. 

(o)  Apud  Neoftadium  Decif.  XLVlll.  &  XLIX.  &  Apud 
Coren  Obferv.  XL.  &  XLL 
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quia  damnum  ,  nulla  culpa  datum  ,  tanquam  fa- 
tum,  quod  utrique  evenit,  confiderandum ,  atque 
ka  paribus  auxiliis ,  prout  cujusque  opcs  funt , 
propulfandum  eft  Qui  ergo  plus  habet ,  plus 
periclitetur  ,  qui  minus,  minus,  pro  opibus  quis- 
que  fuis ,  &  ita  nunquam  depreffae  navis  femis 
totam  falvam  abfumet ,  quanto  enim  pretiofior  eft 
deprefla  navis ,  tanto  &  plus  de  fumma ,  ex  ejus 
computatione  fa&a  ,  defumitur.  Idque  cum  maxi- 
me conveniens  eft  ei ,  quod  dicitur  apud  Coren 
Obferv.  XL.  n.  16.  ideo  abfurdiflimum  effe ,  fi  do- 
mini  ultra  navem,  quae  falva  eft,  convenirentur, 
om  dat  zy  dan  Jomtyts  meer  zouden  moeten  uytkee* 
ren  ,  ah  zy  gehafardeert  hadden  ,  hoc  eft  ,  faepe 
plus  tune  contribuendum  effe ,  quam  periclitari 
conftituiffent. 

Secundum  quantitatem  igitur  &  navium  &  re- 
rum ,  quas  periclitati  funt  domini ,  videtur  con- 
tribuendum ,  idque  non  tantum  aequius  &  meli- 
us ,  ut  modo  dicebam,  fed  &  juftius  videtur.  Vi- 
deamus,  Ait  §.  Item  het  gebeurt  27.  LL.  Wisbuyc. 
fi  navis  altera  alteri  impa&a  effecerit ,  ut  in  alte- 
ra dolia  vini  frangerentur  ,  die  jchade  zullen  zy 
deelen  na  den  pryje ,  dat  daar  ivyn  in  beide  fchepen 
is.  Ergo  qui  plus  pretii  in  vino  habuit,  plus 
contribuet ,  fancit  enim  ,  refarciendum  effe  dam- 
num fecundum  pretium  vini  ,  quod  uterque  in 
ftavi  habuit,  quae  proportio  eft  Geometrica.  Prae- 
terea  ait  §.  Item  het  gevalt  68.  (in  aliis  Edd.  70.) 
fi  navis  onufta  aliam  navem  cum  onere  depref- 
ferit  >  ineundam  effe  pretii  utriusque  navis ,   & 

one* 
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oneris  utriusque,  antequam  damnum  hoc  dare- 
tur ,  rationem  ,  &  ex  conjundla  utriusque  navis 
pecunia  navis  damnum  efle  refarciendum ,  iterh- 
que  oneris  ex  utriufque  oneris  pretio  conjuno 
to ,  pond  ponde  gelyk ,  mark  mark  gelyk ,  quae  rur- 
fus  mera  eft  Geometrica  computatio,  nam  fi  ex 
meorum  200.  tuorumque  100.  conjun&a  fumma, 
100.  pro  damno  dato  fubtrahas  ,  mihi  decedunt 
66),  tibi  vero  33;.  Et  fcire  defidero ,  fiinjadhi, 
qui  cafu  fit ,  ratio  Geometrica  obfervetur  ,  cur 
non  aeque  obfervanda  fit  in  damno  navium,  quod 
folo  cafu  accidit ,  eadem  quippe  utrobique  eft  ra- 
tio. In  jattu  autem,  ex  ipfis  Legibus  Nauticis, 
proportionem  Geometricam  obfervamus  ,  penning 
pennings-waerde  ,  five  pcnnings- gelyk  ,  §.  38.  LL. 
Wisbuyc.  §.  6.  Tit.  IV.  LL.  Philipp.  IL  §.  6.  T. 
XXIV.  L.  I.  LL.  Frific. 

Rationem  tarnen  Geometricam ,  quam  ex  jure 
Wisbuycenfi  attuli ,  non  oblervari ,  indicant  ea , 
quae  exflant  apud  Coren  d.  Obferv.  XL.  n.  29. 
gs?  30.  &  eam  rationem  nimis  fubtilem  efle  homo 
Batavus,  fed  auris  fat  Batavae,  alibi  fcripfit.(4)  Sed 
ut  Ruftici  quaejliones  per  medium  dividunt ,  ex  nota 
Gloflae  ad  1.  34.  in  fin.  ff  de  Negot.  geft.  nee  per 
medium  zliud  intelligunt,  quam  femiflem  ejus,  quod 
in  quaeflione  eft,  fic  JCti  Hollandi  femiflem  damni 
dati.non  aliter  didicerunt  computare,  quam  Aritb- 
metice,  ut  nempe  ex  damno  t^v  centum,  uterque 
50.  ferat.    Huic  opinioni  caufam  &  originem  prae- 

buit, 

(4.)  Verwer  in  Not.  ad  d.  §.  27-  6?  <58.  LL.  Wisbuyc. 

S'S  SS  2 


Z9i    QUAESTIONUM  JURIS  PRIVATI 

buit ,  quod  in  Legibus  nauticis  Caroli  V.  &  Phi« 
lippi  11.  itemquc  in  Legibus  Frificis  fimpliciter 
damnum  commune  effe  jubeatur.  Sic  eft  ,  &  ita 
quoque  fimpliciter  occurrit  in  %.  49.  50.  6?  71. 
LL.  Wisbüyc.  fed  illud  half  en  half,  quomodo  in- 
telligendum  fit  ,  uberius  &  ex  profeflo  explicatur 
in  d.  §§.  27.  68.  &  huic  explicationi  ftandum  eft ,  nifi 
dicas,  has  Leges  fibi  ipfis  contradicere.  Ut  autem 
Leges  Frificae  ex  Legibus  Caroli  &  Philippi ,  fic 
Leges  Caroli  &  Philippi  ex  Wisbuycenfibus  funt 
defcriptae,  ut,  qui  conferre  non  gravabitur,  fta- 
tim  animadvertet.  Nihil  igitur  vetat ,  quod  firn- 
pliciter  occurrit  de  femiffe  in  Legibus  Caroli , 
Philippi  &  Frifiorum  ita  intelligere  ,  atque  intelli- 
gitur  id ,  quod  eadem  de  re  fimpliciter  dicitur  in 
d.  §§.  49.  50.  gjp  71.  LL.  JVisbuyc.  id  eft,  de  ratio- 
ne  damni  Geometrica  ex  interpretatione  &  prae- 
fcripto  d.  §§.  27.  £5?  68.  LL.  Wisbuyc.  fane  fi  in  ab- 
Jlraclo  ,  ut  loquuntur ,  fola  confideres ,  quae  in 
Legibus  Caroli,  Philippi  &  Frifiorum  fimpliciter 
conftituta  funt,  videri  poflet ,  damnum  Arithme- 
tice  effe  dividendum.  Sed  fi  altius  rem  repetas,  & 
Leges  Legibus  jungas  ,  alia  fententia  utique  prae- 
ferenda  eft.  Nee  ab  ea  etiam  alieni  videntur, 
qui  de  Jure  Hollandico  confulti ,  refponderunt , 
(f)  damna  navium  ,  cafu  data  ,  perinde  aeftiman- 
da  effe  atque  in  ja&u  fatto ,  in  eo  autem  conftat, 
omnem  aeftimationem  efle  Geometricam.  Sed 
tarnen  quia  illi  refponderunt  de  quaeftionibüs  Jon- 
ge 

tS)  Confil.  B.  T.  L  Conf.  244, 
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ge  aliis  ,  non  aufim  ,  quod  illi  dixerunt  ,  forte 
praeter  eorum  mentem ,  porrigere  ad  quaeftio 
nem,  quam  hic  tra&o. 

Quod  fi  pro  Geometrica  proportione  difputanti 
contrariam  confuetudinem  objeceris,vide,an  hanc 
fatis  probatam  putes,  quod  mihi  nondum  liquet; 
ü  putes  ,  nihil  eft  ,  quod  reponam ,  quam  quod 
Cap.  praeced.  ex  /.  39.  ff.  de  LL.  reponebam  ad 
communem  errorem  profligandum.  Denique  etft 
alicubi  effet  ea  confuetudo ,  non  tarnen  oneraret 
extraneum,  qui  in  loco,  ubi  confuetudo  eft,  non 
habitat,  neque  enim  confuetudo  extra  locum ,  in 
quo  effe  probatur ,  extendi  potent. 

Saepe  occurrit  in  hac  quaeftione  formula,  luen- 
dum  effe  damnura  pond  ponds  gelyk  ,  mark  marks 
gelyk ,  ut  in  d.  §.  68.  LL.  Wisbuyc.  quam  ita  intel- 
ligo ,  quamque  libram  pro  rata  libram  damni  effe 
luituram ,  ratione  fcilicet  Geometrica  ,  &  fic  quo- 
que.  in  aliis  computationibus  accipitur ,  verbi  gra- 
tia ,  in  Judiciis  de  -rrpcoTOTtp^U  Creditorum  ,  ubi 
poll:  hypothecarios  concurrunt  chirographarii ,  qui 
privilegium  non  habent,  pond  ponds  ge /jk,  hoc  eft, 
pro  modo  &  quantitate  cujusque  crediti.  E  adem 
quidem  formula  adhibetur  in  teftationibus  confue- 
tudinis  maritimae  apud  Coren  Obferv.  XLI.  ubi 
altera  navis  alteram  deprefferat ,  dat  namentlyk  de 
fchade  pond  ponds  gelyke  gedragen  en  naar  advenante 
van  fchip  en  goed  omgejlagen  werd,  fed  obfervari  ve- 
lim,  ibi  duntaxat  fermonem  effe  de  nave  &  merci- 
bus  falvis ,  navis  fcilicet  dominos  &  mercium  domi- 
nos  proportione  Geometrica  refarcire  damnum  de- 
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prefTae  navis  pro  femifle  ,fed  Arithmetice  aeftimato. 
Damnnm  depreiïae  navis  ibi  erat  9850.  floreno- 
rum  ,  &  ejus  fummac  femilïem  folvere  damnati 
funt  domini  navis  falvae  &  mercium,  quae  in  ea  e- 
rant ,  falvarum ,  pond  ponds  gelyke  9  redte,  fed  ea- 
dem  ratio  Gcometrica  prius  incunda  erat  inter 
navem  vacuam ,  quae  deprefla  erat ,  &  navem  , 
quae  depreflerat,  ejusque  merces  falvas.  Utique 
fic  mihi  videtur. 

C    A    P.     XXI. 

De  modo  contrïbutïonh ,  £5?  quae  res  contribuant? 
&  cujus  damni  adio  non  detur*. 

Superfunt  adhuc  aliquot  quaeftiones  de  damno 
navium  ,  fine  culpa  dato.  Prima  eflo  de  mo- 
do contributionis  ,  an  nempe  merces  navisque 
conjundtim  mercium  navisque  damnum  reparare 
teneantur ,  an  feparatim  merces  mercium  ,  navif- 
que  navis?  Unde  duae  rurfus  nafcuntur  aliae  quaef- 
tiones  ,  ut  puta  onufta  navis  navem  vacuam  de* 
preflit ,  an  navis  vacuae  damnum  quoque  merces 
in  navi  ,  quae  damnum  dedit ,  reparare  tenean- 
tur ?  Vel  vacua  aliam  cum  onere  obruit ,  an  fola 
ea  navis  ad  dimidium  damni,  &  navi  &  mercibus 
dati  ,  teneatur  ?  Et  cum  onufla  navis  vacuam  de- 
prefliflet ,  ea  res  apud  Supremum  in  Hollandia 
Senatum  agitata  eft,  &  quaedam  Amfterdammen- 
fium  &  Rotterdammenfium  teflium  turbae  ,  de 
confuetudine  maritima  confultae  ,  uno  ore  tefta- 

tae 
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tae  funt,  (*)  een  gemeene  Coftuime  te  wefen,  dat  een 
geladen  of  ongeladen  fchip  een  ander  geladen  ofonge- 
laden  over  feilende  ,  de  halve  fchade ,  aan  fchip  en 
goed  toegebragt ,  gehouden  is  te  dragen ,  al  waren 
in  het  over  feilde  jchip  geen  goederen  geweejl ,  wer- 
dende  niet  te  min  de  halve  fchade  over  het  behouden 
fchip  en  goed  omgejlagen.  Et  fecundum  has  tefla- 
tiones  Supremus  Senatus  17.  Maj.  1630.  &  navis 
&  mercium  dominos  in  dimidium  damni ,  navi 
vacuae  dati  ,  pro  rata  damnavit.  (2)  Sed  hoc  ad- 
verfatur  §.  68.  LL.  Wisbuyc.  qui  ait ,  ü  onufla 
navis  onuflam  depreflerit ,  onus  oneris  dimidium 
damni  laturum  ,  itemque  navem  navis.  Quid  di- 
cemus?  An  d.  §.  68.  reftringemus  ad  cafum,  quo 
utraque  navis  onufla  efl?  ut  aliter  fe  res  habeat, 
fi  onufla  depreflerit  vacuam  ,  vel  vacua  onuflam  ? 
Sed  hoc  illis  teflationibus  non  convenit ,  quae 
inter  vacuas  &  onuflas  naves  nihil  quicquam  dif- 
tinguunt.  Quamvis  autem  ipfe  illis  teflationibus 
tantum  non  foleam  tribuere  quantum  alii ,  faten- 
dum  tarnen  efl ,  magnam  rationem  habere ,  nee 
effe ,  cur  fola  navis  alterius  navis ,  &  folae  mer- 
ces aliarum  mercium  damnum  ferant.  Simplici- 
ter  etiam  pofleriores  Leges  Nauticae  Caroli  & 
Philippi  de  damno  communicando  loquuntur  ,  fi- 
ne ulla  diflin&ione ,  navi ,  an  oneri  datum  fit, 
ptque  ita  utriusque  aeflimatio  conjunftim  fit  fa- 


( 1 )  Apud  Coren  Obferv.  XLl, 
U)  Wem  d.  Obferv.  XLL 
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cienda ,  &  conjun&im  ferendum  damnum ,  quod 
a  navi  mcrcibusque  acceptum  eft.  Igitur  &  ratio, 
&  forte  au&oritas  juris  pofterioris  hac  parte  fube- 
git  Jus  Wisbuycenfe ,  ufum  certe  fubegifie  nee 
dubitabis ,  fi  credas  ei ,  qui  de  ufu  ex  profefïb  ad 
hanc  rem  commentatus  eft.  (3) 

Diftin&a  nihilominus  eft  aclio  contra  navis  mer< 
ciumque ,  in  falva  navi  fuperftitum ,  dominos. 
Si  ergo  merces  jam  exonerarit  nauta ,  non  pu- 
tem  contra  eum  navisque  dominum  a&ionem  ef- 
fe ,  nifi  probetur  &  detrahatur  ,  quantum  contri- 
buere  debebant ,  quae  fuperfuerunt ,  &  jam  exo- 
neratae  erant  merces.  Et  cum ,  qui  damnum  paf- 
fus  erat,  navem  ,  quae  dederat  cum  mercibus, 
quae  in  ea  erant ,  arrefto  inclufiflet ,  folo  navis 
domino  in  jus  vocato,  &  Curia  Hollandiae  reum 
in  femiflem  damni  damnaflet ,  exfequutione  in  na- 
vem mercefque  facienda,  reus  quidem  a  tota  fen- 
tentia  appellavit ,  fed  Supremus  Senatus ,  reliqua 
fententia  probata ,  non  probavit  tarnen  exfequu- 
tionem  in  merces  fieri ,  quarum  domini  in  jus  vo- 
cati  non  erant.  (4)  Optime,  abfurdum  enim  eflet, 
rem  inter  alios  a&am ,  mercium  dominis  praeju- 
dicare. 

Quod  fi  de  bonorum  contributione  agatur  ,  vi- 
dendum  eft  de  pretio  eorum  ,  quae  perierunt ,  & 
quae  fervata  funt.    lta  autem  definiendum ,  vide- 

ri 

(3)  Verwer  ad  §    i.  T.  lr.  LL.  Nautic.  Vhilippi  II. 

(4)  Apud  Neoftad.  Decif.  Supr.  Cur.  XLLX. 
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ri  poteft ,  ut  ü  de  contributione ,  jadlu  fadto ,  age- 
retur  ,  neque  enim  animadverto  ,  quid  interfit , 
collifione  navium ,  anjadtu,  merces  perierint.  Jure 
Ronrano  jadta  in  contributione  aeflimantur  ,  quan- 
ti  empta  ,  falva  ,  quanti  venire  poiTunt  /.  2.  §. 
4.  ff.  de  Lege  Rbod.  de  jaftu.  Ex  §.  12.  gg?  38: 
LL.  Whbuyc.  tam  ja&a ,  quam  falva  videntur  aef- 
timanda  na  de  markt ,  daar  de  behouden  goederen  ver- 
kogt  zullen  werden ,  &  ita  palam  definit  §.  6.  Tit. 
IV.  LL.  Naut.  Fhilippi  II.  &P  §.  6.  Tit.  XXIF. 
LL.  Frific.  &  ita  olim  Judices  Amfterdammenfes , 
&,  cum  appellatum  cflet^,  Curia  Hollandiae  judi- 
carunt.  (5)  Succefïit  deinde  alia  fententia ,  quae 
ja&a  aeftimavit ,  quanti  eo  in  loco  fuerunt ,  ubi 
ja&a  funt,  quia  revera  tantum  damni  rerum  jadla- 
rum  dominum  fuifTe  paflfum  negari  non  poteft ,  ra- 
tione  nempe  habita  itineris ,  hadtenus  peradti ,  & 
fuperati  in  eo  periculi.  Atque  ita  quoque  Sena- 
tusSupremus,  cum  de  aeltimatione  mercium  ine- 
unda  ageretur  ,  nave  ab  alia  obruta  ,  judicavit , 
refciiïa  illa  Amfterdammenfium  &  Curiae  fenten- 
tia ,  &  faepe  alias  ita  judicafle  relatum  eft.  (ö) 
Rationem  habet  illa  fententia ,  fed  difficillimam 
explicationem ,  ut  alia  occafione  obfervabam  Lib.  I. 
Quae  ft.  Jur.  publ.  C.  14.  Rurfus  aliam  fententiam 
confuetudo  invexit,  dimidio  fcilicet  itineris  per- 
fe&o  aeftimanda  bona ,   quanti  in  loco  ,  quo  de- 

ftina- 

(5)  Vide  Neoftad.  Decif.  Supr.  Cur.  XLV1IL 
ió)  Neoftad.  d'.  Decif.  XLVlll. 
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ftinabantur  ,  ü  necdum  dimidio ,  quanti  ,  ubi 
empta  funt  ,  venire  poterant  ;  dixi  conjuetudo  y 
quia  orane  Jus  nauticum  foli  confuetudini  origi- 
nem  debet.  Quod  autem  de  dimidio  itineris  ,  ad 
ineundam  aeftimationem  ,  modo  notabam  ,  tod' 
dem  verbis  fcriptum  eft  in  Libro  ,  qui  infcribi- 
tur  ,  //  Confolato  del  mare  C.  94.  ubi  de  ja&u  agi- 
tur ,  &  de  eodem  ja&u  id  ipfum  exftat  §.  6y.  & 
70.  LL.  Wisbuyc.  ut  Amfterdami  editae  funt  anno 
171 1.  nam  in  aliis  Editionibus  aliaeorum  §§.  fen- 
tentia  eft.  Sed  ita  inter  d.  §§.  12.  ö?  38.  &  d.  §.  69. 
£5?  70.  non  conveniret.  Servari  tarnen  diftin&ionem 
inter  iter ,  pro  dimidio  perfe&um ,  nee  ne ,  varii  Auc- 
tores  tradunt  (7) ,  idemque  juris  efle  faepe  refpon- 
fumeft.  (8)  Quod  autem  nonnulli  Confultores  ad- 
dunt  ,  ita  etiam  apud  Senatum  Supremum  judica- 
tum  efle ,  eorum  fide  efle  jubeo  ,  nam  ex  Dec'if. 
XLFJII.  &  ex  Coren  Ob/èrv.  XL/,  quae  loca  ad- 
ferunt ,  nihil  ejufmodi  effici  poteft.  Haec  ratio 
ineundi  damni  pinguior  quidem  eft,  fed  aliis,  quas 
dixi ,  forte  utilior  ,  nee  dubito  ,  quin  ulu  fit  re- 
ceptifïlma.  Quare  miror,  nuperum  Scriptorem 
(9)  eam  rejeciiïe,  &  fine  ulla  ullius  legis  vel  ho- 
minis  au&oritate  omnia  omnino  bona  aeftimare 

vo- 

C7)  Weytzen  van  Haverye  §.   22.   Vinnius  in  Not.  ad  Pec- 
kium  de  re  nautica  in  /.  2.  §.  3.  f.  de  L.  Rbod.  de  jaft. 
Glins  ad  d.  §.  6.   T.  IV.  LL.  Pbüippi  IL  &  alii  quara 
plurirai. 
C8)  Confil.  B.  T.  I.  Conf.z^  &  244  «5c  T.  III.    Conf.251* 
(9)  Verwer  ad  §»  1.  Tit.  V.  LL.  Pbilipp.  II.  n.  7. 
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voluifïc  %  quanti  empta  fuht.  Bona  utique  ferva- 
ta  femper  aeftimata  funt ,  quanti  venire  potue- 
runt ,  quod  autem  ait  §.  7.  T.  IV  LL.  Philipp. 
IL  &  <$.  7.  L.  I.  T.  XXIV.  LL.  Frific.  pecuniam 
conferre  naar  Jyn  inwendige  ivaardye  >  non  fatis 
intelligo ,  nifi  arcere  voluerint  numismata ,  &  in 
his  pretium  affe&ionis. 

Sed  quaenam  fervatorum  bonorum  nomine  ha- 
bebimus,  ut  contribuant?  &  putcm  omnia,  quem- 
admodum  fi  de  ja&u  agatur.  Sed  an  &  Ma- 
giftri  nautarumque  ftipendia  ?  Et  quidem  in  tef- 
tationibus  Amfterdammenfium  &  Rotterdammen- 
fium ,  menfe  Julio  1628.  apud  Senatum  Supre- 
mum  fadtis  ,  expreiïum  efl ,  (10)  confuetudinem 
efle,  Magiftri  flipendium  aeque  contribuere  atque 
bona  fervata,  fic  quoque  ille  Senatus  judicavit  17. 
Maj.  1630.  In  una  autem  earum  teftationum  ad- 
jicitur ,  id  demum  tune  obtinere ,  quando  bona 
aeftimantur  pretio  loei ,  quo  vehebantur,  ut  erat 
in  illo  cafu ,  contra  vero ,  ü  pretio  loei  ,  quo 
empta  funt.  Nautarum  quoque  ftipendia  contri- 
buere eae  teftationes  confentiunt,  in  quibusdam 
tarnen  additur ,  id  fere  ob  minutum  eorum  pre- 
tium negligi  folere.  Supremus  etiam  Senatus  eo» 
dem  17.  Maj.  1630.  Magiftro  contra  nautas  folu- 
ti  ftipendii  nomine  condidtionem  contributionis 
fervavit.  (n)  Haec  in  fervata  navi ,  fed  quid  fi 

pe- 

Cio)  Apud  Coren  d.  Obferv.  XLJ. 
(11)  Corcn  d.  loc. 
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perierit?  Et  3-  Apr.  1674.  quidam  Advocati,  ex 
fado  confulti ,  refponderunt ,  O2)  Magiftri  nau- 
tarumque   navis  ,  quae  dimidio  itineris  perfedo 
deprefla   erat  ,    ftipendia  ,    quippe  quae  ita  jam 
debebantur  ,  contributioné   ede   farcienda.     Sed 
alii,  eodem  fere  tempore,  aliter  fapuere.  (13)  Non 
minus  difcrepant  ac  tumultuantur ,  (14)  fi  navis, 
quae  aliam  depreflit ,   ejusve  merces  fuerint  affe- 
curatae  ,  an  ,  in  earum  pretio  aeflimando  ,   detra- 
hi  quoque  debeat  aflecurationis  praemium  ?  Sed 
his  aliisque  minutiis  excutiendis  nolim  immorari. 
Magis  operae  pretium  erit,  ut  de  mutuo  dam- 
no  videamus  :  fere  enim  accidit ,  ut  navis ,  quae 
vel  obruendo  vel  allidendo  damnum  dedit,  acci- 
piat  quoque.  In  fententia,  qua  Supremus  Senatus 
d.  17.  Maj.  1730.  navem,  quae  aliam  depreflerat, 
dimidium  damni  dati  reftituere  damnavit,  adjedum 
eft,  detraheret  dimidium  damni,  quod  ipfa  depri- 
mendo  acceperat.  Sed  id  Temper  &  ubique  non  ob- 
tinet,  omnino  enim  diftinguendum  eft,  utrum  mu- 
tua   fada   fit   impulfio,  &   tune   admittenda  eft 
detradio ,  fin  autem,  non  etiam:  ut  puta  mea  na- 
vis navigans  tuam  contra  navigantem  depreflit , 
&  ipfa  quoque  damnum  accepit ,   ego  tui  damni 
dimidium  feram,  &  tu  mei.    Contra  vero,  fi  mea 
tuam ,  in  anchora  ftantem ,  vel  ligatam  obruat ,  & 
mea  quoque  damnum  patiatur,  ego  damni,  tibi  da- 
ti. 

f  12)  Confü.  B.  Tom.  I.  Conf.  244.  Quaefi .  3,  6?  4- 
(13)  Confü.  B.  Tom.  III.  Confil.  212.  JunÜ.  Confil.  251. 
(14;  Confü.  B.  Tom.  I.  CtnJ.  «44.  Quaefi.  I.  &  Confü.  R.  T, 
JIL  Cwf.  2jr. 
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ti,  dimidium  feram  ,  tu  mei  non  etiam.  Idque 
rationem  habet  manifeftam ,  ü  enim  contra  navi- 
gantem  deprimam ,  &  ego  tibi  damnum  dedi ,  & 
tu  mihi  dedifti ,  qui  autem  damnum  dedit ,  ex 
Legibus  JVisbuyc.  Caroli,  Philippi  &?  Friftorum  ejus 
dimidium  fert  ,  &  hic  uterque  dedimus.  Aliter 
atque  fi  jacentem  navem  obruam  ,  tune  enim , 
quod  patior  damnum ,  mihi  ipfe  dedi.  Si  bovem 
tuum  aggreflbrem  meus  bos  occiderit  ,  conftat 
a&ionem  non  efle  /.  4.  §.  1 1.  ff*.  Si  quadr.paup.fec. 
die.  nam  fi  me  teneri  putes  ,  non  minus  falJeris  , 
quam  fi ,  cnm  contra  iaxum  meum  incurriflet , 
aut  in  foilam  meam ,  quam  jure  habui ,  bos  tuus 
incidiffet,  tu  me  accufares,  faxum  meum  efle  du- 
rum  ,  atque  ita  bovi  tuo  non  cefïïfle,  aut  aquam 
meam  ,  in  quam  fe  praecipitavit ,  eum  fuffocaf- 
fe,  ut  enim  faxo  durities,  aquae  liquor,  ita  bo- 
vi naturale  eft  cornu  petentem  repetere  ,  de 
pauperie  autem  non  eft  aftio  ,  nifi  contra  natu- 
ram  fit  data  /.  1 .  §.  %  ff.  Eod.  hic  vero  meus  bos , 
quod  fecit ,  fecundum  naturam  fecit.  Sic  Ulpia- 
num  interpretor  in  d.  1. 1.  $.  11.  Scio  efle ,  qui  Ul- 
piani  jurisprudentiam  reprehendant,  fcio  efle,  qui 
defendant,  fed  quae  utrique  fcripferunt,  mihi  vi- 
dentur  indigna,  de  quibus  aliquid  dicatur. 

Sed  nolim  fola  ratione  vincere ,  accedant  auc- 
toritates.  Huc  refero  §.  47.  LL.  Nautic.  Caroli  V. 
$.  2.  Tit.  V.  LL  Philippi  II.  &P  §.  2.  L.  I.  Tit.  XXV. 
LL.  Frific.  quibus  conftitutum  eft ,  fi  navis  ligata 
fine  culpa  fluitare  incipiat ,  &  alii ,  itidem  ligatae , 
damnum  dederit,  damnum,   quod  dedit,  com- 

Tt  tt  3  mui 
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mune  futurum  ,  quod  pafla  eft ,  folam  laturanl 
Ait  d.  §.  47.  in  fin.  En  of  den  genen ,  die  dryvende 
is  ,  hem  Jchade  dede  aan  een  ander  /chip  (/eggende 
aan  V  ancker  of  wel  gemeert )  zal  de  fchade  zelve 
lyden  ,  Jonder  den  geenen  ,  die  aan  jyn  ancker  wel 
gemeert  was  leggende ,  iets  daar  van  te  mogen  eyf 
ffhen.  in  aliis  Edd.  pro  hem  Jchade  dede  legitur  en 
Jchade  dede  ,  fed  hem  pro  zig  clarius  eft ,  nifi  le- 
gas  ,  en  Jchade  lede  ,  quod  verum  vidcri  poteft  , 
quia  idem  verbum ,  lede ,  ea  de  re  exftat  in  d. 
§.  §.  2.  LL.  Ph'dipp.  ö5  Frific.  qui  §§.  ex  e  o  §.  47. 
confedti  funt.  lila  tarnen  ledtio  ,  en  fchade  dede, 
etiam  defendi  poteft ,  nam  ut  apud  Latinos  dam 
numfacere  eodem  fenfu,  quo  pat i ,  accipitur,  ita 
&  apud  Belgas  fchade  doen.  De  re  ipfa  interim 
conftat. 

CAP.     XXII. 

De  damno  navium,  mius  vel  utriusque  culpa  dato; 
£5?  quid  damni  appellat ione  vcniat? 

Culpae  vocabulo  etiam  dolum  comprehendi- 
mus  ,  nam  magis  tenctur ,  qui  dolo  dam- 
num  dedit ,  quam  qui  culpa.  Hactenus  autem- 
difputavimus  de  damno  absque  culpa  dato,  ubi 
vero  alterutrius  culpa  damnum  datum  eft,  &  ea 
culpa  probari  poteft  ,  ad  Jus  Romanum  reverti- 
mur ,  ejus  nempe  folius  efle  damnum  ,  cujus  cul- 
pa datum  eft.  Si  ergo  navis  navigans  navigan- 
tii  §.  1.  Tit.  V.  LL.  Philippi  II.  §.  1.  L.  I.  T.  XXK 
LL.  Frific.  in  anchora  ftanti  aut  portum  tenentt 

$.  27. 
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$.  27.  48.  6?  71-  LL.  TVisbuyc.  §.  48,  LL.  Caroli 
F.  $.  3.  Tit.  F.  LL.  Philippi  IL  §.  3.  L.  L  Tit. 
XXF.  LL.  Frif.  damnum  culpa  dederit ,  totum 
damnum  fert  d.  §§.  Idemque  juris  efl ,  fi  navis 
culpa  fuerit  foluta,  &  fic  damnum  dederit,  tune 
enim  duntaxat  damnum  commune  efl ,  fi  absque 
culpa  fuerit  foluta  §.  2.  Tit.  F.  LL.  Philippl  IL 
£5?  §.  2.  L.  I.  T.  XXF.  LL.  Frific. 

Quid  culpae  nomine  veniat ,  difficile  efl  defi- 
nire  ,  praecipue  ea  in  re  valet  Judicis  arbitrium. 
Culpa  tarnen  damnum  dedifTe  videtur  ,  qui ,  ne 
impediretur  ,  obflitit :  utputa  navis  tua  juxta  me- 
am ,  quae  fundo  infiflit,  fluitat  ,  &  metus  efl,  ne 
ineae  impellatur  ,  tu  quidem  cogi  nequis ,  ut  na- 
vim  tuam  abducas  ,  fed  humane  introduclum  , 
pati  tenearis  ,  navim  tuam  a  me  abduci ;  quod  fi 
id  non  patiaris ,  de  damno  ,  quod  tua  navis  da- 
bit ,  teneberis  §.  29.  LL.  Wisbuvc.  §.  5.  Tit.  F. 
LL.  PbiÜppi  IL  £>?  §,  5.  L.  LTit.  XXF.  LL. 
Frific.  Sed  an  in  folidum  a&ionem  dabimus,  ut 
neque  navim  ,  quae  ita  damnum  dedit ,  cedere  & 
relinquere  liceat  ?  Et  quidem  fimpliciter  loquun- 
tur  d.  $$.  at  etiam  illi,  qui  loquuntur  de  dimi- 
dio ,  ubi  citra  culpam  damnum  datum  efl ,  in 
qua  fpecie  tarnen  cedere  «Si  relinquere  licet ,  ut 
f  upra  Cap.  20.  difputavimus-  Sed  puto ,  hic  in  fo- 
lidum actionem  dandam  efle ,  aeque  ac  damus  ei , 
quem  damni  infe&i ,  non  cauti ,  nomine  a  Prae- 
tore  in  pofTefTionem  mifïum ,  aedium  dominus  ad- 
mittere  noluit  /•  7.  pr.ff  h  15-  §>  3ó-  ff.  de  Damno 
infefi. 

Si 
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Si  navis  ligata  fluitare  coeperit ,  &  alteri ,  in 
anchoris  flanti ,  impulfa  damnum  acceperit,  dam- 
num  fuum  ipfa  feit ,  etiamfi  proclamaverit ,  ut 
navis ,  in  anchoris  flans  ,  funes  anchorarum  vei- 
let  latius  extendere  ,  &  navis  ligata  id  noluerit , 
&  fic  ,  tanquam  ex  §.  47.  LL.  Naut.  Caroli  V, 
refponfum  Confil.  H.  Tom.  I.  Confil.  198.  &  Con- 
fil. H.  Amjlerd.  T.  III.  Confil.  16.  De  proclama- 
tione  nihil  ait  d.  §.  47.  fed  tarnen  puto  rede 
refponfum  ede  ,  neque  enim  quisquam  tenetur 
ipfe  navim  fuam  abducere  ,  fed  duntaxat  pati ,  ut 
alius  abducat  fecundum  d.  §§.  29.  &  5.  5.  quos 
modo  laudabam.  Neque  culpa  efl,  funes  ancho- 
rarum non  latius  extendere  ,  cum  id  vix  fiat  fine 
periculo ,  ubi  iratum  mare  efl. 

Culpam  quoque  confiderandum  efl  ejus  ,  qui 
damnum  paffus  ell ,  nam  fi  nodu  fit  obrutus  , 
cum  neque  ignem  haberet ,  neque  clamaret ,  ip- 
fe  fibi  damnum  feciffe  videtur  ,  fic  ait  /.  36.  ejus 
Farraginis  ,  quae  Titulo  Juris  Naut i ei  Rhodiorum 
circumfertur.  Quamvis  autem  audloritatem  juris 
non  habeat  illa  farrago ,  ut  fatis  videor  probafle 
Libro  fingulari  ad  1.  9.  ff.  de  Lege  Rhod.  de  jaft. 
C.  VIII.  &  quamvis  Jure  Nautico  ,  quo  utimur , 
nihil  praecife  eade  re  cautum  fit,  magnam  tarnen 
rationem  habet  ea  fententia ,  &  fecundum  hanc, 
me  Senatore ,  Senatus  Supremus  23.  Nov.  1720. 
( l )  abfolvit  eos  ,    qui  navigantes  aliam  navem 

na- 
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navigantem  deprefferant ,  quia  navis  deprefTa  fine 
accenfo  lumine  navigaverat.  Contra,  fi  qui  dam- 
num  dedit,  neque  ignem  habuerit,  neque  clama- 
verit ,  in  folidum  videtur  teneri ,  atque  ita  inep- 
tum  effe  Parifienfe  Arreftum  ,  quod  memorat 
Mornacius  ad  /.  29.  §.  Si  navis.  ff.  ad  L.  AquiL 

Efl  &  culpae  fpecies  anchoram,  nullo  fupcr- 
natante  indicio,  notaffe.  Quapropter,  fi  eo  quis 
damnum  acceperit ,  tenetur  in  folidum  ,  qui  an- 
choram  fine  indicio  habuit  §.  49.  LL.  Caroli  V. 
<J.  4,  Tit.  V.  LL.  Philippi  IL  <J.  4.  L.  I.  T.  XXF. 
LL.  Frific.  nifi  fine  culpa  indicium ,  quod  addi- 
tum  fuit ,  cum  anchora  ejiceretur ,  unda  abftu- 
lerit ,  neque  adhuc  novum  indicium  addere  po- 
tuerit ,  tune  enim  damnum  commune  eft  d.  §§. 

Superefl  alia  infpeöio  ,  quid  enim  fi  utriusque 
culpa  damnum  datum  &  acceptum  fit  ?  Et  cum 
uterque  alterius  culpam  incufaret  ,  &  utriusque 
culpa  par  efïe  videretur ,  Curia  Hollandiae  dam- 
num commune  ede  cenfuit ,  &  ita  quoque ,  cum 
provocatum  effet ,  Senatus  Supremus.  ( 2 )  Sed 
magis  putarem  ,  utriufque  culpa  damno  dato  , 
nullam  invicem  efïe  a&ionem,  &  fuum  quemque 
damnum  ferre  oportere.  Quemadmodum  enim 
aget ,  qui  ipfe  in  culpa  efl  ?  Damnum  fentiit ,  fa- 
teor ,  qui  aclurus  efl ,  fed  fentiit  fua  culpa  ,  ne- 
que adeo  damnum  efïe  intelligitur ,  novifti  quip- 
pe  regulam  juris  in  /.  203.  ff.  de  R  J.  utique  non 

dam^ 

(2)  Neoftad.  Suprem.  Cur.  Dccif.  XL IX. 
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damnum  ,  nifi  quod  fibi  ipfi  fecit  ,  cujus  nomine 
alterum  convenire  fatis  incivile  eft.  Nequepro- 
derit  ,  fi  dicas  ,  &  advcrfarium  in  culpa  effe,  ut 
enim  agas ,  jus  tuum  fortius  fit  oportet ,  &  fic 
Paulus  difputat,  ubi  utriufque  turpitudo  verfatur, 
in  /.  8.  ff.  de  Condiff.  ob  turp.  vel  injufl.  exceptio- 
nem  ille  largitur ,  quia  exceptio ,  quod  in  pari 
caufa  fit,  defendit,  fed  aöionem  negat,  quia  haec 
non  datur  nifi  ei ,  qui  jus  habet  potentius.  Qui 
omne  damnum  vel  plus  damni  paffus  eft ,  nihil 
repetet  ab  eo  ,  qui  nihil  vel  minus  damni  pafïiis 
efl ,  quia  in  pari  caufa  melior  eft  conditio  pofll- 
dentis  /.  126.  §.  2.  &  L  128.  pr-  ff.  de  R.  J.  pa- 
rem  autem  caufam  facit  utriufque  culpa  ,  nam  fi- 
mulac  ea  acceflerir  ,  omnem  a&ionem  excludit. 
Si  aedes  tuae  meas  lapfu  oppreiferint ,  aut  tuas 
relinquere  ,  aut  damnum  farcire  debes  ,  fi  nempe 
cautionem  damni  infe&i  exegerim  ,  fi  vero  per 
negligentiam  non  exegerim,  aliud  dicendum  /.  8. 
ff.  de  Damno  infeft.  ipfe  enim  in  culpa  fum,  quod 
mihi  non  profpexerim. 

Sed  his  polles  objicere  §.  3.  Tit.  V.  LL.  Philippi 
II.  6?  <$.  3.  f.  /.  Tit.  XXV.  LL.  Friftc.  qui  §§. 
ajunt ,  fi  navis  navigans  non  naviganti  damnum 
dederit ,  &  damnum  dantis  nautae  jurent ,  non 
culpa  feciffe ,  commune  futurum ,  nifi ,  qui  dam- 
num paffus  eft,  contrarium  probet,  &  ipfe  quoque 
extra  omnem  culpam  fit  ,  tune  enim ,  qui  dam- 
num dedit,  de  toto  teneri.  Quae  duae  effe  prioris 
regulae  exceptiones  videri  poffunt.  Si  non  con- 
trarium probetur,  regula  habct  locum,  fed  an 

idem 
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idem  dicemus ,  fi  fecunda  ceflet  exceptio?  Sane 
id  fequitur ,  fi  a  ienfu  contrario  difputare  liceat. 
Ex  JCtorum  Romanorum  fcriptis  faepe  ita  re&e 
difputamus  ,  fed  ubi  parem  prudentiam  invenire 
eft  ?  In  legibus  pofterioribus  non  fatis  tutam  eflc 
a  contrario  difputationem  Interpretes  obfervarunt 
ad  /.  1 .  pr.  ff  de  Offic.  ejus  cui  mand.  eft  jurisd.  In- 
ter  Leges ,  pofterioribus  temporibus  latas,  pru- 
denter  fane  confcriptae  funt  ,  quae  nomine  Phi- 
lippi  II.  Hifpaniarum  Regis  ,  prodierunt  ,  ut  puta 
quae,  ü  vcrum  fama  fufurrat,  ex  fententia  Vi- 
glii  fere  confcriptae  funt ,  fed  cum  ne  Jure  qui- 
dem  Romano  femper  redle  argumenteris  a  con- 
trario ,  noli  id  exfpe&are  a  jurisprudentia  pof- 
terioris  aevi.  Kcrr*  t\  comvenit  exceptio  in  d.  §§. 
ut  Jtaö-aA»  conveniat ,  non  requiritur.  Haec  au- 
tem  eorum  §§.  fententia  eft  :  cujus  culpa  dam- 
num  datum  eft ,  de  toto  tenetur ,  non  vero ,  fi 
&  qui  paffus  eft,  in  culpa  fit.  Atque  haec  di- 
cendi  ratio  conftat,  etfi  dicamus ,  damni ,  utrius- 
que  culpa  dati  ,  aótionem  non  eiïe.  Quod  vero 
obfcurum  eft  in  d.  <5j$.  3.  3.  interpretemaar  ex  §. 
46.  LL.  Caroli  F.  &  §.  1.  T.  F  LL.  Philippi  IL 
6P  S.  1.  L.  I.  T  XXF.  LL.  Friftc.  Illiajunt,  tuncde- 
mum  communicari,  zoo  jy  eikanderen  aan  boort  qua- 
nten y  niet  mogende  of  niet  konnende  ontjciïen  of  out- 
wyken  ,  defiderant  igitur  ,  ut  uterque  fit  extra 
culpam  ,  quod  fi  uterque  fit  in  culpa  ,  contra 
videtur  dicendum  ,  id  eft,  contra  neutrum  damni 
aöionem  efte. 
Quid  damni  appellatione  contineatur,  difficile 

Vv  vv  2  eft 
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eft  definire.  Puto  autem  generaliter  effe  dicendum, 
id  omne  contineri ,  quod  caufa  ,  de  qua  agitur , 
ei ,  de  quo  agitur  ,  abeft.  Sed  quum  navis  , 
quae  ab  alia  damnum  acceperat ,  ideo  ClaiTem 
fequi  non  poterat,  &  intra  XXIV.  horas  a  Prae- 
datoribus  Duynkerkenfibus  capta  eflet,  relatum 
eft,  (3)  Senatum  Supremum  uit.  Jul.  1633.  judi- 
caiïe,  damni  a&ionem  non  efie ,  niü  quanti  dete- 
rior  effet  fa&a  navis  ipfo  appulfu:  quod  alii  funt, 
qui  probant  argumento  /.  21.  §.  3.  ff.  de  Atïion. 
cmpt.  (4)  Sed  nefcio ,  an  utique  probari  debeat , 
&  an  non  potius  de  tota  nave  dire&a  a&io  fit, 
quippe  non  modo  occafione,  fed  &  ex  caufa  im- 
pulfus  perdita,  quamvis  non  incontinentie  &  fic, 
in  fpecie  non  abfimili ,  Ulpianus  cenfet  in  /.  7. 
§.  7.  ff',  ad  L.  Aquil.  totam  enim  navem  perdere 
eft  ita  corrumpere ,  ut  in  mari ,  praedatoribus  in- 
fefto,  hoftibus  fola  exponatur,  atque  ita  capiatur 
&  praeda  fiat ,  praedatoribus  autem  infeftum  fu- 
i(Te  mare  etiam  eleöa  Claffis  tutela  palam  arguit. 
Plane  quemadmodum  diceremus  de  tota  navi  te- 
neri ,  qui ,  cum  naufragium  timeretur ,  clavum 
abftulit,  ac  ita  navis  periit  /.  3.  §.  8.  ff,  de  Incend. 
?*uin.  naufr. 

C3)  Van  Leeuwen  R.  H.  R.  L.  IV.  T.  39.  §•  7- 
(4)  Ibidem  d.  l«c. 
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'An  affio  de  damno ,  culpa  dato  ,  etiam  com- 

petat  adverfus  exercitores  navis , 

£«?  an  in  foïidum  ? 

ignura  eft  hanc  quaeftionem  excutere  ,  nam 
&  quotidiana  eft,  fed  nefcio,  an  rede  excuffa. 
ld  quidem  manifeftum  eft,  adtionem  de  damno, 
culpa  Magiftri  dato ,  contra  ipfum  Magiftrum  in 
folidum  competere ,  fed  an  &  contra  exercitores 
dabimus?  &  quia  Magiftri  fere  non  habent,  unde 
folvant,  faepe  ea  quaeftio  incidit  Si  farraginem 
Legum  Rhodiarum  fequamur ,  ex  ejus  /.  36.  ea 
difces  de  damno  navium,  quae  ,  fi  (cias  ,  mox 
funt  dedifcenda ,  fed  quia  illa  farrago  nulla  auc- 
toritate  juris  cenfetur  ,  tuto  eam  transmittimus. 
Ego  vero  ,  quicquid  alii  dicant ,  non  aufim  ad- 
fïrmare ,  fi  dolo  vel  culpa  maglflri  damnum  da- 
tum fit ,  id  ab  exercitore  effe  refarciendum.  Re- 
petenda  in  hanc  rem  funt  Decreta  juris  ,  quae 
prolixe  exequutus  fum  Lib.L  Quaeft.  Jur.  Pub/.  C. 
19.  &  ex  iis  conftabit,  ex  fa&o  quidem  magiftri 
teneri  exercitorem ,  fed  non  ex  alio  fafto ,  quam 
cui  praepofitus  eft ,  ut  variis  exemplis  id  illuftrat 
Ulpianus  in  /.  1,  §.  12.  jj.  de  Exercit.  ad.  Om- 
nis  praepofitio  eft  ex  mandato  ,  five  expreffo  , 
five  tacito ,  &  ü  quid  delinquat  magifter,  dum  id 
mandatum  exfequitur ,  etiam  exercitor  tenetur. 
f£i  autem  mandatum  non  eft  aliorum  naves  do- 
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lo  vel  culpa  obruere ,  quod  fi  fecerit ,  ipfe  danv 
num  ,  quod  dedit ,  luat ,  non  exercitor. 

Scio,  ex  §.  ii.  T.  IF.  LL.  Fhilippi  II.  &  ex 
<J.  ii.  L.  I.  T.  XXI F.  LL.  Friftc.  Si  magifler  na- 
viget  praeter  majoris  partis  nautarum  fenten- 
tiam  ,  &  damnum  fit  datum  ,  non  tantum  magif- 
trum  teneri  ,  fed  &  in  fubfidium  quoque  exerci- 
tores  in  folidum ,  voor  hem ,  ajunt  ei.  §§.  ut  nem- 
pe  eodem  modo  tcneantur  ,  atque  ipfe  magifler, 
fed  animadverte  ,  quibus  teneantur  ,  rerum  fcili- 
cet,  quae  vehebantur,  dominis ,  &  cur  iis  ?  quia 
cum  iis  contra&um  eft.  Scd  quomodo  id  porri- 
ges  ad  eos,  quibuscum  nihil  contradtum  eft?  Sui 
loco  vectoribus  exercitor ,  qui  locationem  con- 
dudionem  re&e  probe  impleat  ,  fubflituit  Magif- 
trum  ,  fui  loco  cauponem  dominus  cauponae,  fui 
loco  flabularium  dominus  ftabuli.  Si  quid  nau- 
tae  ,  caupones  ,  flabularii  cum  aliis  contrahant , 
contrahunt  ex  mandato  dominorum ,  &  rationis , 
quin  &  juris  manifefli  eft ,  ut  ex  eorum  aexis  & 
geftis  etiam  domini  teneantur-  Atque  ita  quo- 
que eft  in  exercitoria  actione ,  quae  non  alia  ra- 
tione  datur  contra  exercitorem  navis ,  quam  quod 
ex  ejus  mandato ,  faltem  tacito ,  contraclum  eft 
cum  magiftro  de  rebus  ,  ad  officium  ejus  perci- 
nentibus.  Sed  nullum  ejufmodi  mandatum,  five 
expreffum ,  five  tacitum,  nullus  contraclus ,  five 
verus,  five  quafi,  intercefTit,  fi  magifler  obviam 
forte  Titii  navem  dolo  vel  culpa  corrumpat  vel 
perdat.  Noli  objicere  ,  damno  nulla  culpa  dato, 
de  damni  tarnen  dimidio  ad  ufque  navis  pretium 

ad- 
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adverfus  exercitorem  agi ,  nam  ,  ut  fupra  dixi , 
jure  fingulari  receptum  eft  ,  ut  damnum ,  nullius 
culpa  datum,  tanquam  fatum,  utriusque  commu- 
ne aeflimetur ,  cetera  juri  communi  reli&a  funt. 
Sane  in  §.  2i.  Edi&orum  ,  quae  Carolus  V. 
&  Philippus  11.  de  pifcatione  halecaria  ediderunt 
1545.  &  4.  Aug.  15Ó4.  &  8.  Mart.  1580.  (1)  & 
Hollandiae  Ordines  19.  Apr.  1597.  (2)  conftitu- 
tum  eft  ,  die  fyn  medevijjcher  wetens  en  willens  be~ 
fchadigt ,  zal  de  fchade  beteren  ,  zoo  verre  zyn  goed 
Jlrekt ,  en  't  furplus  te  verhalen  aan  de  Reeder s  van 
de  Schepen  ,  daar  hy  by  befchadigt  is ,  en  de  Stuur- 
man  zal  boven  dien  verbeuren  60.  guldens ,  en  gepunt  eert 
werden  ter  arbitrage  van  de  Wet,  Sed  ut  multa 
fpecialia  in  illis  Edi&is  continentur  circa  eos,  qui 
haleces  pifcantur ,  ut  fupra  obfervavi  ad  finem  Cap. 
19.  ita  verius  eft ,  illum  ($.  21.  duntaxat  efle  intelli- 
gendum  de  damno  pifcatorio ,  de  quo  agitur  in 
§§.  ibidem  praecedentibus ,  quibusque  certa  quae- 
dam  formula  praefcribitur  iis  ,  qui  fimul  uno  lo- 
co pifcantur,  qua  formula  eorum  officium  in  eo 
focietatis  genere  continetur  circa  fua  &  aliorum 
retia ,  &  quae  plura  funt  ejus  generis.  Sed  ne- 
que  de  damno  acYio  ex  d.  §.  21«  in  folidum  da- 
tur  adverfus  exercitores  ,  quemadmodum  utique 
daretur  ,  11  ex  praepofitione  originem  duceret ,  ut 
difputavi  d.  Lib  I.  Quaefl.  Jur.  Publ,  C  19.  fed  ad 

in- 
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inftar  de  pauperie  duntaxat  ad  ufque  navis  re- 
rumque  in  ea  pretium,  d.  enim  §.  2i.  ita  auclus 
eft  in  §.  20.  Edi&orum,  quae  Ordines  Hollan- 
diae  ea  de  re  ediderunt  20.  Mart.  161 1.  12.  Maj. 
1620.  &  12.  Maj.  1629.  (3)  te  verhalen  aan  de 
Reeder s  van  de  Schepen  ,  daar  by  hy  bejehadizt  is , 
TOT  DE  WEERDE  VAN  DE  SCHEPEN, 
en  ingelade  goederen  toe.  Ita  rede  editum  eft  Am- 
fterdami  anno  1645-  (4)  &  faepe  alias,  non  recte 
editum  in  Vulgatis  Libris  Edi&orum,  omifla  ferc 
una  linea.  Igitur  ,  ü  me  audias  ,  contra&us ,  aut 
inftar  contracïus  lex  aut  confuetudo  fit  oportet, 
antequam  ex  magiflri  dolo  vel  culpa  hic  ullate- 
nus  teneantur  exercitores. 

Addo  nunc  rem,  quae  huc  pertinet ,  a  Supre- 
mo  Senatu  Hollandiae ,  me  Praefide ,  haud  ita 
pridem  judicatam.  Quum  navis  ,  mercibus  onuf- 
ta,  Burdegala  Rotterdamum  navigaret,  &  fub  vef- 
peram  perveniiïet  prope  Goredam  (Goeree)  Na- 
varchus  portum  illum  lubire  conatus  eft ,  fed  na- 
vis, magna  vi  ventorum  in  littus  ejefta,  ibi  fub- 
ftitit.  Quod  cum  intellexiffent  domini  mercium, 
merces  fuas  ,  in  minores  naviculas  translatas , 
Rotterdamum  vehunt ,  fed  partim  madidas,  par- 
tim corruptas.  Ipfa  navis  ,  magnis  fumptibus ,  e 
littore  extrahitur ,  &  tandem  Rotterdamum  de* 
ducitur.    lnter  dominos  mercium  &  exercitorem 

na- 


(3)  Plac.  I.  2.  5.  1.  Ed.  Hofi.  2. 

(4)  Plac.  van  Holland,  p.  366. 
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navis  ,  ex   compromifïö  ,   deinde  litigatur  apud 
Senatum  Supremum.    Domini  mercium  in  Con» 
ventione  repetebant  eam  pecuniae  fummam,  quam 
impenderant  in  merces  fervandas ,  &  minoribus 
naviculis  Rotterdamum  transvehendas ,  &  porro 
exigebant  aliam  pecuniae  iummam  pro  madidis 
ac  corruptis  mercibus  ,  ita  tarnen  ad  haec  con- 
tendebant ,  ut  exercitor  ultra  navis  pretium  non 
teneretur.  Exercitor  in  Reconventione  etiam  quae- 
dam  petiit ,  fed  cum  haec  penderent  a  jure  vel 
injuria  Conventionis  ,  nolim  commemorare.  Du- 
plex quaeftio  oborta  eft  ,   altera  fadti ,  altera  ju- 
ris.  Fa&i ,  an  qua  culpa  magiftri  hic  intercefferit , 
altera  juris,  an  exercitoris  effet ,  eamluere.  Domi- 
ni mercium  adfirmabant,  fola  culpa  navarchi  id  nau- 
fragium   evenifle  ,    multis    nautarum   teflimoniis 
probantes  ,    navarchum  non   debuifle  fub  vefpe- 
ram    portum     Goredanum    fubire    fine   du&ore 
(fonder  Loots )  potuiffe  &  debuiffe  ad  diem  fequen- 
tem  haerere  in  mari  aperto  ,   idque  ventum  ,  qui 
tune  flabat ,  fatis  permififfe.    Deinde  ,  fi  vel  por- 
tus  fuiflet  fubeundus  ,   &  navarchus ,  fine  ducto- 
re  ,  brevia  noflet ,   oportuifTe  ,  ut    navarchus  in 
parato  haberet  duas  anchoras  &  duos  anchorarum 
funes,  quibus  proje&is  a  naufragio  fervaflet  navem, 
neutrum  feciffe  navarchum ,  atque  ita  peccafle  com- 
miffione  &  omifTione.     Addebant,    ex  culpa  & 
imperitia  navarchi  teneri  exercitorem ,  idque  va- 
riis  legibus  perfcriptum  efle  fub  Titulo ,    Nautae , 
Cauponae ,  Stabularii ,  &  fub  Titulo ,  de  Exercitor  ia 
tlttione  j  &  fic  de  jure  Hollandico  fcripliiTe  Gro- 
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tium  Introduft.  ad  Jurisprud.  Holland.  L.  HL  C.  t. 
($.  Reeders  32.  idque  convenirc  Legibus  Nauticis 
Philippi  II.  uit  Ocl  1563.  Titulo  ,  van  Sthipbre- 
kinge§.  11.  &  fecundum  haec  omnes  fere  Senato- 
res  fcntentiam  dicebant. 

Unus  erat ,  qui  diffentiebat ,  &  naufragium  caL 
fui  potius,  quam  culpae,  adfcribebat ,  quia  nau- 
tae,  qui  in  nave  fuerant ,  una  voce  teftabantur , 
cura  effent  prope  Goredam ,  tantam  venti  vim 
fuiffe  ,  &mare  adeo  concitatum,  ut  portum  fubire 
coadti  fuerint ,  nifi  fe  praefenti  periculo  expofuif- 
fent ,  tentaffe,  ut  funes  anchorarum  praepararent, 
fed  undas ,  quae  continuo  undas  fuperveniebant , 
operuiffe  fuperiorem  navis  partem ,  lic  ut  funes  ex- 
pedire  non  potuerint ,  nautas  ,  qui  in  continenti 
lunt,  ut  fuerant  omnes  teftes  ,  non  fatis  tuto  judi- 
care,  quid  nautae,  tanta  tempeftate  obruti,  poffint 
vel  non  poffint  facere,  pendere  id  e  ia&is,  quaeilli 
faepe  ignorant ,  praefumendum  effe ,  nifi  eviden- 
ter contrarium  probetur  ,  nautas ,  in  mari  hae- 
rentes  ,  artis  nauticae  fuiffe  peritos  ,  &  pro  vita 
bonisque  fuis ,  ut  oportet  ,  excubaffe.  Ad  haec 
ille  unus  dubitabat ,  fi  vel  culpa  navarchi  inter- 
veniffet ,  an  &  ex  ea  teneretur  exercitor  ?  puta- 
bat  ille  ,  quod  Jure  Romano  cautum  eft  de  Nau- 
tis  ,  Cauponibus  ,  Stabulariis  ,  &  de  exercitori- 
bus  ,  exercitoria  conveniendis  ,  habere  rationem 
juris  &  publicae  utilitatis,  fed  effe  reftringendum  ad 
fpecies ,  ibi  traditas ,  neque  adeo  porrigendum  ad 
quaeftionem  ,  ab  his  alienam  ,  nee  femper  verum 
effe,  quod  vulgo  ja&atur ,  quafi  deliüum  videri, 

fl 
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fi  quis  utatur  hominibus  improbis ,  imperitis ,  inep- 
tis,  negligentibus,  neque  enim  vel  Jure  Romano 
vel  Patrio  id  obtinere,  nifi  ubi  lege  fpeciali  id  ex- 
preffum  eft  ;  quin  in  /.  52.  §.  2.  ff  ad  L.  Aquil.  & 
in  1.  1.  <$.  4.  ff.  Si  quadrup.  pauper  fee.  die.  diftingui 
inter  culpam  mulae  &  mulionis ,  ut  ,  fi  culpa 
mulionis  damnum  datum  fit,  folus  mulio ,  non 
dominus  mulae  id  refarciat.  Et ,  fi  culpa  nauta- 
rum  damnum  datum  fit  ,  contra  nautas  expe- 
riri  jubet  /.  29.  §.  2.  ff.  ad  L.  Aquil.  &  inter  aftio- 
nem  ,  qua  tenetur  ipfe  dominus  ,  &  qua  tenetur 
ipfe  nauta  ,  aperte  diftinguit ,  d-  h  29.  §.  2.  gep  4. 
Grotius  quidem ,  quod  ad  Jus  Hollandicum ,  con- 
tradicit,  fed  ejus  au&oritas  absque  au&oritate  ju- 
ris  apud  omnes  non  peraeque  valet:  nam  quod 
cavetur  d.  <$.  11.  LL.  Philippi  II.  non  eft,  inquiebat 
ille,  nifi  deuno  &  fingulari  cafu,  qui  ibi  prolixius 
enarratur  ,  &  nunc  in  defuetudinem  abiit.  Imo  & 
eo  ipfo  cafu  exercitor  non  tenetur  nifi  aclione  fub- 
fidiaria ,  fi  nauta  folvendo  non  fit,  hic  autem  fta- 
tim  agi  adverfus  ipfum  exercitorem.  Addebat  quo- 
que  ille  unus  ,  fe  nefcire  ,  an  ex  rebus  judicatis  , 
faepe  ea  de  re  a&is,  evinci  poflfet,  cum  effe&u  con- 
tra exercitorem  fuiffe  a&um  ex  dolo ,  culpa  vel  im- 
peritia  navarchi ,  fi  nempe  exercitor  in  eligendo 
navarcho  culpam  non  commiferit.  Contra  AfTe- 
curatores  faepiflime  fuit  aclum  &  judicatum ,  fi 
quod  damni  accident  ex  dolo  vel  culpa  magiftri , 
fed  non  alia  eau  fa ,  quam  quod  formulis  affecura- 
tionum  palam  contineatur,  affecuratorem  quoque 
teneri  ex  dolo  vel  cujpa  navarchi  &  nautarum.  His 
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rationibus  motus  illeunus  exiftimabat,  nullam  hic 
fuiffe  magiftri  culpam ,  fed  meram  0e5  #«» ,  &  fi  qua 
fuiiTet ,  ex  ea  non  tcneri  ipfum  exercitorem  ,  ve- 
rum  contraria  fcntentia  obtinuit  23.  Dec.  1733.  (s  ) 
Liceat  his  omnibus  hanc  W^nr»  addere  ,  non 
de  quaeflione  fadli ,  quae  Senatum  occupavit,  fed 
de  quaeflione  juris.  Si  nempe  in  hac  fpecie ,  ubi 
domini  mercium  contra  exercitorem  litigarunt , 
recte  difputaverit  ille  unus,  multo  magis  vera  effe, 
quaepraemifi ,  nullam  contra  exercitorem  ac~t.ionem 
effe ,  fi  navarchus  aliorum  ,  quibuscum  nihil  con- 
traclum  eft,  naves  corrumpat  vel  perdat ,  quin  , 
fi  non  rede  difputaverit,  nihilomnius  eam  ,  quam 
praemifi,  fententiamfubfiftere,  ubi  nullus  efl  con- 
tractus  ,  vel  verus  vel  quafi.  Sin  autem  praeva- 
leant  aliorum  Senatorum  rationes ,  ex  his  danda 
fuiflet  a&io  contra  exercitorem  in  folidum,  certe 
fubfidiaria  ,  fi  fequamur  d.  0.  ir.  fed  in  folidum 
dari  non  potuit  ex  forma  libelli ,  fupra  memo- 
rati  ,  alioquin  non  ambigo  ,  quin  in  folidum  dedif- 
fent  Senatores. 

C  A  P.      XXIV. 

Le  jaftu  &  reliquo  damno  nautico. 

Generaliter  placere  poteft,   damnum  pro  uti- 
litate  communi  factum ,  commune  efle  ,  ut- 
que  in  variis  fpeciebus  id  obtinere  aliunde  con- 

ftat, 

(s)  Objervat.  Tumult.  Tom,  XII.  n.  280«. 
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flat ,  fic ,  ex  Lege  Rhodia  ,  cum  maxime  obtinet 
in  ja&u.  Quae  Jure  Romano  de  jacftu  cautafunt, 
hic  non  repeto  ,  ut  neque ,  quae  alius  ( l )  fpe- 
ciali  libeJlo  ea  de  re  commentatus  eft  ex  Jure 
Belgico.  Nonnulla  tantum  delibabimus ,  quae 
magis  ex  ufu  ,  &  minus  forte  difcufla  (unt ,  quae- 
que  mihi,  quam  aliis  veriora  videntur. 

Avariae  vox  in  hoc  argumento  ubique  Gentium 
eft  frequentata ,  fcribitur  autem  avaria  &  bavana, 
fine  vitio  Zelandismi,  fcribitur  &  averia,  &  ave- 
rag/a in  eundem  fenfum.  Avaria  ,  de  qua  hic 
agimus ,  eft  damnum  nauticum  ,  pro  falute  com- 
muni  tam  navis  ,  quam  oneris  rede  fa&um ,  fu- 
mitur  &  pro  contributione  ad  id  damnum  refar- 
ciendum ,  quin  &  pro  quolibet  damno  nautico. 
Sunt  &  aliae  ejus  vocis  fignificationes  ,  quas  hic 
non  defcribo.  Origo  fere  ignota  eft ,  communi 
fato  earum  vocum,  quae  fequiori  aevo  natae  funt, 
&  quarum  fignificationes  tam  late  patent.  Vulgo 
deducitur  ab  *  privato  &  Mpk,  oniis-  Alii  malunt 
ab  *  &  #*p<< ,  navis.  Alii  Hebraicam ,  alii  Per* 
ficam ,  alii  Cymbricam  originem  praeferunt ,  quae 
&  fimul  alia  in  hanc  rem  deliria  congefTit  M.  de 
Vicq ad  Weitfen de  Avariis  §.  2.  Rurfus  alius ,  (  )  iis 
omnibus  contemptis,  per  abfurdas  ambages  deri- 
vat  ab  haven  ,    vel  bavre  ,   quia  contribuunt  illi , 

quo- 

( 1 )  Quintin   Weytfen  van  het  regt  der  Nederlandfche  Avaryen. 

(2)  M.  Z.  Boxhornius  in  Epiftiila  ad  Amoldum  Vinnium  r. 
Apr.  1647.  ante  Peckium  ad  Rem  nauticam  ,  a  Vinnio 
editum,. 
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quorum  bona  in  portum  venerunt ,  iis  ,  quorum 

bona   jadla  funt.     Quam   etymologiam  nonnulli 

(3)  impenfe  laudant.    Alius  (4)  itidem  ab  haven 

deducit ,  fed  quia  in'portu  fit  contributio.   Quod 

fatis  conveniret ,  fi  havaria  accipiatur  pro  ve£U- 

gali ,  ut  femel  atque  iterum  accipitur  ,  fic  enim 

idem  eiïet ,  quod  Latine  portorhtm  dicimus ,   fed 

vulgatae  ejus  verbi  fignifïcationes  nequehuic,  ne- 

que  aliis  etymologiis  fatis  conveniunt.     Si  lude- 

re  liceat  ,    quidni  &  nos  ludamus  ?  Averïam  & 

Averïa ,  ut  Du   Cange  in  Glojjario    obfervavit , 

verbum  efl  infimae  Latinitatis ,  &  fignificat  bona, 

unde  Itali  &  Hifpani  avere ,  bavere  ,  &  haver , 

itidem  pro  bonis,   eflque  ea  vox  forte  ufu  trans- 

lata  ad  bona  ,  quae  conferunt.   Et  quid  fi  derive- 

mus  ab  Hifpanico  aver  ,   quod    venit  a  Latino 

habere',  habere  autem  ,  praelèrtim  temporibus  col- 

lapfae  Latinitatis ,  accipitur  pro  debere  >  ut  avevlae 

vel  avariae  nomine  intelligatur  omne ,  quod  con- 

ferri  debet.    Sed  haec  reliquis ,  quae  dixi  ,  vix 

certiora  funt.  Quia  autem  averagia  apud  Scripto- 

res  fequioris  aevi  accipitur. pro  detrimento  ,  quod 

in  vectura   mercibus  accidit ,  ut  Spelmannus  in 

Archacologo  notavit  &  probavit  ,   mihi  plusquam 

verifimile  eft ,  inde  natum  &  contracl:um  ede  vo- 

cabulum  averiae  vel  avariae ,  &  in  eo  acquiefci- 

mus ,  donec  quis  meliora  adferat. 

Ad 

(2)  Vinnius  ad  Peckium  in  l.  i.  ff.  de  L.  Rhod.  &  Venver 

ad  Wcyticn  de  Avariis  §.  i. 
(4)  Huber.  Praeleft.  ad  Tit.f.  de  L.  Rhod.  .§.  3. 
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Ad  res   ipfas  tranfeamus.     Potifüma  autem  A- 
variae  fpecies  efl  ja&us  ,  qui ,  ut  redle  fiat ,  de- 
fideratur  eorum,  quorum  bona  in  navi  funt,  con- 
fenfus  $.  20.  38.  è?  39   LL.  JVisbuyc   $.  4.   Tit. 
IV.  LL.  Ph'ilippl  II.  §.  4.  L.  I.  T.  XXIV.  LL.  FriJ. 
Quod  fi  illi  non  adfint,  vel  diflentiant,  jaöus  ni- 
hilominus  fieri  potefl: ,    fi  tertia  pars  epibatarum 
(van  zyne  ge  feilen)  juret ,  neceile  fuifle  d-  §.  20. 
quod  etiam  veile  videtur  §.  39.  LL.  JVisbuyc.  ubi 
periculi  caufa  navis  exarmata  efl: ,   qui  ait ,  dif- 
fentientibus  mercium  dominis,  ad  ja&um  proban- 
dum  fufficere  ,  fi  Magifter  navis  juret  met  fyn  der- 
de ,  fed  §.  38-  earundem  LL.,  bonis  jadlis  contra 
dominorum  fententiam  ,   ait  fufficere  ,   fi  de  ne- 
cefiitate  jurent  twee  of  drie  goede  knapen ,  qui  ad- 
fuerunt.     Omnino  autem  fervandus  efl  d.  §.  4. 
Tit.  IV  LL  Philippi  II.  qui  palam  definit,  ja&um 
modo  rede  fieri  ex  plurium  epibatarum  confen- 
fu.     Ceterum  fi,  qui  jacïum  fieri  noluit ,  probet, 
juftum  metum  non  fuifle,  jacientium  damno  dun- 
taxat  ja&um  efle ,  non  efl: ,  ut  dubitemus.    Ubi 
autem  jattum  fit ,  in  mari  vel  fluvio  ,  &  ex  qua 
navi  )  marina  vel  fiuviatili ,  non  magis  diftingui- 
mus ,  quam  de  reliquo  damno  Nautico  ,  de  quo 
diximus  iupra   Cap.  19.  &  relatum  efl: ,  (T)  in  ju- 
diciis  quoque  non  diflingui. 

Contribuitur  etiam ,  arbore  aliisve  navis  inflru* 
mentis ,   periculi  removendi  caufa ,  dejedtis  /.  3. 

/.5. 

Cj)  Confll.  H.  T.  11  Ctmfil.  <Sj. 
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/.  5.  §.  1.  ff.  de  L.  Rhod.   de  jaiï.  non  fi  exorta 
tempeflas  ea  dejiciat ,  vel  ipfam  navcm  perdat  /. 
2.  §.  1.  /.  5.  pr.  &?  /.  6.  ff.  Eod.  rationem  difFe- 
rentiae  habes  in  d.  LL.   idem  cautum  eft  §.  12. 
21.  6?  39.  LL.  Wisbuyc.  &   §.  4.  Tit.  IV.  LL. 
Fhiüppi  IL  &  §.  4.  Z."/.  T.  XXIV.  LL.  Frif.  & 
in  his  omnibus  eadem  defiderantur,  quae  de  bo- 
nis  mox  dicebam.     Anchora  ,    funibus  refe&is , 
amifta ,  ut  ,  cum  tempeflas  efiet ,  fervaretur  na- 
vis ,  bona  nihil  contribuere,  Delegatos  rerum  ma- 
ritimarum  Judices  ,  &  Scabinos  Amilerdammen- 
fes  16.  Nov.  1661.  cenfuiffe  relatum  eft,  (6)quia, 
ajunt ,  non  voluntarie  jaclum  eft.     Addunt  &  ob 
hanc  caufam,  navi  fludio  in  littus  direc~la ,  nihil 
merces  ,  ex  navi  ita  littori  infidente  exoneratas, 
contribuere,  etiam  ideo,  quia  nihil  contribuitur, 
nifi  falva  nave  /.  4.  in  fine  pr.  ff.  de  L.  Rhod.  de 
jatf.  Parum  acute  ,   nam  femper  res  aliter  falva 
efle  nequit,  periculo  coadli  jacimus ,  neque  aliter 
navis  falva  deiideratur  ,  jaclis  mercibus ,  quam  ut 
ita  fervata  nave  etiam  merces  in  ea  lalvae  fint , 
merces   enim  falvae  ,   damnumque  ob  eam  rem 
factum  ,  contributionem  inducunt.    Aliud  eft ,  fi 
fola  tempeflas  navem  littori  impellat ,  &  ibi  fran- 
gat,  vel  armamenta  navis  ,  arborem  ,  funes,  an- 
choras  dejiciat  ,    tune  enim  navita  fimiiis  videri 
poteft  Fabro ,  qui ,  dum  officio  fuo  fungitur ,  in- 
cudem  vel  malleum  fregit  d.  I.  2.  §.    1.  ff.  de  L. 

Rhod. 

(6)  Ojnfil.  B.  T.  I.  Conf.  2gtf,  p.  662. 
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Rhod.  de  jatt.  &  fic  palam  definit  §.  8.  in  fin.  Tit. 
IK  LL.  Pbtlippi  IL  &?  §.  8.  in  fin.  L.  I.T.  XXK 
LL.  Friftc.  aliud  efl  ,  fi  ex  plurium  epibatarum 
coniilio  ,  ut  vita ,  ut  merces  falvae  fint ,  navis  in 
littus  dirigatur ,  vel  ex  eorum  confilio  arbor  de- 
jiciatur ,  anchorae  &  funes  refecentur,  quo  vitae 
&  mercibus  coniulatur.  Unde  redtius  alii ,  (7) 
malo  excifo ,  anchoris  funibusque  refedtis  ,  ut  a 
tempellate  navis  mercesque  falvae  eiïent ,  contri- 
butioni  locum  eiïe  refpondent  Et  fane  tam  de 
navi ,  data  opera  in  littus  dire&a ,  quam  de  in- 
flrumentis  ,  periculi  caufa  dejedfcis,  aperte  ita  fan- 
citum  eft  d.  §.  4.  Tit.  IK  LL.  Phiiippi  IL  &  d. 
g.  4.  L.  L  T.  XXK  LL.  Friftc.  &  de  inflrumen- 
tis  eadem  fententia  efl  d.  §§.  12.  21.  £5?  39.  LL. 
Wisbuyc. 

Unde  quaefitum  eft  ,  quid  juris  ,  fi  ,  cum  na- 
vis ,  tempeftate  ja&ata  ,  haereret  in  vado  ,  Ma- 
giller  merces  exoneraverit  falvas  ,  &  navis  periif- 
fet.  Sunt  qui  volunt,  (8)  mercium  dominos 
contributuros,  quafi  ob  merces  fervatas  navis  pe- 
riiilet.  Puto  perperam  ,  nihil  enim  hic  damni 
fa&um  ,  ut  merces  fervarentur ,  quae  fola  ratio 
contributionis  efl  ,  fed  in  vado  ,  dum  navis  exo- 
neratur,  periit,  nihil  ergo  contribuetur  /.  2.  §.  1. 
/.  4.  /.  5.  /.  6.  ö?  /.  7.  jj.  de  L.  Rhod.  de  jatf. 
Ceterum  ,  quamvis  navis  perierit ,  Magiflro  ta- 
rnen 

(7)  Confil.  B.  T.  UI.  Confil.  155. 

{t)  Confil  H.  T.  II.  Confil.  153.  Q.  1. 
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men  mercedcs  debentur  ,  ü  aliis  navibus  vel  na- 
viculis  merces  fuo  fumptu  ad  dominos  pertulerit 
§.  3.  T.  IV.  LL.  Fhilippi  IL  &  fic  rede  refpon- 
fum  eft,  (9)  &a  Senatu  Supremo  ,me  praefente, 
judicatum  16.  Febr.  1707.  (10)  contra  Mercatores 
quosdam  Amfterdammenfes  ,  qui  mercedes  fe 
debere  negabant  ,  utique  ab  his  detrahenda  effe 
fervaticia ,  quae  impenderant  ad  merces  confer- 
vandas,  omni  ope  contendebant ,  fed  cum  nulla 
argueretur  Magifïri  culpa ,  Judices  delegati  ad  res 
maritimas,  21.  Febr.  1686.  fervaticia,  adominis 
erogata  ,  non  effe  detrahenda  judicarunt ,  contra 
vero  Scabini  Amfterdammenfes  27.  Nov.  1687. 
Curia  ex  appellatione  29.  Apr.  1698.  Senatus,  eo> 
quo ,  dixi ,  die  ,  Delegatorum  fententiam  proba- 
runt ,  quia  fervaticia  impenfa  erant  ad  ipfas  mer- 
ces confervandas  ,  nee  ad  nautam  pertinent,  non 
magis,  quam  corruptio  mercium,  quae  fine  culpa 
nautae  accidit. 

Si  res  in  fcapham  ex  neceflitate  tranflatae , 
cum  nempe  aliter  navis  porturn  intrare  non  pof- 
fet,  perierint,  negat  §.  50.  LL.  Caroli  V.  navitam, 
ü  extra  culpam  fit,  teneri.  Sed  an  contribuetur? 
&  contribuendum  ait  /.  4.  pr.  ff.  de  L.  Rbod. 
de  jatt.  quod  fequimur.  Sed  an  navis  quoque 
contribuet  ?  Video  effe,  qui  non  dubitant.  (n) 
Neque  ego  dubitarem  ,  ü  hoc  pro  falute  navis 

fac- 

(p)  Con/il.  H.  Tom.  II.  Conjil.  153.  Q.  2. 

(10)  Qbfervat.  Tumult.  Tom.  I.  n.  255. 

C 1 1 )  Weytfen  de  Avariis  §,  Vwru  zo*  is  de  vrage  30. 
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fadum  efle  dicamus.  Nihil  definit  d.  I  4.  pv. 
Ubi  ad  hunc  cafum  deveniunt  Interpretes ,  (**) 
diligentes  funt,  ut  te  doceant,  quidrei  fitfcapha, 
addu&is  etiam  iis ,  quae  ante  faeculum ,  &  quod 
excurrit ,  perfcripta  erant.  Proferunt  &  Harme- 
nopulum  üpoxupo  L.  IL  T.  X.  §.  9.  cui  fcapha  di- 
citur  &x\x.cl  &  xamAcU.  Quamvis  autem  /3*a>c* 
conftanter  fcribatur,  &  hanc  vocem  etiam  reti- 
neant,  qui  GlofTas  &  Nomenclaturas  ediderunt , 
quique  Harmenopulo  interpretando  operam  de- 
derunt,  magis  tarnen  mihi  placeret ,  fi  pro  £**** 
refcriberemus  t&bpm  ,  nam  circa  ea  tempora  bar- 
cae  vox  in  ufu  fuit ,  &  fecundum  Ifidorum  L.  XIX. 
Origin.  C.  1.  bar  ca  e/l ,  quae  cunlla  navis  commercia 
ad  litus  port  at.  Sequens  vox  KamAaU  originem 
dedit  Venetorum  Gondolis ,  ad  eas  certe  jam  re- 
tulit  Gujacius  ad  Pauli  Sent  ent.  L.  II.  T.  7.  §.  4.  & 
refert  quoque  Du  Cange  in  Gondola.  Veneto- 
rum Gondolae  jam  olim  celebratae  fuerunt,  &  in- 
de Photius  Venetos  appellat  *oy&yöA«$;  Nefcio , 
cur  id  epitheton  non  probaverit  Ifaacus  Voflius 
de  Trirem.  £*p  Liburnic.  conftrutl.  pag.  126.  ge?  127. 
Quamvis  enim  olim  &  majoribus  navigiis  ufi  fue- 
rint  Veneti ,  &  adhuc  utantur ,  non  abfurde  ta- 
rnen swwfociaa*  epitheton  iis  convenit ,  non  ideo  , 
quod  folis  Gondolis  navigent,  fed  quod  prae  re- 
liquis  ^Gentibus  plus  Gondolis  utantur.    Romani 

etiam 


( 12  )■'  Peckiüs  ad  Rem  Nauticamin  d.  I.  4.  pr.  &  Vinnius  ad  Pee- 
fcium  d.  loc.  lil.  R. 
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etiam  aliis  veftibus  utebantur  ,  quam  Toga ,  ne- 
que  ideo  tarnen  alii  Romanos  male  dixerunt  Gen- 
tem  Togatam.  Credo  Voifium  magis  voluiffe  lo- 
cum ,  vulgo  non  notum ,  proferre ,  quam  Pho- 
tium  reprebendere. 

Sunt  nonnullae  fpecies  ,  de  quibus  non  fatis 
conftat ,  an  ,  fi  incidant ,  contributioni  locus  fit. 
Ita  quaeritur ,  fi  qua  navis  ,  ob  reverentiam  , 
aliae  non  praeftitam ,  hofliliter  excepta,  patiatur 
damnum  ,  an  id  damnum  commune  fit  ?  Sunt  qui 
ajunt ,  ego  negandum  cenfeo,  nifi  lex  fit,  quae 
apluftria  &  vela  aliorum  Principum  navibus  fub- 
mittere  prohibeat ,  fed  nolim  hic  repetere  ,  quae 
ea  de  re  fcripfi  Quaeftlon.  Jur.  Publ.  L.  IL  Cap  2i. 
vf.  Hac  occafione,  &  vf.  Non  igitur.  Rurfus  quae- 
ritur ,  an  contributioni  locus  fit ,  fi  quid  ja&um 
vel  deje&um  fit,  quod  culpa  nautae  male  onera- 
ta  effet  navis  ?  &  ajunt  (J.  8.  Tit.  IF.  LL.  Phillpvi 
II.  &  §.  8.  L.  L  T.  XXI F.  LL.  Frif.  folius  nautae  dam- 
no  id  futurum  ,  en  niet  gehragt  werden  in  cenige 
avarie.  Quod  ita  intelligerem  ,  ut  tune  demum 
locum  haberet  ,  ubi  ja&arum  rerum  dominus  a 
nauta  ja&uram  confequi  pofïet ,  alioquin ,  fi  rede 
arbitror  ,  ab  omnibus  contribuendum  eft.  Ut 
folus  nauta  culpam  fuam  praeflet,  rationem  habet, 
fed  fi  minus  fit  idoneus ,  quia  pro  falute  com- 
muni  ja&um  efi: ,  ja&us  ratio  contributionem  de- 
fiderat.  lnter  Magiftrum  idoneum  vel  minus  ido- 
neum  non  diftinguunt  d.  §§.  8.  8.  ut  nee  diftinguit 
Taco  van  Glins  ad</.  §.  8*  LL.  Pbi/ïppi,  fed,  con- 
fultaratione,  ut  dixi,  diftinguendum  videtur. 

Si 
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Si  navis  a  piratis  redcmpta  fit  ,  redemptionis 
pretium  effe  contribuendum  conftat  ex  /.  2.  $.  3. 
ff.  ad  L.  Rbod.  de  jatt.  nam  pro  falute  navis  & 
mercium  fit  redemptio  ,  quod  ad  indar  jaclus 
confiderandum  cfl.  Nullo  au  tem  modo  id  porri- 
gend'um  eft  ultra  navium  &  mercium  ,  de  quibus 
agitur,  dorninos.  Cum  anno  1663.  Legatus  Or- 
dinum  Generalium  navem  quandam  redemiflet  , 
Ordines  1.  Dec.  ejusdem  anni  decreverunt,  (*3) 
ea  redemptionis  fumma  ex  novo  tributo,  omni- 
bus ,  qui  in  Turcia  negotiantur ,  imponcndo  re- 
digeretur.  Quod  nefcio  ,  an  defendi  poffit ,  nifi 
injuriofa  utiiitate,  neque  enim  ea  navis  redempta 
erat ,  ut  ceteris  ibi  negotiari  liceret ,  fed  averten- 
di  majoris  damni  gratia.  Et  magis  forte  injurio- 
fum  id  Decretum ,  quia  ea  navis  ob  deliftum  fuerat 
publicata,  (h) 

Contribuunt  autem  omnes ,  quorum  res  ex  pe- 
riculo  ,  juila  ratione  jaclus ,  fèrvatae  funt ,  etiam 
navis  &  res  nautae  <$.  12.  20.  2 1.  £5?  39-  LL.  Wis- 
buyc.  In  §.  6.  T.  IV.  LL.  Philippi  IL  6?  in  §.  6.  L.  L 
T.  XXI F LL.  Fri/.  optio  datur  Mercatori,  velitne 
contribuere  navem  ,  an  integrum  naulum ,  na- 
vitae  promiffum.  In  d.  §.  20.  LL.  Whhuyc.  nau- 
tis  ,  fi  ftrenue  operam  pofuerint ,  &  ofTicio  fuo 
fundi  fint  ,  datur  unum  dolium  immune  (een  vat 
iry)  quod  accipitur  de  nautarum  quafi  peculio , 

quod 

C13)  Aitzema  L.  XLIII.  p.  855-857. 

(14O  Hollandjcbe  Mercurius  1663.  p.  75.  ïffeqq.  .    . 
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quod  per  conniventiam  habent  immune  (J5)  In 
(J.  30.  vf.  Item.  LL.  Wisbuyc.  cavetur ,  eandem  im« 
munitatem  habiturum  Mercatorem ,  quam  habet 
nauta. 

Pecunia  quoque  quin  contribuat ,  dubium  non 
efl/.  2.  §.  2.  ff.  de  L.  Rhocl.  de  jacl.  §.  18.  vf.  1. 
Item  waar.  £5?  duobus  feqq.  LL.  Wisbuyc.  Olim  aliud 
his  juris  fuiffe  traditum  efl ,  &  rationes  ,  quae  in 
utramque  partem  adferuntur  ,  recenfuit  Weit- 
fen,  (l6)fed  longe  potiores  funt ,  quae  pro  con- 
tributione  pecuniae  militant.  (l7)  Sed  non  efl 
difputandum,  ubi  exprefia  efl  juris  auc"loritas  ,  ut 
nunc  eft  in  §.  7.  Tit.  IV.  LL.  Fhilippi  II.  &,  quod 
ad  Frifios  ,  §.  7.  L.  I.  Tit.  XXIV.  LL.  Frific.  ex- 
cipiunt  tarnen  d.  §§.  7.  7.  eam  pecuniam ,  quam 
quis  in  veflimentis  fuis  habere  folitus  efl.  Unde 
etiam  contribuunt  lapides  ,  &  ornamenta  aurea 
five  argentea,  etfi  ea  geflare  folitus  fit  nauta. 

Cum  Jus  Romanum  definiat ,  &  ufu  fervetur , 
bona  falva  aeflimari ,  quanti  venire  poffunt ,  cur 
ex  §.  38.  LL.  Wisbuyc.  duntaxat  femis  pecuniae 
numeratae  contribuat  ,  non  fatis  animadverto , 
neque  etiam ,  cur  ex  d.  §§.  7.  7.  pecunia  duntaxat 
contribuat  naar  fyn  inwendige  of  intrinfique  va- 
leur  ,  qui  vulgo  opponitur  valori  publico,  &  fic 
etiam  d.  §.  7.  explicari  folet.  (^)  Sed  cur  non 

va- 

C  T5  )  M.  de  Vicq  ad  Weitfen  de  Avariis.  §.  27. 

(  16)  Van  Avarien  §.  23.  24.  25.  6P  26. 

( 17  )  de  Vicq  ad  Weiifèn  §.  13  p.  3^.  40  41.  &?  42.        .  ; 

( 18  )  GJins  ad  d.  §.  7.  &  de  Vicq  ad^ Weitfen  §.  13.  p.  42. 
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valore  publico  ,  tanti  enim  efl ,  quanti  Princeps 
effe  voluit;  nifi  eum  §.  y.  referas  ad  numismata , 
&  arcendum  ab  iis  pretium  affedlionis ,  ut  tenta- 
bam  Cap.11.  jupra  vf.  Quod  fi.     Quo  ipfo  verfi- 
culo    prolixe   difputavi  ,    quemadmodum  bona  , 
tam  perdita  ,  quam  falva  fint  aeflimanda.     Quae 
omnia  hic  repetita  funto  ,  quia  nihil  interefr,  in 
aeflimatione  ineunda ,  an  collifione  navium  ,    an 
ja&u  damnum  fuerit  datum  &  acceptum. 
.    Ad  contributionem  bonorum  Magiftro  datur  re- 
tentio  /.  2.  pr.  ff  de  L.  Rhod.  de  jafi.  §.  21.  LL. 
Wisbuyc.  fed  de  aftione   disputant.     Locati  con- 
'düdi  proponitur  in  d.  I.  2.  pr.  &  ü  ita  diflinguas, 
ut  ibi  diflin&um  efl ,  non  efl ,  ut  eam  a&ionem 
Jongius   petitam  arguamus.     Quin  &  alii  a&ioni 
poffet  efTe  locus ,    nam  nafcitur  ,    quae  ex  jadlu 
nt  contributio  ,   vel  ex  focietate  ,  inita  de  falute 
rerum  quarundam  jadtu  redimenda ,  vel  ex  fpe- 
ciali  confenfu  ,  vel  ex  au&oritate  juris.    Sunt , 
(Hf)  qui   inter   focietatem   &  jus    contributionis 
quandam  fimilitudinem  effe  ajunt,  quod  alius  (2°) 
putat  infubtile  efle ,  quia  focietas  non  efl  nifi  lu- 
cri.    Perperam  ,   omnis  rei  honeflae  focietas  efl , 
imo  &  minus  damnum  facere  lucri  fpecies  efl. 
Atque  etiam  pro  focio  agi  poterit,    ubi  revera 
focietas  efl,  five  ubi  eorum,  contra  quos  agitur, 

con- 


(19)  Peckius  ad  /.  %.  pr.  ff.  de  L.  Rbod.  dejaiï.  n.  7. 
(20J  Vinnius  ad  Peckium  d.  loc.  Ut»  F. 
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confenfu  jadtus  fadtus  eft  ,  aut  ubi  jadlum  rede 
effe  fadtum  jam  judicatum  eft  ,  fi  non  effet,  prae- 
poflere  ageres  ,  perinde  ac  ü  empti  judicio  Titi- 
um  velles  cogere  ,  ut  viam  ad  fepulchrum  ven- 
deret ,  neque  tamen  dubitares  ,  puto ,  poftquam 
Judex  Titium  ,  viam  venderet  tanti ,  damnaffet, 
quin  emptio  effet,  &  tu  redte  empti  ageres.  Sunt, 
(  2i)  qui  &  mandati  &  negotiorum  geflorum  ree- 
te  agi  poffe  exiftimant.  Sane  fieri  poteft ,  ut  ree- 
te  mandati  agatur  ,  fi  ejus  ,  contra  quem  agitur, 
confenfu  ,  atque  ita  mandato,  jadtum  fit  ,  at  ne- 
gotiorum geftorum  vix  putem  ,  qui  enim  fuum 
aeque  ac  alterius  negotium  gerit  ,  vix  eft  ,  ut 
gciïiffe  videri  poflit.  Sed  quid  de  nomine  adtionis 
laboramus  ,  cum  &  contributoria  ex  Lege  Rho- 
dia  dari  poffet  ?  utique  hodie  ,  cum  omnes  adlio- 
nes  fint  ad  inflar  praefcriptis  verbis. 

Hadtenus  de  Avaria ,  quam  extraordinariam  li- 
ve groflam  appellant.  Alia  efi:  ordinaria  five  com- 
munis ,  &  quid  ad  hanc  ,  quid  ad  illam  pertineat, 
intereft  fcire  ,  quia  ad  groffam  navis  &  merces 
contribuunt ,  ad  communem  lolae  merces  ,  non 
etiam  navis.  Avaria  communis  confiflit  in  im- 
penfis  ,  quae  dantur  Dudloribus  navium  (Loot/en) 
§.  60.  LL.  Whbuyc.  <$.  9.  T,  IV.  LL.  Fbilipp.  §. 
p.  L.  I.  T.  XXIV.  LL.  Frifa.  aiiisque,  de  quibus 
mdignum  efi  tradlare. 

(21 )  Buchnerus  de  Jure  Aqmt.  tb.  209. 

CAP. 
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An  contributloni  locus  fit ,  nonnuïïae  quaeftiones, 
£5?  de  bis  res  judicatae. 

Accipe  nunc  aliquot  fpecies  ,  in  quibus  quae- 
fitum  fuit ,  an ,  ad  inftar  jaclus ,  ob  navem 
mercesque  fervatas,  contribuendum  fit,  &  quid 
de  his  judicaverint  varii  Judices,  interque  hos  Se- 
natus  Supremus  ,  me  Senatore.  Magifter  navis  , 
quae  inftrudta  &  munita  erat  quadraginta  tormen- 
tis  bellicis  ,  jufto  epibatarum  numero ,  quin  & 
codicillis  ad  depraedandos  hoftes,  affixo  Amfter- 
dami  programmate  publice  denunciat  ,  fe  certo 
tempore  navigaturum  Illicem  ,  Genuam  ,  Libur- 
num  &  Venetias  ,  /onder  na  gefelfchap  te  wagten, 
invitatque  adeo  Mercatores  Amfterdammenfes , 
ut  fibi  merces  ,  eo  locorum  vehendas  traderent. 
Magifter ,  poftquam  onus  fuum  receperat ,  Am- 
flerdamo  navigat  fub  praefidio  navis  Bellicae,  quae 
Porftmudam  deftinata  erat ,  &  ubi  haec  portum 
Porflmudanum  fubit ,  eundem  fubiit  navis  merca- 
toria.  Quum  navis  Bellica  deinde  alio  navigare 
jufla  eflet ,  plurimae  naves  mercatoriae  ,  quae  in 
illo  portu  haerebant ,  fine  ullo  praefidio  trans  ma- 
re currunt  ,  fed  haec ,  de  qua  ago  ,  quia  cum 
Francis  bellum  erat,  non  aufa  iter  fuum  profequi, 
per  integrum  annum  ibi  moratur  ,  exfpeöans  ali- 
am  navem  praefidiariam ,  quacum  ad  Gades  per- 
geret.    Magifter,  ea  comitatus,  Gades  pervenit, 

Zz  zz  ibi- 
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ibique  rurfus  per  integrum  annum  haeret ,  prac 
ftolatus  aliam  navim  praefidiariam  ,  quae  eum 
porro  duceret  per  mare  Mediterraneum.  Hac 
accepta  iter  fuum  abfolvit ,  &  Amfterdamum  re- 
verfus,  a  dominis  mercium  ,  by  wege  van  Ava- 
rie  groffe  ,  petit  fumptus  retardati  per  biennium 
itineris  ,  atque  fi  expenfi  effent  pro  falute  navis 
merckimque.  Ingens  fumma  erat ,  quae  peteba- 
tur ,  ob  increfcentes  mercedes  nautarum ,  &  ali- 
menta ,  per  biennium  illis  praeftita.  Et  hanc  fum- 
mam  ,  nonnihil  tantum  imminutam  ,  contra  quos- 
dam  mercium  dominos  adjudicarunt  Judices  de- 
legati  ad  res  maritimas  ,  qui  Amfterdami  funt , 
2o.  Nov.  1697.  &  rurfus  contra  alios  26.  Nov. 
1698-  &  fic  quoque  ,  ex  appellatione  ,  Scabini 
Amfterdammenfes  22.  Jul.  1700.  Has  omnes 
fententias  Curia  refcidit  27.  Jun.  17 10.  negata 
omni  petitione.  Cum  appellatum  effet  ad  Sena- 
tum  Supremum  ,  ibi  fententiis  variatum  eft  ,  fed 
tarnen  plurimi  Senatores  ,  refciffa  Curiae  ,  pro 
Amflerdammenfium  fententiis  refponderunt. 

Multa  in  hac  lite  adferebantur  &  controverte- 
bantur  ,  quae,  fi  verum  amamus,  nihil  quicquam 
ad  rem  pertinebant,  quaeque  adeo  poflum  trans- 
mittere.  In  co  folo  vertebatur  quaeftio  ,  an  Na* 
varchus  in  hoc  fatto  dominis  mercium ,  pro  fua 
parte,  poflit  imputare  fumptus  retardati  itineris? 
leg -dagen  appellant.  Non  exftat,  quod  fciam  ea 
de  re  jus  certum  &  definitum ,  nifi  quod  §.  5. 
Tit.  IL  LL.  Philipp.  II.  £5?  £.  5.  L.  I.  T.  XXII. 
LL.  Frific.  caveatur,  fiper  culpam  Mercatorum 

itcr 
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iter  rctardetur  ,  Navarcho  refarciendum  effe  dam- 
num  retardati  itincris,  fed  cum  in  hac  fpecie  nul- 
la  Mercatorum  culpa  argui  pofïït ,  alienum  id  eft 
ab  hoc  argumcnto.  Qpi  pro  Magiflro  dicebant 
fententiam,  hoc  unum  urgcbant,  Magiftrum,  tem- 
pore belli  9  prudenter  exfpe&affe  navim  praefi- 
diariam,  quae  navim  fuam  ,  &  Mercatorum  mer- 
ces tueretur  contra  naves  praedatorias  hoflium , 
nondebuiffe  pretiofiflimam  navim  periculo  expone- 
rc ,  dominis  mercium  etiam  profuiffe  fecuritatem 
navis  praefidiariae,  rationis  igitur  efle,  ut  &  pro 
parte  ierant  damnum  retardati  ob  tuitionem  itine- 
ris.  Ad  haec  alii  Senatores,  fed  pars  minor  (vi- 
de tu ,  an  fanior)  agi  hic  de  locatione  &  conduc- 
tione  inter  Magiftrum  &  dominos  mercium,  nee 
ex  eo  contra&u  Magiflro  aliam  attionem  efle , 
quam  ad  mercedes ,  quas  pa&us  eft ,  pro  bonis 
eo  &  vel  eo  locorum  transferendis ,  nee  effe , 
quod  ,  foluta  mercede  ,  ultra  petat ,  niü  ,  quod 
tacite  contra&ui  ineft  ,  de  avarie  commune ,  nihil 
quicquam  ad  Mcrcatores,  quamdiu  iterduret,  & 
quid  quantumve  Magifter  expenderit  in  alimenta 
vel  mercedes  epibatarum ,  illud  duntaxat  damnum 
commune  effe,  &  omnium  contributiohe  farcien- 
dum ,  quod  accidit  praefenti  &  imminenti  peri- 
culo ,  ja&u  forte  facto  ,  aut  fi  quid  fimile  eft  , 
laborante  nave ,  ut  Paulus  loquitur  in  /.  2.  pr.  ff. 
de  L.  Rbod.  de  jali.  &  ut  loquuntur  omnes  Le- 
ges nauticae ,  quibus  hic  utimur  ,  hoc  addito  , 
oportere  de  co  periculo  teftari  majorem  epiba- 
tarum partem,  aritequam  contributioni  locus  fit, 

Zz  zz  2  & 
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&  hic  epibatas  de  retardando  itinere  nequidem 
fuifTe  confultos ,  nullam  eiïe  legem  ,  quae  navi- 
gationem  fine  praefidio ,  quamvis  tempore  belli , 
ad  praefens  &  imminens  periculum  referat  , 
tutius  equidem  efTe  navigare  cum  praefidio ,  led  & 
tutius  per  hyemem  non  navigare ,  quia  majus 
fubefl  maris  periculum ,  &  tarnen  neminem  Ma- 
giftro  tribuiturum  leg-dagen,  fi  in  portu  aliquo  per 
nyemem  haereat ,  &  ibi  aeftatem  exfpe&et ;  id- 
«que  magis  dicendum  efle,  ubi  navis  mercatoria, 
ut  in  hac  fpecie  ,  in  tantum  inftru&a  &  armata 
erat ,  ut  fibi  metuendum  non  effet  nifi  a  Clafle 
hoflili,  cum  ex  Codicillis,  in  hancrem  impetratis, 
facile  unam  duafve  praedatorias  hoftiles  vincere 
potuiffet ;  nee  obftare  ,  quod  etiam  fine  periculo 
praefenti  &  imminenti  contributioni  faepe  locus 
fit ,  ut  in  fpecie  ,  a  Grotio  propofita  Introd.  L. 
TIL  C.  22.  v('.  niet  anders,  nam  ibi  fermonem  efTe 
de  Admiraal fchappen  ,  &  damnum ,  quod  focieta- 
ti  navium  per  hofr.es  illatum  efl ,  ibi  communica- 
h  ex  pa&o  focietatis,  quod  valde  alienum  efl  ab 
hac  fpecie.  Addebant  iidem  Senatores  ,  Magif- 
trum  hic  publice  profcripfiffe,  f  e  iter  fa&urum, 
non  exfpeÖato  aliarum  navium  comitatu  ,  quod 
&  praefidiarias  excludit,  &  ejusmodi  programma 
Magiftrum  obligare  I.  n..§.  2.  &  3.  ff.  de  Inflit. 
aft.  & ,  cum  ita  profcriptum  fit ,  Mercatores  ea 
conditione  etiam  merces  fuas  in  navim  intuliflc , 
&  forte  curalTe  earum  affecurationes  ,  ut  fic  de 
prudentia  Magiftri ,  ad  confervandas  fcilicet  mer- 
ces 
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ces  non  fit  philofophandum;  quin  tantum  damni 
hic  efle  paflbs  Mercatores ,  illa  biennii  mora  ,  ut 
contra  Magiftrum  potius  iis  actio  fit  de  eo  repa« 
rando  ,  quod  merces  fuas  ,  &  deteriores ,  &  bi- 
ennio  duntaxat  ferius  potuerint  venum  expone- 
re ,  &  putabant  hanc  publicam  denunciationem 
vel  folam  fufficere  ,  ut  Magifter  Mercatores  eo 
nomine  debuiflet  praeftare  indemnes,  tantum  ab- 
efle  ,  ut  hac  contributione  invitandus  fit ,  quo  in 
necem  mercaturae  pergat  fimile  quid  audere. 

Plurima  quidem  in  hac  lite  rerum  judicatarum 
&  transa&arum  exempla  proferebantur  ,  in  qui- 
bus  varie  disputatum  ,  varie  decifum,  &  tanquam 
dubio  Marte  tranfa&um  eft ,  an  damnum  retar- 
dati  itineris  ,  dum  exfpe&abatur  navis  praefidia- 
ria ,  quae  tuitioni  eflet ,  incideret  vel  non  inci- 
deret  in  Avaric-grojfe.  Sed  Senatores,  qui  contra 
Magiftrum  refpondebant ,  rati ,  illas  facli  fpecies 
longe  lateque  variare  ,  certe  in  nulla  deprehendi 
ejusmodi,  quale  hic  erat ,  programma  publicum, 
facile  nihilominus  patiebantur,  omnes  illas  res  ju- 
dicatas  ,  fibi  hic  illic  contrarias  ,  compenfari ,  id 
eft  negligi.  Non  audloritatibus ,  fed  rationibus 
vincendum  eft,  nifi  tam  fis  crafli  fincipitis,  atque 
ille  qui  pro  omni  ratione  dixit,  Judices  Amfter- 
dammenfes  peritiores  efle  Juris  nautici ,  quam 
eft  utraque  Curia,  atque  adeo  fe  in  caufis  dubiis, 
illorum  fententias  praeferre.  Dignus  fcilicet,  qui 
Senator  intraverit  in  Collegium,  quod  de  appel* 
lationibus  jus  dicit.    Refcifla  igitur  eft  Curiae, 

Zz  zz  3  & 
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&  probatae   Amfterdammenfium  fentcntiac    16. 
Mart.  1713.  (O 

Succedat  alia  fpecies  ,  fed  priori  non  abfimi- 
lis ,  nifi  quod  in  hac  publice  denunciatum  non 
fit ,  iter  retardatum  non  iri ,  etiamfi  aliae  naves 
non  fuerint  comités.  Anno  cididccx.  tempore 
belli  Francici  duo  Magiftri  Surinamae  in  naves  fuas 
recipiunt  varias  merces ,  certa  mercede  Amfter- 
damumtransvehendas.Quumduae  illae  naves  cum 
tribus  aliis  ,  quae  fimul  navigaverant  ,  prope 
Angliam  advenhTent  ,  nullo  hofte  infequente  , 
in  portum  Pieimuydanum  deflectunt,  &  ,  quum 
ibi  fama  effet ,  mare  hoftibus  effe  infeflum ,  na- 
vim  Bellicam  exfpe&ant ,  fub  cujus  praefidio 
Amfterdamum  navigarent.  Et  fub  tuitione  quo- 
que  navigant ,  nunc  ad  hunc  ,  nunc  ad  alium 
portum  Angliae  ,  ut  fe  offerebat  occafio  tuitio- 
nis  ,  &  fic  tandem  Amfterdamum  appellunt. 
Quia  au  tem  in  Anglia  haeferant  per  f  ex  menfes, 
&  ea  mora  ftipendia  &  alimenta  nautarum  valde 
creverant ,  hos  fumptus  extraordinarios  ,  fa&os  , 
ut  ajebant ,  non  tantum  ad  confervationem  na- 
vis ,  fed  &  mercium  ,  a  mercium  dominis  pro 
ea  proportione ,  quae  obtinet  in  Avarie  Grqffe , 
apud  Judices  Amfterdammenfes  repetierunt.  Et, 
Judices  quidem  rerum  maritimarum  ,  diminutis 
nonnihil  illis  expenfis  ,  fecundum  Navarchos  fen- 
tentiam  dederunt  16.  Od:.  1711.  fed  hanc  retrac- 

ta- 

(1)  Ob/erv.  Tumult.  Tm.  IV.  n.  941. 
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tarunt  Scabini ,  dimiflis  mercium  dominis,  26.  Jan. 
1713.  Curia,  retra&ata  rurfus  Scabinorum  fenten- 
tia,  priorem  fententiam  probavit  16.  Febr.  1 717. 
cum  iterum  appellatum  eflet  ad  Senatum  Supre- 
muni ,  uno  excepto  ,  paribus  nunc  luffragiis  ju- 
dicatum  eft  19.  Jun.  1722.  (2)  fumptus  retar- 
dati  itineris,  quamvis  retardetur  ob  metum  hofli- 
um,  dummodo  noninfequentium,  ad  mercium  do- 
minos  non  pertinere.  Detrimentum  quidem  prop- 
ter  metum  aliquem  fa&um,  refarciendum  efle  ait 
/•  2.  <$.  1.  in  fin.  ff.  de  L.  Rhod.  de  ja  ft.  fed  ejus- 
modi  metum  nunc  intelligebant  Senatores  ,  qui 
nafcitur  ex  praefenti  &  imminenti  periculo  ,  labo- 
rante forte  nave ,  non  vero ,  quae  nafcitur  peri- 
culo ,  quod  jam  aderat  tempore  locationis ,  & 
condu&ionis  ,  hoc  efl ,  commune  periculum  hof- 
tium ,  quod  femper  adeft  tempore  belli ,  &  quia 
aderat ,  nee  de  exfpe&anda  tuitione  quicquam 
convenerat ,  domini  mercium  majori  pretio  cura- 
verant  mercium  fuarum  aflecurationes.  Majora  igi- 
tur  illa  pretia  folvent ,  &  praeter  ea  fumptus  retar- 
dati  itineris?  Forte  fatius  fuiiïet  merces  fuas,  jam 
aflecuratas  ,  in  poteftatem  hoftium  pervenifle , 
quam  eas  nunc  tardius  accipere ,  &  ,  praeter  pre- 
tium  aflecurationis  ,  tantum  contribuere.  Nunc 
cenfebant  plurimi  Senatores  ,  nunquam  contri- 
butioni  locum  efle  ,  nifi  in  cafu  extraordinario , 
&  qui  praeter  opinionem  accidit ,  &  fic  de  con- 

tri- 

(2)  Obferv.  Tumult.  Tom.  Vlll.  ft.  i8;8. 
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tributione  loquuntur  omnes  Leges ,  cum  Roma- 
nae  ,  turn  Patriae.  Nee  contra  movere  debet  pru- 
dens  fcilicet  confilium  lubeundi  portus  Anglici , 
quod  quinque  Magiftri  navium ,  quae  fimul  navi- 
gaverant,  conjuncYim  ceperant,  nam  efto,  eos  pru- 
denter  confuluifle  navi  fuae ,  de  eo  non  quaeri- 
tur  ,  fed  an  ,  fine  ulla  neceflitate  ,  etiam  rede 
confuluerint  mercium  dominis  ?  &  ,  quicquid  fit , 
an  ,  fecundumea,  quae  proponuntur,  ullaadver- 
fus  eos  protra&i  itincris  competat  a&io  ?  Nee 
etiam  proderit  ,  ü  vel  hi  fciverint  ,  naves ,  de 
quibus  agitur ,  portum  Anglicum  fubiifle ,  neque 
contra  fuerint  conteflati  ,  nam  praeterquam  , 
quod  non  conftitcrit  nifi  de  fcientia  unius  ,  fci- 
re  velim,  quid  inde  in  rem  Magiftrorum?  fcive- 
rint ,  recte ,  fed  an  ideo  fine  ulla  promiiïione  tene- 
buntur  ad  id  ,  ad  quod  fine  illa  fcientia  non  te- 
nerentur?  nemo  dixerit.  Rerum  fuarum  fuerunt 
fecuri ,  &  fatis  gnari ,  nihil  damni  ex  eo  fibi  effe 
metuendum ,  nifi  quod  forte  tardius  &  deterius 
merces  fuas  effent  accepturh 

Ecce  nunc  aliud  factum ,  in  quo  Senatus  mer- 
cium dominos  ,  ex  caufa  retardati  itineris  ,  ite- 
rum  ad  contributionem  damnavit ,  fed  faclum  ab 
aliis,  quae  memoravi,  longe  diverfum.  Magifter 
navis  10.  Aug.  17 12.  in  navem  fuam  receperat 
merecs ,  certa  mercede  vehendas  Amfterdamo 
ad  portum  Calenfem  (Port  a  Port)  fed  ea  lege  , 
ut  navigaret  fub  praefidio  navis  Bellicae  Ulyfli- 
ponem  vel  ad  ipfum  portum  Calenfem.  Navi- 
gat  cum  rnultis  aliis  fub  ea  tuitione ,  &  cum  ap- 

pro- 
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propinquaflet  ad   illum  portum  ,  forte  ibi  adfunt 

Elurimae  naves  praedatoriae  ,  quae  &  aliquas  ex 
is  navibus  occupant.  Navis bellica,  fi gno  dato, 
reliquas  naves  Ulyfliponem  navigare  juflk ,  &  ibi 
nofler  Magifler  haefit  per  fex  menfes  &  ampli- 
us ,  priusquam  pervenerit  ,  vel  tuto  pervenire 
potuerit  ad  portum  Calenfem.  Retardatum  iter  in 
caufa  fuit ,  ut  in  flipendia  &  alimenta  nautarum 
plus  fuerit  impenfum.  Has  impenfas  ,  fa&as,  ut 
ajebat  Magifler ,  ad  confervationem  cum  navis  tum 
mercium,  &  fadlas  propter  praefens  &  imminens 
perieulum  ,  a  mercium  dominis  ,  proportione 
Geometrica,  repetit.  Et  obtinuit  Amflerdami  apud 
Judices  rerum  maritimarum  26.  Jun.  1714.  &  apud 
Scabinos  13.  Nov.  17 1 5.  &  apud  CuriamHollandiae 
6.  Jul.  171 7.  An  re&e ,  quaefitum  efl  apud  Sena- 
tum  in  judicio  appellationis.  De  praefenti  &  im- 
minenti  periculo  conflabat  ,  &  conflabat  ,  non 
cafu  fortuito  ,  fed  voluntate  &  deflinatione  ,  ad 
evitandum  perieulum  ,  hoc  iter  longius  fuiiTe 
protra&um.  Jure  quidem  Romano  incognita  eft 
haec  fpecies ,  nee  ibi  fere  difputatur  de  refarciendo 
damno ,  nifi  occafione  naufragii ,  fed  mores  ,  qui 
nunc  funt ,  ad  omne  genus  periculi  contributio- 
nem  porrigunt  (3)  ,  &  damno,  inde  nato  ,  faepe 
etiam  comprehendunt  flipendia  &  alimenta  nau- 
tarum ,   longius  praeflita.  (4)  Sane,  ubi  eadem 

ra- 

(3)  Vinnius  ad  Peckium  de  Re  Nav.tkain  l.  i.  §.  i.  ff.  ai  ÏX 
Rbod.dejatt.Lüt.  A.&.Wc\tfer\  de  Avariis  §.  Waar  door 31. 

(4)  Verwer   ad   Editt.  Pbilippi  II.  1563.  T.  4.  §.  12.  p.  ra, 
117.  §.  1. 
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ratio  idem  jus  facit ,  negari  nequit ,  quin  omnia  , 
quae  in  ja&u  defiderat  Jus  Romanum,  etiam  hic 
occurrant.  Sed  quid  fi  Magifter  navis,  exorta  for- 
te  tempeftate  ,  vel  etiam  admonitus ,  hic  illic  hae- 
rere  piratas  ,  conftïtuerit  portum  aliquem  fubire, 
&  ibi  morari  ,  an  &  hos  fumptus  protra&i  itine- 
ris  imputabimus  dominis  mercium?  Difficile  didtu 
eft,  &  ea  res  immane  quantum  vergeret  in  necem 
mercaturae  ,  eoque  argumento  apud  Nos  Sena- 
tor magnae  auttoritatis  etiam  hic  contra  contri- 
butionem  refpondebat.  Reliqui  tarnen  omnes 
pro  contributione  ,  prohibuerant  quippe  mercium 
aomini  fine  tuitione  navigare,  &  ea  negle&a, 
praefens  imminebat  periculum.  Accedit  ,  quod 
ipfo  Jure  Romano  pretium  redemptionis  in  con- 
tributionem  veniat  /.  2.  §.  3.  ff.  de  L.  Rhod.  de  jaiï. 
redemptionis  autem  vice  hic  videbatur  fungi  pro- 
tra&urn  ex  neceflitate  iter.  Simpliciter  igitur 
omnes  anteriores  fententias  probavit  Senatus 
5.  Mart.  1721.  (5) 

CAP.      XXVI. 

Variae  Quaejliunculac. 

I.  O  e&e  fitint  aïïecurationes  in  inftrumentopu- 
|\  blico  aut  chirographo  privato,  a  contra- 
hentibus  aut  teftibus  fide  dignis,  prout  iis ,  quo- 
rum res  agitur ,  vifum  cft,  fubfcripto  §.  6.  Ed.  P. 

$.18. 
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$.  18.  A.  §.  8.  M.  &  §.  20.  R.  V.  Chartam  legiti? 
mam  five  figillatam  ,  qua  ficri  debent ,  praefcri- 
bit  $.  58.  Ed.  Ord.  Boll.  23.  Jul.  1677.  &  eo 
rundem  Ordinum  publicatio  2.  Dec.  17 16.  ut  & 
§.  5.  Ed.  Ordd.  Gener.  18.  Maj.  1635.  (0  An 
ergo  fine  fcriptura  fieri  non  poflunt  ?  &  puto , 
pofle,  &  illis  §§.  6.  18.  8.  20.  58.  £5?  5.  nihil  a- 
lïud  conftitui ,  quam ,  fi  in  fcriptis  fiant ,  qualis 
fcriptura  defideretur ,  quod  &  fatis  indicat  d.  §. 
5.  &  §.  57.  d.  Edicl.  23.  Jul.  1677.  repetiti  28. 
Aug.  1716.  quippe  qui  idem  ftatuunt  de  inftru- 
mentis,  quibus  fiunt  rerum  mobilium  venditiones, 
quas  tarnen  citra  feripturam  fieri  pofle  manifef- 
tum  eft.  Solent  etiam  Ordines,  cum  quid  fine 
fcripto  fieri  nolunt ,  idfpecialiter  exprimere  ,  uti 
de  locatione  condu&ione  rerum  immobilium  ex- 
preflum  eft  §,  59.  d.  Ed.  Ordd.  Holl.  1677.  <3ui 
§.  58.  fpeciali  Edi&o  fuit  promulgatus  3.  4Pr* 
1677.  00  &  addita  poena  repetitus  22.  Dec.  1733. 
II.  Inter  eos  a  quibus  aflecurare  non  licet ,  in  §t 
30.  A.  29.  M.  &  §.  82.  Legum  Novi/f.  R.  reeen- 
fentur  Judices  ,  qui  de  Aflecurationibus  cognof 
cunt ,  eorumque  officia ,  &  id  habet  magnam  ra- 
tionem.  Sed  nulla  ratio  eft ,  cur  ipfi  aflecurari 
non  pofiint,  neque  etiam  vetantur  d.  §.  §.  §.  quin 
aflecurari  pofle  nominatim  declaraverunt  Amfter- 
dammenfes  menfe  Februario  1600.  &  menfe  Ju- 
nio  1601.  ut  eft  in  additionibus  ad  d.  §.  30.  A. 

In 

Cl)  Plac.  I.  3.  9.  3.  p.  2233. 
(2)Plac.JU.  7.  9.  9. 
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In  illis  autem  §§.  30.  &  29.  additum  ,  etiam  af- 
'fecurare  non  pofte  d'OfJiciers.  Scire  velim  ,  qui 
intelligantur.  An  officiales  illorum  Judicum?  non 
putem ,  nam  in  d.  §§.  praeponuntur  Judicibus , 
&  poft  Judices  enumeratos  fequuntur  eorum  Of- 
ficiales. Et  quum  de  maioribus  vel  minoribus 
Praefeclis  militiae  ea  vox  intelligi  nequeat,  nihil 
fuperefle  videtur,  quam  ut  intelligamus  Ballivios , 
fed  cur  Ballivü  magis  vetarentur  ,  quam  Magiftra- 
tus?  nefcio.  Sidi&um  cflet,  Officiers  van  Havenen  y 
Bruggen  of  PaJJagien ,  ut  illi  prohibentur  aflecura- 
re  in  §.  19.  Èd.  P.  prohibitio  haberet  rationem , 
&  magis  eft,  ut  hos  folos  etiam  intelligamus.  Ve- 
tantur  &  aftecurare  Proxenetae  d.  §§.  30.  £5?  29. 
ft?  §•  80.  R  quia  fcilicet  id  fere  nunc  eorum  of- 
ficium eft ,  quod  olim  Curatcris  Affecurationum 
Generalis ,  qui ,  cujusque  vicarii  olim  quoque  af- 
fecurare  prohibiti  §.  18.  P. 

III.  Titius ,  damnum  paflus ,  varios  affecurato- 
res  ,  qui  habitabant  Amfterdami ,  Rotterdami ,  & 
in  tractu  Borealis  Hollandiae  fimul  omnes  in  jus 
vocat  ad  Curiam  ,  quod  nempe  in  variis  territo- 
riis  habitarent ,  &  metueret  fententiarum  diverfi- 
tatem.  Magiftratus  Amfterdammenfis  ,  hoc  in- 
tellefto ,  ad  Curiam  literas  dedit ,  ut ,  quod  ad 
Affecuratores  Amfterdammenfes  ,  revocare  vel* 
lent  Mandatum  in  jus  vocationis ,  hos  enim  de 
negotiis,  ibi  contra&is,  conveniri  non  poffe,  nifi 
apud  Judices  in  hanc  rem  delegatos  ex  §.  32.  A. 
&  hinc  quoque  in  caufis  affecurationum  prohibi- 
^m  effe  Jurisdidtionis  prorogationem  ex  §.  8.  am- 

plia- 
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pliatae  Formae  1644.  Titius  porre&o  Curiae  li- 
jbello  caufam  fuam  apud  Curiam  agi  poflulat,  fed 
Curia  nihil  quicquam  refcribit  ,  &  interea  man- 
datum revocat.  Titius  adit.Senatum  Suprcmum, 
en  verfoekt  van  dat  alles  Mandament  in  cas  ÏÏ appel. 
Quaerebatur  ,  an  concedendum  eflet  ?  De  re  ipfa 
dubitatum  efl.  Rcgula  efl ,  ut  dixi ,  in  d.  §.  32. 
fed  nihil  ibi  definitum  efl ,  quid  juris ,  fi  diverfis 
locis  habitarent  aiïecuratores ?  Verum  quidem  efl, 
ü  Curia  flatim  adiri  poffit ,  fimulac  unus  vel  al- 
ter aiïecuratorum  non  Amflerdami ,  fed  alibi  lo 
corum  habitaverit,  inutilem  fic  reddi  d.  §.  32. 
fed  non  minus  verum  ,  ü  plures  fint  affecurato- 
res  ,  &  quisque  conveniatur  coram  Judice  fuo, 
evitari  non  poiTe  fententiarum  diverfitatem  ,  non 
tantum  apud  inferiores  Judices,  fed  &  in  cafu  ap- 
pellationis,  cum  haec  caufa  ferius  ,  illa  ocyus  fi- 
niatur ,  &  fic  poffet  fortiri  alios  atque  alios  Judi- 
ces ,  qui  forte  non  idem  fentirent.  Mandatum  ta- 
rnen appellationis  negatum  efl  13.  Dec.  1710.(3) 
quia  Titius  nihil  poterat  exhibere ,  quod  Curia 
in  praejudicium  fuum  flatuiflet.  Et  quamvis  ea 
ratio  etiam  alias  Senatui  placuerit ,  nefcio  tarnen , 
an  fatis  fit  idonea.  Si  Pragmatici ,  qui  Titio  ope- 
ram  forenfem  praeflabant  ,  teflarentur ,  a  fe  ex- 
a&um  efle  Mandatum ,  quidni  appellationi  eflet 
locus  ?  Sin  aliter  dicas ,  in  poteflate  Curiae  efïet 
prohibere,  ne  homines  jus  fuum  perfequi  poffint. 
IV.  Quaefitum  efl ,  ü  ob  profefüonem  mercium 

aut 

(3;  Obbrvat.  Tumult.  T.  UI.  n.  676. 

Aa  aa  a  3 
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aut  nullam  aut  male  fadam  fes  perierit,  propter 
fraudem  forte  vedigalis  commilïo  fublata  ,  an  ad 
affecuratorem  damnum  pertineat  ?  Sane  ad  credito* 
rem  pecuniae  trajeditiae  nihil  pertinet ,  fi  prohi- 
bitae  merces  comparatae  &  a  Fifco  publicatae  fint 
/.  3.  C.  de  Naut.  Sed  in  affccuratore  alia  ratio  eft, 
hunc  enim  teneri  ob  malam  Navarchi  profefïïonem 
3.  Jun-  1636.  refponfum  eft.  (4)  Adfentior  fi  Na- 
varcho  ejus  rei  cura  fuerit  data,  nam  contra  do- 
lum  &  culpam  Navarchi  dominis  mercium  rede 
affecuratur,  ut  plenius  dixi  hoc  Libro  C.  IV.  vf.  Fe- 
ricula.  Sed  fi  cura  profefllonis  fuerit  data  ei ,  pro 
cujus  fado  affecurator  non  interveniflet ,  aliud  di* 
cerem  ,  &  ut  aliuddicamus,  res  ipfa  poflulat. 

V.  Nullas  efle  padiones ,  quae  Legibus  ,  de 
aflfecuratione  conftitutis  ,  adverfantur ,  expofui 
iupra  C.  V.  vf.  Contradkunt.  Sunt,  quiajunt,  (5) 
ü  vel  una  padio  illicita  addatur ,  totum  contrac- 
tum  nihil  valere.  Sed  id  verum  efle  ,  nondum 
potui  animadvertere.  In  §.  2.  LL.  Nautic.  P.  Tit. 
VIL  1563.  fimpliciter  conftitutum  eft,  nequisali- 
ter  res  fuas  affecurari  faceret ,  quam  in  d.  §.  2.  pro- 
pofita  formula  exhibetur ,  &  in  <$.  20.  d.  Tit.  VIL 
fimpliciter  refcinduntur  contradus ,  qui  in  frau- 
dem illarum  Legum  fadi  funt-  Attamen,  ne  utile 
per  inutile  vitietur ,  dicendum  ,  reliquis  ratis  ma- 
nentibus,  iftas  duntaxat  padiones  refcindi,  quae 
legi  adverfantur  ,  &  ka  Rotterdammenfium  leges 

ve- 

(4)  Coufü.  H.  Tom.  V.  Confil.  222. 

(5)  Conjil.  ti.  Tom.  I.  Oipfil.  J87. 
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veteres  §.  1.  ait  enim,  cas  pa&iones ,  quae  in  il- 
lis  Legibus  fpecialiter  prohibitae  funt,  pro  non 
fcriptis  efle  habendas ,  quamvis  iis  renunciatum 
fit,  reliqua  vero  omnia  manere  rata.  Optime, 
ü  quid  judico  ,  &  fecundum  haec  Carolus  V-  in 
§.  22.  LL.  Nautk.  19.  Jul.  1551.  non  alias  pac- 
tiones  refcindit ,  quam  quae  fattae  eflent  contra 
illas  leges ,  non  quidem  de  affecurationibus ,  fed 
de  aliis  rebus  fa&as. 

VJ.  Ut  ratae  fint  afTecu rationes  ,  neceiïe  eft, 
ignorari  flatum ,  in  quo  funt  res ,  de  quibus  agi- 
tur.  Unde  Grotius  de  Jure  BeUi  L.  II.  C.  12.  §. 
23.  ita  fcripfit :  Contrafius  avertendi  periculi ,  quem 
ajfecurationem  vocant ,  omnino  nullus  erit,  fi  contra- 
bentium  alter  rem  ,  de  qua  agitur  ,  aut  falvam , 
quo  dcjlmabatur  y  pervenijje ,  aut  periijfe  fciverit. 
Sane  fi  aflecuratus  ,  tempore  afTecurationis  ^  re- 
rum  interitum  fciverit ,  affecurator  plane  non  te- 
netur ,  ut  variis  legibus ,  de  affecuratione  latis  , 
cönflitütumeft,iisdemque legibus  expreffum,  quan- 
do  affecuratus  interitum  fcire ,  quando  ignorare 
praefumatur.  Has  leges  reeitavi/w  Libro  C.  VIL  fed 
rhiror  illis  legibus  nihil  effe  cautum  de  alio  cafu , 
quem  habet  Grotius,  fi  nempe  affecurator  rem  jam 
falvam  perveniffe  fciverit.  Rotterdammenfium  le- 
ges veteres  <$.  19.  &  novae  5-  55-  fimpliciter  ajunt, 
affecurationis  praemium  deberi ,  etfi  tempore,  quo 
contrahebatur ,  res  ,  de  quibus  agitur  ,  in  locum 
deftinatum  jam  pervenerant ,  fed  id  non  aliter  in- 
telligo ,  quam  fi  affecurator  res  ialvas  perveniffe 
ïgnoraverit,  nam  fi  fciverit  ^  in  dolo  eft  ,  celans , 

quod 
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quod  celare  non  debebat ,  quod  ex  jure  communi 
non  valere  dicendum  eft  /.  i.  §.  i.  ff.  de  Aü;.  cmpt. 
aftecuratio  utique  efh  contra&us  bonae  fidei,  a  quo 
omnem  fraudem  abefle,  &,  fi  adfit ,  vindicari  opor- 
tere,  ajunt  §.  22.  Ed.  P.  §.  31.  A.  &  §.  39.  M. 

VII.  Mercibus  aflecuratis  ,  variae  funt  fpecies, 
quae  non  aflfecuratae  intelliguntur  ,  nifi  nomina- 
tim  defignentur.  Has  enumerat  §.  17.  A.  §.  7. 
M.  £5?  §.  3.  M.  &  circa  quasdam  exceptio  ell  in 
Statuto  Amfterdammenfi  9  JVlaj  1654.  Cur  autem 
placuerit  inter  eas  fpecies  recenfere  res  ,  quae 
fervando  fervarinon  pollunt,  non  fatis  intelligo,  & 
ejus  rei  rationem  mihi  non  conftare  ,  jam  profelïus 
fum  fupra  C.  XF.  v$.  Scio.  Si  enïm  per  fe  cor- 
rumpantur,  corrumpuntur  &pereunt  fuo  domino, 
&  hoc  ipfum  ait  <$.  29.  A.  <$.  20.  AI.  £5?  §.  45.  R.  N. 
Si  corrumpantur  &  pereant  per  tempeftates  &  hol- 
tes, quidni  id  periculum,  aequeac  aliarum  rerum, 
aflecurator  fubeat  ?  Ajunt  (5  )  etiam  ,  exprimen- 
dum  efle  rifico  op  Bodemen ,  idque  Legibus  Am- 
fterdammenfium  ,  de  aflecurationibus  latis  ,  con- 
tineri ,  fed  neque  ejus  rei  rationem  adfequor ,  ne- 
que  exftat  in  Legibus  ,  nifi  induftriam  meam  fu- 
gerit.  Si  tarnen  aflecuratus  ignoret,  merces  efle 
midas  op  Bodemcry ,  aflecurationem  valere  ,  anno 
1Ó72.  quam  plurimi  ,  fententiam  rogati  ,  refpon- 
derunt.  (6) 

(  f  )  CorHl.  B.  Tom.  I.  Conf.  288. 
(6)  d.  Confil.  288. 
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de  teftamenti  faótione 

aótiva  Pontificiorum  Ec- 
clefiafticorum ,  &  Sanóti- 
monialium.  367.  feq. 

— -  de  teftamenti  faótione 
minorum  in  favorem  tuto- 
rum  &  Curatorum  ,  eo- 
rumve    liberos.    375-.  feq. 

1%4-  jcq. 
— -  de   claufnla  refervato- 

ria.  ?9i-/^   \9T>M- 


derogato- 

ria.  4.09. /eqt  4.16.  /èq. 

-- —  de  his  qui  fibi  in  tefta- 

mento  adfcribunt.  427.  feq. 

—  de    mutuo    Conjugum 

teftamento.  4f  3.  feq. 

de    fuccefïione  fpurio- 

rum,  &  de  jure  fucceden- 

di,  in  illorum  bona.  46$. 

4<1;f.  feq. 

de  rctraciu.    484.  feq. 

491.  feq. 
Cu- 
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Curiae  Utriusque  res  judica- 
tae. 

r— —  an  venditori  ,  non- 
dum  foluto  pretio  ,  com- 
petat  Vindicacio.  4p>.  yoo. 

fa- 
'— —  de  mutuonautico.  f  i$. 

J'eq. 

—  ■       deairecurationibus.538 

—  &  variis  quaeftionibus 
eo  pertinentibus.  %%9.Jeq. 

ufque  ad  Pag.  670 

»■  de  afTecurationum  ufu- 
ris.  547./^.  5Pi 

— —  de  damno  a  nave  navi 
dato.  67  j.  J'eq. 

».  de  mercedibus  magiftro 
debitis,  quamvis  navis  pe- 
rierit,  fi  aliis  navibus,  vel 
naviculis  merces  fuofump- 
tu  ad  dominos  pertulerit. 

722 

■  de  Contributicnibus  ad 

inftar  ja&us  ,  ob  navem 
mercefque  fervacas.      729 

.  de  Sumptibus  retardati 

itineris  Navarchopraeflan- 

dis.  73°-/^-734-/^-73ö- 

Jeq. 
D. 

Damnum  mutuum  navium 
quomodo  ferendum.700 

.  -. navium  ,    unius 

vel  utriufque  culpa  datum. 

702 

Damni  communicatio  an  ad 


|  quaslibet  naves,  &  quae: 
libet  bona  pertineat.     679 

appellatione   quid  ve- 

niat,  ubi  navis  navi  dam- 
num dedit.      jo^.feq.  707 

communicatio    fecun- 

dum  Leges  Nauticas  Caro- 

ii   V.  &  Philippi  II.  an 

Geometrice,  an  Arithme- 

tice  computanda  fit.  689.- 

/*f • 

— —  acho   ubi  non    datur. 
696.  Jeq. 

a6lio  culpa  dati  an  eri- 

am  competat  adverfus  Ex- 
ercitores  navis  ,   &  an  in- 
folidum.  709.  Jeq. 

Decreta  explicata. 

Ordinum    Generaüum 

25.  Mart.  i6fi.  149 

— Hollandiae 

l  o .  Sept.  1 6  f  4.     8  1 47  .J'eq. 

— — — — -    Hollandiae 


12.  Jul.  ióf9. 
20.  Jul.  1661. 
27.  Sept.   i6rt$. 


II 

Hollandiae 

22.2 

Hollandiae 

Hollandiae 
13.  Maj.  1724.  271 

Curiae  Hollandiae  de 

poenalibus  ftipulationibus. 
329  jeq. 
Delegati,  quï  ab  exteris  Pro- 
vinciis  in  Hollandiam  mit- 
tuntur  ad  Ordines  Genera- 
les, 
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les,  Confiliarios  Ordinum 
Generalium  ,  eorum  Ra- 
tionales,  five  ad  Collegia 
marina,  an  quo  ad  forum 
pro  veris  Legatis  fint  ha* 
bendi.  9<S 

Delegatorum  famuli  an  eo- 
demforo  utuntur,  quo  ipfi 
Delegati.  117 

— forum  in  caufa 

Civili.  ïiü.fèq. 

Deliétum  commune  fi  miles 
contra  militem  commife- 
rit  cui  ea  de  re  Jurisdiólio 
competit.  148 

Derogatoria  claufula.  v.  Qau- 

J'ulae. 
Doarium  pro  lucro,   an  pro 
aere  alieno  habendum.2f  8 

— - five  vzpópoAov ,  Con- 

jugi  fuperftiti  paótis  Ante- 
nuptialibus  promiffüm  an 
exigi  poilit  ,  quamvis  fe- 
paratio  quod  ad  thorum  & 
menfam  intervenerit.   262. 

— paclis    antenuptiali- 

bus  conftitutumexheredi- 
tate  deducendum  ,  prius- 
quam  ratio  portionis  legi- 
timae  ineatur.  255 

Domaniales  quaeftiones  per- 
tinent ad  cognitionemCu- 
riae.  70 

Domicilium  impuberis  ,  vel 
minoris,  an  fuperfles  pa- 
rens,  vel  tutormutarepof- 


fit ,    &  quo  efFe&u  circa 
fucceÜionem  ab  inteftato. 

1/4 

E. 

Ecclefiaftae  ,    qui  in  Hol- 
landia  degunt ,  an  apud 
Curiam  conveniri  poffint. 
6i.feq. 
Ecclefiaftici  Pontiflcii ,   an  , 
&  quatenus  teflariqueant. 

Edicta  exphcata. 

Caroii  f.  4.  Oclob.  1540. 

ibid. 

19.    Maj. 


—  §• 


V. 


6. 

§.   12. 

Caroii 

15-44.  7,06 

——  J.  38.  ibid. 

— —  Ordinum  Generalium 
20.  Jpril.   \)%9.     \6i.feq. 

— —  Ordinum  Hollandiae  p. 
Febr.   1  f95-  I© 

—  —  Ordinum  Hollandiae  4. 
Maj.  16 f 5.  354.  fe%.  364. 

372 
Ordinum  Hollandiae  21. 

Mart.  1657.  8 

— — —  Ordinum  Hollandiae 11. 

Decemb.   iA6<5.  9 

Executionis  paratae  paélum. 

Exercitores  navis  an  etiam 
recle  conveniantur  aclio- 

ne 
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ne  damni  culpa  dati,  &  an 
in  folidum.  7°9*fifr 


F. 


Fiduciaria  'jujjlo    11.  Sc.pt. 
1614.  i.14 
Jp.tf  10.  l.feq. 

»4 
Fifcales  fundi  quinam.       77 

Foenus  nauticum  in  Indiam 
Eoam  an  recle  exerceanc 
privati.  6$g.  jèq. 

"Forma  Ordinum  Generalium 
12,  Jpril.  1  ƒ88.  164 

'. §.45.  ibid. 

-—.—  Curiae  Hollandiae  4. 
Sept.  1461.  7 

-  §.  94.  ibid. 

_.— „  Curiae  Hollandiae  20. 

Jug.  ifji.  7-  Ji- 

$.  8.  6>  165 

J.  75.  12. 

Forum  minorum ,  Viduarum , 
&  miferabilium  apud  Hol- 

landos.  \Z-feQ' 

■— ~« —  eorum ,  qui  ab  exte- 
ris  Provinciis  in  Hollandi- 
ara  mittuntur  ad  Ordines 
Generales  ,  Confiliarios 
Ordinum  Generalium,  eo- 
rum Rationales ,  five  ad 
Collegia  Marina.  86 

*— - — •  ratione     deli&orum 


commiflbrum  in  officio.  9 1. 
Jeq.  108 

Quaeftoris  Generalis 

Foederati  Belgii ,  fi  in  of- 
ficio deliquerit.  1  \o 

militum  in  caufa  de- 

licti.  140 

G. 

iraviones   Hollandici   de 
quibus  caufis    olim  ju- 
dicaverint.  19 

■ ■ an 

olim,  ubicunque  effent  in 
Hollandia  ,  vel  Zelandia, 
judicaverint  de  caufis  cri- 
minalibus.  21 

Gravionum  Judicia.  18 

H. 

Hagae  quinam  tertium  ge- 
nus   hominum    confti- 
tuunt.  14 

Hollandici  Graviones.  v.  Gra- 

viones. 
Hypothecaria    aélio   an    re- 
fcindere  poffit  fervitutem 
fundo  obligato  impofitam. 

34B 
I. 

Imbecilliores  partem   fuam 
poffunt  ftatim  vocare  ad 
Curiam.  8 

Cc  cc  c  lm- 
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Impuberis  vel  minoris  domi- 
cilium  ,  an  fuperftes  pa- 
rens  ,  vel  tutor  mutare 
poffit.  174 

Incapacibus ,  flve  non  capi- 
entibus  reliéla  quibus  ce- 
dunt.  ^6. feq. 

Injurien  ,  die  gedaen  worden 
aen  Officiers ,  of  andere  ge- 
priviii^eerde  perfomn  an  ad 
jurisdiétionem  Curiae  per- 
tineant.  69 

Jaclus  nauticus.         716.  feq. 

Judices  agreftes  tempore 
Gravionum.  22.  feq. 

— — —  qui  de  aiTecurationi- 
bus  cognofcunt  ,  eorum- 
que  officia  alTecurare  ne- 
queunt.  739 

JurisJiótio  Curiae  Hollan- 
diae.  1 

■■ Hagae   fe- 

dentis ,  an  Magiftratus  Ha- 
gani  prior,  &  anriquior 
Hagae  fuerit.  \6.feq. 

— —  quae  Militaribus   Ju- 

•  dicibus  competit,  eftdun- 
taxat  in  milites.  150 

K. 

Kloppen,  v.  Sanólimoniales 
Virgines. 

KavkTiAtff.  723 


L. 


Le^dagen   an  ,    &  quando 
Navarcho  praeftanda.730 
Legitimatus  in  Hollandia  an 
&  in  Gelria  pro  legitima- 
to  habendus  fit.  345 

Leges  explicatae. 
L.  ip.  D.  de   Contrah.    emt. 


495- fa- 

—    T02.     D.     de    Cond.    6? 

34S 
Bon.   aiithor. 

Proxenett 


end. 

102. 

dem. 

—  16.  D.   de 
>/.  pof. 

—  3.      D.      de 

245 

—  6.    C.  de  Secund.   NupL 

196.  225.  feq. 

—  5.     C.     de    In  gen.    Ma- 
nnin. 344 

—  7.    §.   uit.   C.   de    Prac- 
fcript.  30.  w/40,  ann.    343 

Legum  Zei  and.  Cup*  II.  44(1. 

472. 

1 §.  22.     ibid. 

— — —  j.  26.  mendo 

liberatus.  445 


M. 

andata  poenalia  Curiae 

Ilollandiae  ,    ne  quis 

exterum  Nobilem ,  nifi  ad 

fe  in  jus  vocare  vellet.     9 

Ma- 


M 
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jMagiftratui  Hagano  exteros 
Hagae  arreftare  cur  non 
licet.  LS^fiq. 

Magiftro  navis,  quamvis  na- 
vis perierit,  mercedesde- 
bencur ,  ü  aliis  navibus , 
vel  naviculis  merccs  fuo 
fumptu  ad  dominos  pertu- 
lcrit.  722 

— .. —  navigaturo  qui  pecu- 

niam  credidit,  etiam  con- 

fenfifle   videri ,   ut  ex  ea 

merces  comparare  liceret. 

657  r/èq. 

—  —  daturretentioadcon- 
tributionem  bonorum.  727 

Matrimonii  efFeélus  quod  ad 
thorum  &  menfam  fepara- 
ti.  27; 

Matrimoniales  caufae  quibus 
in  caübus  appellationi  fub- 
jacent  ex  Legibus  Hollan- 
dicis.  2%i.feq. 

Merces  magiftro  debetur 
quamvis  navis  perierit,  fi 
aliis  navibus,  vel  navicu- 
lis merces  fuo  fumptu  ad 
dominos  pertulerit.       722 

Miles  fi  vectigal  fraudavit, 
quale  id  deliclum.         149 

f— —  fi  deliclum  commune 
contra  militem  commife- 
rit,  ubi  fit  conveniendus. 

148 

— —  fi  in  caftris  commu- 

C 


ne  deliclum  delinquat.  154 

fi  in  claffe,  vel  extra 

claffem.  154 

Milites  in  caufis  Civilibus  a- 
pud  Judicem  Ci  vilem ,  con  * 
veniendi  ubinam  fint,  qui- 
busque  in  cafibus.         160 

■  '  '  '  qui  in  caftris  funt, 
foli  militari  Jurisdictioni 
fubjacent.  ibid. 

in  caftris   in  jus  vo- 

cari  nequeunt  ex  quavis 
caufa  Civili.  161 

fi  apud  Civilem  Ju- 
dicem conveniantur,  apud 
qualem  conveniendi.    161 

Militum  forum  in  caufa  de- 
biti.  159 

li&i.  140 

etiam  aliqua  nonnun- 

quam  JurisdióHo  in  Paga- 
nos  peregrinos.  151 

Minoris  aetatis  privilegium 
quando  ceflat  quod  ad  fo- 
rum.        <  S'^Jeq. 

Minores  quibus  &  quae  bo- 
na  nee  inter  vivos,  nee  ex 
teftamento  donare ,  &  re- 
linquere  pofTunt.    37$. /^ 

Minorum  forum  apud  Hol- 
landos.  43.  f'eq. 

—  fponfalia  in  Hol- 
landia.  210 

■    ■■     —  an  requi- 

cccct  rant 
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rant  tutorum  auóloritatem 
in  Hollandia.  Hö. 

— — — an  poeni- 

tentiae  locum  denc.      217 

Miferabilium  forum  apud 
Hollandos.  43.  ('eg.  49 

Mulcla  pecuniaria  ex  deliélo 
debita  anceffione  bonorum 
averti  poilit.  305 

N. 

Navarcho  an  ,  &  quando 
praeflandi  fumptus  re- 
tardati  itineris ,  five  legda- 
gen.  TtP.feq. 

Navis,  rerumque  preciuman 
damni  praeitatio  excedere 
poflit.  687 

— —  quamvisperierit,  Ma- 
giftro  tarnen  mercedes  de- 
bentur  ,  fi  aliis  navibus , 
vel  naviculis  merces  fuo 
fumptu  ad  dominos  pertu- 
lerit.  722 

«_ navi  ,    ejufque  oncri 

ü  damnum  dederit  an,  & 
quemadmodum  refarcien- 
dum  fit.  67 1 

__ —  qua  proportione  dam- 
num utrimque  communi- 
cat.  687 

Nave  profeóta  ,  ex  Statuto 
Amfterdammenfi  non  fuf- 
fidere,  ut  profeclio  figni- 
ficetur  ,    niü   &  addatur 


tempus,  quo  profecla  fit. 

66i 

perinde    effe    utrum 

Affecuratores  id  fciant  ex 
inflrumento  afllcurationis , 
an  aliunde.  ibid. 

NavTes  pifcatoriae  an  etiam 
contineantur  Legibus  nau- 
ticis.  686 

Nauticus  jaclus.         Ji-j.feq. 

Nobiles  quinam  accipiendi. 

10 

— Curiae       Hollandiae 

fubjetti.  6.  feq. 

externi  conveniuntur 

ut  plebeji.  10 

Nobilibus  externis  privilegi* 
urn  datum  de  redimendis 
bonis.  10 

Notarii  Hagae  habitantes  an 
reóle  apud  Curiam  conve- 
niantur.  65 

Nuptiae  conciliatae  an  ad- 
mittant  petitipnem  proxe- 
netici.  245 

Nuptiarum  fecundarum  poe- 
nae.  v.  Poenae. 

Nuptiale  paélum  ,  quo  mu- 
iier fibi  fcTvavit  optionem, 
an  luerum,  damnumque, 
an  fua  duntaxat,  quae  at- 
tulit,    falva  habere  malit. 

J87 


PA 
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O. 

Officiers  qui  aflecurare  ne- 
queunt,  quinam  incelli- 
gendi.  740 

Officiales  Curiae  Supremae 
an  fubfint  Curiae  Holbn- 
diae.  67 

Ordinatio  Politica  1.  Jpril 
ifSo.  231 

$•  $•  ibid- 

P. 

Paclum  nuptiale,  quo  mu- 
lier  fibi  fervavic  optio- 
nem  an  lucrurn,  damnum- 
que ,  an  fua  duntaxat ,  quae 
attulit,  falva  habere  malie 

.l87 
—  paratae  executionis. 

3.4 

Paganus  fi  militariter  delin- 

quat,  ubifit  conveniendus. 

— ~ —  ü  ia  caflris  delique- 
rit.  152 

Paroemium ,  een  moeder  maekt 
geen  baftaert.  46 1 .  feq- 

Patrimonium  Hollandiae 
fpectat  ad  cognitionem  Cu  • 
riae.  70 

Pecunia  an  contribuat.      716 

Penfionibus  annuis  non  fimul 
&  femel  praefcribitur  ,  fi 


ultra  30  annos  in  folutiotte 
ceilatum  fit  ,  fed  iis  dun- 
taxat, quae  ante  50.  annos 
exaclaenon  funt.    340.  f'eq. 

Peregrini  Nobiles  in  Hollan- 
landiahaerentes  an  Subditi 
Curiae  Hollandiae.     S./èq. 

Philippus  Burgundus  cogita- 
vit  primus  de  inftituenda 
Curia  Hollandiae.  24 

Poenae  Jure  Romano  confti- 
tutae  adverfus  fecundas 
nuptias,  five  intra  ,  five 
poft  annum  luótus ,  con- 
traclas  ,  an  in  Hollandia 
adhuc  obtineant.  220 

Poenitentiae  locum  an  denc 
minorum  fponfalia.  v.  Mi- 
nor 11  ui. 

Poliiique  Ordonnantie  van  Hol- 
land. 47  \ 

§•   T$>-  ibid. 

Pontificii  Saccrdotes  an  olinl 
Curiae  fubfuerint.  62. 

Ecclefiaftici   ,     vel 

facra  eorum  loca  an  ex 
teftamento  capere  pofïint. 

355 

an,  &  quatenus  tef- 

tari  poOint.  363./^ 

PofTefïionis  adipifcendae  ju- 
dicium an  Temper  ad  alte- 
rutram  Curiam  pertin  ue- 
nt.    >     _  73 

Praefcriptio  an  locum  habeat 
contra  actionem  de  damno 

Cc  cc  c  ^  ia 
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in  aflecurationibus.  v.  Af- 
fecuratio. 
Praefcribi  non  fimul  &  femel 
penfionibus  annuis ,  ü  ul- 
tra 30  annos  in  foluüone 
cefTatum  fit  ,  fed  iis  dun- 
taxat ,  quae  ante  30.  an- 
nos exa&ae  non  funt.  340 

H 

Praeventie  quo  modo  intelli- 
gendum  in  §.  8-  Formae 
Curiae  Hollandiae  20.  Aug. 

if3i.  8 

Privilegium  Viduitatis  ,    & 

minoris     aetatis     quando 

cefTat  quod  ad  forum.  53. 

Ik- 

«— — ■ fori  Ci    duo    ha- 

bent ,  an  alter  adverfus  al- 
ter urn  eo  uti  poflit.  $%.(eq. 

Procuratores  Curiae  Hollan- 
diae fuppofiti.  11 

Procuratorum  Amanuenfes 
an  ad  forum  Curiae  perti- 
neant.  6$ 

Provifionelc  Ordre  &c.  v.  Fi- 
duciaria  jujjio. 

Proxenetae  vetantur  aiïecu- 
rare.  740 

Proxeneticum  pro  nuptiis 
conciliatis  an  peti  poffit. 

*43 


Q 

Quaeftoris  Generalis  Foe* 
dcrati  Belgii  forum,  fi 
in  oflicio  deliquerit.     130 

R. 

Raden  olim  vocabantur 
AfTeflbres  in  confilium 
Gravionum  adhibiti.       18 

Res  Judicatae.  v.  Curiae. 

Röfervatoria  claufula.  v.CIau» 
fulae. 

Reflitutio  in  in  tegru  man  pof- 
fit impetrari  contra  prae- 
fcriptionem ,  quae  in  afTe- 
curationibus  aciioni  de 
damno  objicitur.   6%g.feq. 

Retentio  datur  Magiftro  na- 
vis ad  contributionem  bo- 
norum.  72,7 

Retractus  jus  an  focius  habe- 
at.  350 

nonnullae   quaeftio- 

nes.  47^./eq.  jfió.J'eq. 

an  cefTat  in  re,  quae 

publice  venditur.  490 

an     admittat    prae- 

fcriptionem.  489./^. 


S. 


Sacerdotes  Pontificii  an  o. 
Hm  Curiae  fubfuerint.  61 
San6U« 
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San&imoniales  Virgines  an 
inter  perfonas  Ecclefiafti- 
cas  numerandae.  356 

Scabini  Hagae  quando  crea- 
ti.  17 

Scabinorum  Hag-anorum  pri- 
ma mentio.  18 

Scapha  nüpxx.  713 

Sculteti  &  Scabini  fuccefle- 
runt  Judicibus   agreftibus. 

Scnatores  Curiae  Supremae 
an  Curiae  Hollandiae  iub- 
diti  fint.  67 

Servitus  fundo  obligato  pof- 
tea  impofita  an  hypotheca- 
ria  refcindi  poflit.         348 

Sociusjusretraétus  an  habeat. 

Sollkitatores  qui  ftipendia  mi- 
litum  pro  mutuo  praeftant , 
an   Suppofitï   Curiae    fint. 

litium  an  pro  Suppo- 

fitis  Curiae  habendi.  ..    \z 

SponfaliaminorurainHoJlan. 
dia.  210 

Spurii  an,  ut  ab  inteftato ma- 
tri  fuccedunt ,  lic  &  fuc- 
cedant  cognatis  marernis. 
45  8.  feq. 

Statutum  Am  fier  d.  23.  Jam/. 
16*90.  f87 

Stipulationes  poenales  an  ,  & 
quatenus  licitae.  326 

—————— 1 —  quate- 


nus admiflae  in  voluntariis 
condemnationibus  Curiae 
Supremae.      331.  338./^. 

Succeflïo  inter  Virum&  Uxo- 
rem  e-cquarationeJureRo- 
mano  placuerit ,  Jure  nof- 
tro  difplicuit.         470.  feq. 

Suppooficn  van  den  Grave.     \  o 

Suppofiti .  five  qui  in  officio 
iplius  Curiae  funt.  11 

— an   olim   omnimodo 

fubje&ifuerint  Jurisdiótio- 
ni  Curiae  Hollandiae.  ir. 

dicuntur  Advocati  , 

&  Prqcuratores ,  qui  apud 
Curiam  poftulant.  u 

quod   ad    exemptio- 

nem  a  tributis  H&g&füs 
quinam  habendi.  1 1 

-Curiae  an  fint  Solli- 

citatores  litium.  11 


T. 

Territorium   Curiae    Hol- 
landiae. 76 
Teftamentum  mutuum  Con- 

jugum.  v.  Conjuges. 

Teilamento   qui  fibi   adfcri- 

bunt.  £16.  feq. 

Teftamentanoftraqualiafunt. 

400.  feq. 

Teftatrix  gravida  inllituens 

liberos,  quos  pareret ,   & 

re- 
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:  relinqueret  fuperflites  ,  & 
ü  hi  ante  fe  decederent, 
inftituens  Maritum  ,  an 
inteftata.  ik  dicenda  ,  ii 
nunquam  peperit.         345 

Tutor  fuperites  an  domicili- 
ura  impuberis  vel  minoris 
mutare  poflit,  &  quo  ef- 
feftu  circa  fucceffionem  ab 
inteftato.  174 


V. 

Venditori    an     competat 
Vindicatio ,  fï,  reven- 
dita,  folutio  non  fequatur. 

495-  l'eq. 
i— —  an  ,  &  ü  fidcs  habita 

de  pretio.  496 

Viduarum  forum  apud  Hol- 

landos.  43 .  feq. 


Viduitatis  &  minoris  aetatis 
privilegium  quando  ceflat 
quod  ad  forum.        53-./^. 

Urbium  magnarum  in  llol- 
landia  ci'ves  ,  eorumque 
bonaetiam  in  agro  arreita- 
ri  pofiunt.  166 

privilegia, 

quae  immunitatem  arrefti 
habent.  171 

Ufuris  minoribus  fuo  die  non 
foJutis,  an  majores  liceat 
ftipulari  non  modo  in  fu- 
turum ,  fed  &  retro  in 
praeteritum.  329.  (eg. 

Uxor  ü  ,  marito  ab  hoftibus 
capto,  aut  aliter  abfente, 
auótoritate  Magiftratus  fe- 
cundas  nuptias  contrahat, 
an  ,  marito  revertente  , 
primus  an  fecundus  mari- 
tus  cedere  debeat.        349 
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